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Tiirkiye 'nin Suriye 'nin kuzeyini terorist unsurlardan temizleyerek giivenli bolge olusturmak,
miiltecilerin  geri doniisiinii  kolaylastirmak, bolgede DEAS’'in faaliyetlerini engellemek ve
PKK/YPG 'nin hareket alanini kisitlamak amacryla 9 Ekim 2019 tarihinde baglatmis oldugu Baris
Pinart Harekdti’'na (BPH) Avrupali aktorlerden bir¢ok tepki gelmistir. Bu tepkiler ¢ogunlukla
Tiirkiye 'nin gerceklestirmis oldugu operasyonun uluslararasi hukuka aykiri oldugu, DEAS ile
miicadelede YPG 'nin zayiflayacagi iddialarina ek olarak Yabanci Terdrist Savasgilarin vatandast
olduklart iilkelere geri donmesi ile bu durumun siyasi, hukuki ve toplumsal sorunlara sebep olacagina
ve Avrupa’ya yeni bir go¢ dalgasina sebep olabilecegine dair ¢ekinceleri igermektedir. Calismada
oncelikle Baris Pimart Harekdti uluslararasi hukuk ve BM Anlasmasi’nin 51. Maddesinde yer alan

“mesru miidafaa” ilkesi kapsaminda degerlendirilmekte, ardindan AB ve AB’nin énde gelen aktdrleri
olan Almanya, Fransa ve Ingiltere 'nin Baris Pinari Harekdti 'na yonelik politikalar: incelenmektedir.
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Yazarin Notu: Bu ¢alisma bilimsel arastirma ve etik kurallarina uygun olarak hazirlanmistir. Bu
calismada etik kurul izni veya yasal/ézel izin gerektirecek bir igerik bulunmamaktadir.

AN ANALYSIS OF EUROPEAN ACTORS POLICIES TOWARDS
OPERATION PEACE SPRING

Abstract

There were many reactions from European actors to Turkey’s Operation Peace Spring
(OPS), which was launched on October 9, 2019, in order to create a safe zone by cleansing the north
of Syria from terrorist elements, facilitate the return of refugees, prevent DAESH activities in the
region, and restrict the PKK/YPG’s movements. These reactions mostly include claims that Turkey’s
operation violates international law, that the YPG will be weakened in the fight against DAESH, that
the return of Foreign Terrorist Fighters to their countries of origin will cause political, legal and
social problems in Europe, and that it will also lead to a new wave of migration to Europe. In this
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article, Operation Peace Spring is evaluated within the scope of international law and the principle of
“self-defense” of Article 51 of the UN Charter. Furthermore, the policies of the EU and the leading
actors of the EU, i.e., Germany, France and England towards Operation Peace Spring are examined.
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GIRIS

Tiirkiye’nin, Suriye’nin kuzeyinde terdrden arndirilmis giivenli
bolge olusturmak, miiltecilerin goniilli olarak geri  doniislini
kolaylastirmak, bolgede DEAS’1n faaliyetlerini ve benzeri teror orgiitlerin
ortaya ¢ikigini engellemek ve PKK/YPG’nin manevra alanini kisitlamak
amactyla 9 Ekim 2019 tarihinde baslatmis oldugu Barigs Pinar1 Harekati’na
(BPH) Batili aktdrlerden bircok tepki gelmistir. Ozellikle AB iilkelerinin
giindeminde onemli Ol¢iide yer bulan BPH’ye yonelik verilen tepkiler
genellikle; harekatin uluslararasi hukuka aykiri oldugu, DEAS ile
miicadelede YPG’nin zayiflayacagi, hapisteki DEAS terdristlerinin serbest

kalmasi dolayisiyla DEAS’m yeniden hareket alani bulabilecegi ve
Avrupa’ya yeni bir go¢ dalgasi olabilecegi iddialarina dayanmaistir.

Calismada oOncelikle BPH’nin Tirkiye tarafindan dillendirilen
gerekgeleri ve hukuki argiimanlar incelendikten sonra harekatin uluslararasi
toplumdaki yansimalarina ve daha sonra da Avrupali aktorlerin harekat
kapsamindaki degerlendirme ve politikalar1 incelenmistir.  Avrupa
Birligi’nin (AB) kurumsal olarak BPH’ye yonelik ortak bir dis politika
belirleyememesi ve iiye iilkelerin farkli gergekleri 6ne ¢ikararak birbiri ile
uyumsuz tutumlarda bulunmasi dolayisiyla AB’nin BPH yonelik tutumunun
incelenmesinin ardindan AB’nin 6nde gelen aktorleri olan Almanya, Fransa
ve Ingiltere’nin harekata yonelik politikalar1 incelenmistir.! Calismada
BPH’ye yonelik Avrupali aktorlerin gdstermis oldugu tepkiler ve politikalar,
vaka ve dis politika analizi yontemi kullanilarak ele alinmistir. S6z konusu
dis politika analizi, bu alanda akademik c¢alismalarin yeterli diizeyde
olmamasi nedeniyle c¢ogunlukla resmi ve kurumsal kaynaklara
dayanmaktadir.

! Calismanin konusunu olusturan Baris Pinar1 Harekat: doneminde Ingiltere’nin, Avrupa Birligi (AB)
iiyesi olmasi dolayisiyla calismada Ingiltere, iiye iilkeler igerisinde tanimlanmustir.
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BIRLESMIS MILLETLER (BM) ANTLASMASI’NDA MESRU
MUDAFAA iLKESI VE BARIS PINARI HAREKATI

Kuvvet kullanimi, uluslararasi hukuk agisindan “miidahale”
kapsaminda degerlendirilmekte ve bu miidahaleler de devletlerin egemenlik
haklarin1 ihlal eden eylemler olmasi sebebiyle sinirlandirilmaktadir. I.
Diinya Savasi sonrasi uluslararasi sistem i¢in olduk¢a énemli bir adim olan,
1928 yilinda imzalanan Briand-Kellog Pakti’'nda ¢atismalarin ¢6ziimii i¢in
bariscil yollar kullanilmasi sarti bulunmaktadir. Kuvvet kullanimiin
yasaklandigr Briand-Kellog Pakti’na 1929-1939 yillar1 arasinda birgok
devletin ¢ekince koymasi ve ardindan II. Diinya Savasi’nin meydana
gelmesi sebebiyle Paktin yerini daha genis kapsamli olan BM Antlagmasi
almistir (Karadag, 2016).

II. Diinya Savagi’nin ardindan 26 Haziran 1945°te San Francisco’da
imzalanan ve 24 Ekim 1945°te yiirtirlige giren BM Antlagsmasi, Tiirkiye
tarafindan 26 Agustos 1945°te onaylanmistir (Resmi Gazete, 24 Agustos
1945). 1II. Diinya Savasi’nin ardindan uluslararasi sistemde adaletin
saglanmast ve her tiirlii catismanin ¢Ozlimiiniin daha barig¢il yollara
basvurularak ¢oziimlenmesini hedefleyen antlagsmada “savas” ifadesi yerine
ozellikle “kuvvet kullanma” ifadesi yer almis ve boylece savasin olmadigi
silahli miidahalelerin de engellenmesi hedeflenmistir. Ancak BM
Antlagsmasi’nda kuvvet kullanma yasagi konusuna iki istisna getirilmistir.
Bunlardan ilki; BM Antlasmasi’nin 51. maddesi kapsaminda devletlerin
mesru miidafaa hakkindan dogan kuvvet kullanma yetkisi ve BM
Antlagsmasi’nin VII. bélimiinde yer alan uluslararasi baris ve giivenlige
yonelik bir tehdit olmasi halinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
(BMGK) tarafindan askeri tedbirler alinmasina karar verilmesidir (Charter
of United Nations).

BPH’nin hukuki olarak dayandirildigt ve harekatin mesruiyetini
saglayan BM Antlasmasi’nin devletlere mesru miidafaa hakki taniyan 51.
maddesi su sekildedir:

“Bu Antlasmanin hi¢bir hikkmii, Birlesmis Milletler iiyelerinden birinin
silahli bir saldirtya hedef olmasi halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi
barisin ve giivenligin korunmasi igin gerekli onlemleri alincaya dek, bu
iyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru savunma hakkina halel
getirmez. Uyelerin bu mesru savunma hakkini kullanirken aldiklar1 dnlemler
hemen Giivenlik Konseyi’ne bildirilir ve Konsey’in isbu antlagsma geregince
uluslararasi1 barig ve glivenligin korunmas: ya da yeniden kurulmasi igin
gerekli gorecegi bicimde her an hareket etme yetki ve gorevini higbir
bigimde etkilemez.” (Charter of United Nations)
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Antlasmanin ilgili maddesinde de belirtildigi {izere mesru miidafaa
devletlerin egemenlik hakkindan dogan ve uluslararasi teamiil hukukundan
kaynaklanan bir hak olarak tanimlanmistir. Burada en miihim detaylardan
biri;  devletlerin  mesru  midafaa  hakkinin  BMGK  kararina
dayandirilmamasidir (Balik, 2015). BM Antlasmasi kapsaminda mesru
miidafaa hakkini tanimlayan ilgili madde kapsaminda 6nemli birka¢ durum
s6z konusudur. Oncelikle mesru miidafaa hakkinin kullanilabilmesi igin soz
konusu devletin silahli bir saldirtya maruz kalmasi1 gerekmektedir. Boylece
mesru miidafaa hakki dogan devletin yapacagi silahli miidahalenin icerigini
ve alinan dnlemleri BMGK’ye bildirmesi gerekmektedir. BMGK tarafindan
uluslararast barig ve gilivenligin korunmasi agisindan gerekli onlemler
alinincaya dek ilgili devlet mesru miidafaa hakkini kullanabilecektir. Ayrica
ilgili maddede silahli saldirmin bir devlet tarafindan gelmesi konusunda
hukuki bir netlik de bulunmamaktadir.

BM Antlagmasi’nin 51. maddesi kapsaminda oncelikle bir “silahli
saldirinin” bulunmas1 gerekmektedir. Tiirkiye BPH’yi, AB, BM ve NATO
tarafindan da teror Orgiiti olarak kabul edilen PKK’nin Suriye’deki
yapilanmasi olan YPG’nin, her ne kadar YPG Batili iilkeler i¢in DEAS ile
miicadelede Onemli bir miittefik olarak goriilse de terdr faaliyetlerine
yonelik baglattigin1 belirtmistir. Tiirkiye’de bir¢ok saldir1 diizenleyerek sivil
halki hedef alan YPG, Coziim Siireci olarak adlandirilan dénem sonrasinda
saldirilarin1 artirarak Sanlurfa’da (BBC Tiirkge, 27 Nisan 2017) ve
Hatay’da (BBC Tiirkge, 26 Nisan 2017) karakollara havan saldirilari,
2016’da Ankara’da bombali saldirt (Duran, 2016) gibi bir¢ok saldirt
diizenlemistir. YPG’nin 2019 yilinda, BPH nin gergeklestirildigi bolgedeki
saldirilarin1 harekatin hemen oOncesinde artirmasi, ayni zamanda harekatin
baglamasiyla birlikte Tiirkiye’nin sinir illerinde yapmis oldugu saldirilarda
21 sivilin 8ldiiriiliip 104 sivilin de yaralanmasi (Saban ve Ozkizilcik 2020, s.
8-17) Tirkiye’ye yonelik silahli bir saldirmin varligini gostermektedir.
Ayrica Tirkiye’nin terdr orgiiti YPG’ye yonelik harekat gerceklestirmesi
de BM Antlasmasi’nin 51. maddesinde “silahli saldirinin” bir devletten veya
teror Orgiitlerinden gelip gelmemesi konusunda hukuki bir netligin
bulunmamasi dolayisiyla mesru miidafaa ilkesine halel getirmemektedir.
Zira Tiirkiye’nin YPG’ye yonelik harekati i¢in BMGK tarafindan 11 Eyliil
saldirilar1 sonrasi aliman ve terdrle miicadeleyi silahli saldir1 kapsaminda
degerlendiren 13682 (UN Security Council, 12 Eyliil 2001) ve 13733 (UN

2 1368 sayili kararda; 11 Eyliil saldirilart ile terdr saldirilarinin kinanmasindan, yardim ve
destek saglayanlarin yargilanmasindan bahsedilmektedir. Detayli bilgi igin bkz.
“Resolution 1368 (2001)”, United Nations Security Council, 12 Eylil 2001,
http://unscr.com/en/resolutions/doc/1368, (Erisim Tarihi: 8 Nisan 2020).
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Security Council, 28 Eyliil 2001) sayili kararlara atif yapilabilir (Akgiin,
2019).

BM Antlagsmasi’nin 51. maddesinde yer alan bir diger 6nemli husus
ise mesru miidafaa hakkini kullanmak isteyen devletin, uluslararasi
hukuktan dogan bu hakkini kullanabilmek i¢in 6ncelikle harekatin icerigini
BMGK’ye bildirmesi gerekliligidir. Tirkiye tarafindan yapilacak harekatin
icerigi ve bu harekat esnasinda alinacak onlemlere dair bilgilendirme ise 9
Ekim’de BMGK’ye yapilmistir. Bu bildiride Tirkiye BPH’nin, Suriye
siirinda  giivenli bolge olusturmayr hedeflediginden, PKK’nin Suriye
yapilanmast YPG’ye yonelik bir harekat oldugundan, Suriye’nin toprak
biitiinliglinii korumak ve DEAS gibi ter6r orgiitlerinin manevra alaninin
kapanmasi icin yapildigindan bahsetmektedir. Ayn1 zamanda Tiirkiye nin
daha oOnce Suriye’de yapmigs oldugu Firat Kalkan1i Harekati gibi
operasyonlarina da atif yapilarak, bolgedeki sivillere zarar verilmeyecegi de
belirtilmistir (UN Security Council, 9 Ekim 2019).

Tiirkiye nin BPH kapsamindaki hukuki dayanaklari
degerlendirildiginde s6z konusu harekatin BM Antlasmasinin 51. maddesi
cercevesinde uluslararast hukuka uygun olarak yapildigi goriilmektedir.
Avrupali aktorler ve uluslararasi toplum tarafindan bir¢ok olumsuz tepkiyle
ve harekatin mesruiyetini sorgulayan agiklamalarinin ise hukuki temelden
yoksun oldugu ve daha ¢ok siyasi amaglar tasidigi gorilmektedir. Ayni
zamanda Tirkiye, s6z konusu harekati gerceklestirerek yalnizca kendi
ulusal giivenligini saglamamakta ayni zamanda bolgedeki sivil halki da
korumayr ve onlarin giivenligini saglamayr da amaglamaktadir. Zira
YPG’nin bolgede sivil halka yonelik baski ve siddet uyguladig: daha 6nceki
yillarda hazirlanan raporlarda da belirtilmistir. Ornegin; Uluslararas1 Af
Orgiitii tarafindan 2015 yilinda yaymnlanan raporda PYD/YPG tarafindan
Suriye’de kdylerin yakilip yikildigi ve sivil halkin zorla evlerinden
cikarilarak etnik temizlik yapildig: belirtilmistir. Bélge halkinin ifadelerine
dayanarak hazirlanan raporda, evlerinden ¢ikmak istemeyenlerin ise
PYD/YPG tarafindan hava saldirisina maruz birakilacagina yonelik
tehditlerin bulundugu ifade edilmektedir (Amnesty International, 13 Ekim
2015). Benzer sekilde BPH siiresince bolgede YPG tarafindan en az 113
sivilin Sldiiriilmesi ve 178 sivilin yaralanmas1 (Saban ve Ozkizilcik, 2020)

3 1373 sayili kararda; biitiin devletlerin terdriin finansmanmin engellenmesi, terdr
eylemlerine katilanlarin cezalandirilmasi, teroristlerin kendi sinirlarinda ve bagka iilkelerin
siirlarinda faaliyetlerinin engellenmesi konularinda birlikte hareket etmesi gerektiginden
bahsedilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. “Resolution 1373 (2001)”, United Nations
Security Council, 28 Eyliil 2001, http://unscr.com/en/resolutions/doc/1373, (Erisim Tarihi:
8 Nisan 2020).
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Tiirkiye nin yapmis oldugu operasyonun yalnizca sinir giivenligi i¢in degil,
bolgede sivillerin korunmasini da hedefledigini gostermektedir.

ULUSLARARASI TOPLUMDA HAREKATIN YANSIMALARI

9 Ekim 2019 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin (TSK) Suriye’nin
kuzeydogusuna yonelik baslatmis oldugu BPH, uluslararasi toplumun
giindeminde onemli bir yer bulmustur. Oncelikle; Avrupali aktorlerin
etkisiyle operasyonun uluslararast hukuka aykiri oldugu iddialariyla
BMGK, operasyonun durdurulmasi i¢in devreye sokulmak istenmistir. Bu
kapsamda Ingiltere, Almanya, Fransa, Polonya ve Belcika’nin talebiyle acil
bir toplanti gergeklestirilmis ve Tirkiye’nin operasyonu durdurmasi
cagrisinda bulunmak i¢in karar alinmak istenmistir. Fakat bu ¢agri, BMGK
daimi tiyesi Rusya’nin vetosuyla karsilasmis ve BMGK nezdinde bir karar
alimmamustir (UN Security Council, 24 Ekim 2019).

Ayn1 zamanda BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi (UNHCR) ise
alelacele, herhangi bir maddi kanita dayanmadan BPH’nin sivil kayiplara
sebep oldugunu ve bolgede yasayan sivillerin evlerini terk etmek zorunda
kaldigin1 iddia ederek Tirkiye’yi kinamistir (UN News, 11 Ekim 2019).
Tiirk Disisleri Bakanligr tarafindan ise hem siyasilerin hem de uluslararasi
kuruluglarin BPH’ye yonelik elestirel yorumlarina dair agiklama yapilarak
harekat ile AB, BM ve NATO tarafindan ter6ér orgiitii olarak kabul edilen
PKK’nin Suriye yapilanmasi YPG’ye ait mevzilerin ve sigmaklarin hedef
alindig1 ve bolgede sivillere yonelik herhangi bir saldirinin yapilmadigi
ifade edilmistir. Nitekim YPG’nin bolgedeki Kiirtler ¢cogunlukta olmak
tizere sivillere karst baski politikast uyguladigi ve Tiirkiye’nin de
uluslararasi hukuka uygun bir sekilde BM Antlagsmasi’nin 51. maddesi
cergevesinde dogan mesru miidafaa hakkini kullandigi belirtilmistir (T.C.
Disisleri Bakanligi, 11 Ekim 2019).

BPH  kapsaminda  Tiirkiye’nin  maruz  kaldigi  sistemli
dezenformasyon kampanyasinin 6nemli bir ayagmi ise Batili medya
kuruluglar1 olusturmustur. Bu kapsamda bazi Batili medya organlarinda
higbir maddi kanita dayanmadan Tiirkiye’nin bdlgede kimyasal silah
kullandigina dair yalan haberler yayimlanmistir (Sabbagh, 2019). Bu
konuda Tiirk Disisleri Bakanlig: tarafindan yapilan agiklamada ise TSK’nin
silah envanterinde kimyasal silah bulunmadigi, Tiirkiye’nin 1997 yilindan
beri Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Uretilmesi, Depolanmas1 ve
Kullanimmin Yasaklanmasi ile Imhasma Iliskin Sozlesmeye (KSS) taraf
oldugu ve ilgili sozlesme geregince ylkiimliiliikklerini yerine getirdigi
belirtilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 18 Ekim 2019). Ardindan Kimyasal
Silahlarin Yasaklanmasi Orgiitii (OPCW) tarafindan da Tiirkiye’nin BPH
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kapsaminda Suriye’de uluslararas1 hukuka aykirt bir sekilde kimyasal silah
kullandig1 iddialar1 reddedilmis ve bu iddialarin ger¢ek disi oldugu ifade
edilmistir (Sputnik, 7 Kasim 2019). Tirkiye’ye yonelik uygulanan bu
dezenformasyon kampanyasinin gergeklikten tamamen uzak ve harekatin
mesruiyetinin ortadan kaldirilmasi amaciyla yapildig: goriilmektedir.

Avrupa Birligi’nin Baris Pinar1 Harekati’na Yonelik Tutumu

AB iilkelerinin Suriye’ye yonelik temel giivenlik endiselerini; DEAS
ile miicadele, bununla iliskili olarak yabanci terdrist savascilar (YTS) ve
Suriyeli miilteciler olusturmaktadir. DEAS, Avrupa’daki terdr saldirilari
sonrasinda AB iilkelerinin giindeminde 6nemli bir giivenlik meselesi haline
gelmis ve bununla iligkili olarak da bolgedeki YTS’lerin vatandaslari
olduklart {ilkelere geri doniisii ve yargilanmasi da bir baska giivenlik
meselesi olmustur. Bunlarin haricinde AB igin mevcut giivenlik sorunlart
igerisinde en onemli meselelerden biri ise Suriyeli miiltecilerin Avrupa’ya
gecisidir. Birligin sorgulanmasina ve birlik igerisinde asir1 sagin
yiikselmesiyle siyasi krizin derinlesmesine sebep olan miilteci krizinin,
gercekei ve ortak bir go¢ politikasi belirlenememesi dolayisiyla siyasi
sonuclarinin yani sira ekonomik ve toplumsal olarak da bircok olumsuz
sonucunun bulundugu goriilmektedir.

AB’nin s6z konusu gilivenlik endiselerini giderebilmesi i¢in
Suriye’deki savas acisindan stratejik 6neme sahip olan Tiirkiye ile hareket
etmesi gerektigi su gotiirmez bir gergektir. AB icin temel giivenlik
endigelerinden birini olusturan YTS’lerin, genellikle Avrupa iilkelerinden
Tirkiye’ye turizm adi altinda yasal yollarla giris yapti§i ancak yasal
olmayan sekilde Suriye’ye gegis yaparak savas egitimleri aldiklart
bilinmektedir. Bu noktada Tirkiye’nin simir girislerinde kurdugu “Risk
Analiz Merkezleri” ile YTS olmast muhtemel kisilerin Tiirkiye’ye girmesini
engellemek adma elinden geleni yaptigi goriilmektedir. Nitekim Tiirkiye
Gog Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan agiklamalara gore; 2011
yilindan Subat 2020’ye kadar toplamda 102 farkli iilke vatandasi olan 7 bin
989 YTS, 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
kapsaminda Tiirkiye tarafindan sinir dis1 edilmistir (Global Haber, 18 Subat
2020). Bu noktada asil sorun; AB iiyesi iilkelerin kendi vatandaslari olan
YTS’lerin iilkeyi terk etmelerini engelleyememeleridir. Zira radikal gruplar
giiclii takip altinda bulunduran ve radikallesmeyi engelleme programlarina
ev sahipligi yapan bu iilkelerin kendi topraklarinda bulunan muhtemel
YTS’ler hakkinda Tiirkiye’den daha fazla bilgiye sahip olmasindan daha
dogal bir durum s6z konusu olamaz. Buna ragmen ilgili iilkelerin, binlerce
YTS’nin iilkelerinden ayrilarak Tiirkiye iizerinden Suriye’ye ge¢mesine
adeta g6z yumdugu anlagilmaktadir.
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YTS’lerin yargilanmast ve iade edilmesi konusunda BMGK
tarafindan belirlenen net bir hukuki prosediir olmamasi dolayisiyla
yargilama ve iade durumu her iilkenin i¢ hukukuna ve diger iilkelerle
yapmis oldugu ikili antlagsmalara dayanmaktadir. Tiirkiye’nin basarili bir
sekilde YTS siirecini yonetebilmesi dolayisiyla YTS’lerin iadesi ve
yargilanmasi gibi konularda AB ve Tiirkiye arasinda is birligi yapilmasi,
taraflarin  YTS’ler konusunda basarili bir strateji izleyebilmesini de
kolaylastiracaktir.

AB’nin bir diger endisesi olan Suriyeli miilteciler meselesi ise yine
Tiirkiye ile is birligi yapmadan ¢6ziilemeyecek bir konudur. Zira Tiirkiye ve
AB arasinda 2016 yilinda AB’ye miiltecilerin gegisinin sinirlandirilmasi
konusunda Geri Kabul Antlagmasi imzalanmis olsa da AB’nin Suriyeli
miilteciler i¢in 6 milyar avro mali yardimda bulunma konusunda vermis
oldugu s6zlere uymamasi sonucunda Tirkiye, antlasmanin gerekliliklerini
zamaninda ve tam olarak yerine getiremeyerek Suriyeli miiltecilerin mali
yikiiniin biiylik kismimi karsilamak durumunda kalmistir. Bu konuda
Tirkiye AB’ye, verilen sozlerin yerine getirilmesi konusunda c¢agrida
bulunmustur. Ancak AB tarafindan ise Suriyeli miiltecilerin Suriye’ye geri
doniisiinii hizlandiracak olan BPH’ye yonelik yersiz elestiriler yapilmustir.
Suriyeli miiltecileri temel giivenlik endigesi olarak géren AB’nin BPH’ye
yonelik olumsuz tepki gostermesi de AB’nin bu siirecte ¢eliskili bir politika
izledigini ortaya koymaktadir.

Suriye’deki savasin baslangicinda etkili ve somut politikalar
belirlemekten uzak duran AB tarafindan BPH kapsaminda verilen ilk tepki,
donemin AB Dis Iliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi
Federica Mogherini tarafindan harekatin sonlandirilmasi yoniindeki ¢agrisi
olmustur. Tiirkiye’nin Suriye’de AB i¢in miithim bir miittefik ve bdlgede de
onemli bir aktdr oldugunu dile getiren Mogherini, Tiirkiye’nin teror
konusundaki endisesinin askerl araglar kullanilarak degil, diplomatik
yollarla ¢oziilmesi gerektigini iddia etmistir (Council of the European
Union, 9 Ekim 2019). S6z konusu ¢agr1 Macaristan tarafindan reddedilmis
ve Macaristan Devlet Bakan1 Gelgery Gulyas tarafindan AB’nin oncelikli
giivenlik meselesi olarak gordiigii Suriyeli miilteciler konusunda Tiirkiye ile
diyalog halinde olmasi1 gerektigini dile getirmistir. Suriyeli miiltecilerin
Suriye’ye donisiinii  kolaylastirmayr hedefleyen BPH’nin Macaristan
tarafindan “sartl olarak” desteklendigi ifade edilmistir (Anadolu Ajansi, 11
Ekim 2019). Ayn1 zamanda Macaristan Digisleri Bakan1 Peter Szijjarto, AB
Disisleri Konseyi toplantisina katilmak yerine ayni giin Bakii’de diizenlenen
Tiirk Konseyi Disisleri Bakanlar1 toplantisina katilarak da BPH’ye yonelik
tutumunu gostermistir (Hiirriyet, 15 Ekim 2019). AB iiye iilkesi olan
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Macaristan’in BPH’ye tepki niteligindeki bildiriyi reddetmesi ve benzer
sekilde Ingiltere’nin de bildiriye ¢ekince koymasi AB igerisindeki siyasi
krizin ve kronik ortak bir dis politika olusturamama sorununun sdz konusu
harekat kapsaminda da ortaya ¢iktigini1 gostermektedir.

Kurumsal olarak derinlesen siyasi kriz nedeniyle dis politikada ortak
bir karar almakta giiglilk ¢eken AB’nin, harekat kapsaminda Tiirkiye’ye
yonelik ortak bir silah ambargosu karart alamadigt da gorilmiistiir.
Macaristan Digisleri Bakani’nin katilmadigi ve Liiksemburg’da gerceklesen
AB Dis lliskiler Konseyi Toplantisinda Ingiltere’nin tutumu ise diger
ilkelere gorece daha yumusak olmus ve boylece AB iiye lilkeleri igerisinde
harekata yonelik zit fikirlerin bulunmasi1 nedeniyle ortak bir silah ambargosu
karar1 alinamamistir. Ancak silah ambargosu uygulanmasi {ilkelerin
inisiyatifine birakilmistir (Council of the European Union, 14 Ekim 2019).
Ortak silah ambargosu karar1 c¢ikmamasinin ardindan basta Fransa ve
Almanya olmak iizere Finlandiya, Norvec, Cekya, italya, Ispanya, Belcika,
Hollanda ve Ingiltere BPH kapsaminda Tiirkiye ile yapmis olduklar silah
anlagmalarimi askiya aldiklarin1 agiklamiglardir. Almanya, Fransa ve
Ingiltere, Suriye’de kullamlacak silahlar igin silah satisini askiya alirken
diger iilkeler ise genel olarak Tiirkiye’ye yeni silah satis izni vermeyecegini
aciklamistir (Euronews, 15 Ekim 2019). Stockholm Uluslararasi Baris
Aragtirmalar1 Enstitiisii  (SIPRI) tarafindan yayinlanan 2018 ve 2019
yillarma ait veriler incelendiginde Tiirkiye’nin iilke bazinda silah ithalatinda
soz konusu iilkelerin silah ambargosu uygulamasmin harekat kapsaminda
¢ok mithim sonuglar1 oldugunu sdylemek giigtiir.

Tablo 1: 2018 ve 2019 Yillar1 Ulke Bazinda Tiirkiye’nin Silah ithalat1

Ulkeler 2018 (milyon dolar) 2019 (milyon dolar)
Kanada 1 8
Almanya 28 28
Italya 151 221
Hollanda 30 17
Rusya - 280
Giiney Kore 6 6
Ispanya 146 146
ABD 229 128
Fransa* - 1
Ingiltere® 6 2

4  “Fransa: Dis Ticaret [Istatistikleri ~Veri Tabam1  2018-2019”, TUIK,
http://rapory.tuik.gov.tr/20-04-2020-01:34:49-13416885048165499151379881115.html?,
(Erisim Tarihi: 20 Nisan 2020).


http://rapory.tuik.gov.tr/20-04-2020-01:34:49-13416885048165499151379881115.html?

10 Bayrakli, Alkanat

“TIV of Arms Exports to Turkey, 2018-2019”, Stockholm International Peace Research
Institute (SIPRI), http://armstrade.sipri.org/armstrade/html/export_values.php, (Erisim
Tarihi: 12 Nisan 2020).

2018 ve 2019 yillarina ait veriler incelendiginde Ingiltere, Fransa ve
Almanya’nin Tiirkiye’ye yonelik uygulamis olduklar1 silah ambargosunun
Tirkiye’nin  askeri harekdt yapma kapasitesini onemli Olglide
etkileyemeyecegi goriilmektedir. Tirkiye’nin silah ithalatinda en biiyiik
paya sahip olan iilke yiizde 38 ile ABD iken, ikinci sirada yiizde 24 ile
Italya ve {iciincii sirada yiizde 19 ile Ispanya yer almaktadir (SIPRI 2020, s.
6). Tirkiye’nin silah ithalatinda AB’nin toplam payi1 ise ylizde 23,86°dir
(Habertiirk, 13 Aralik 2019). Bu payin bilyiik cogunlugunu Italya ve
Ispanya’nin olusturuyor olmasi da séz konusu iilkelerin uygulamis oldugu
silah ambargosunun etkili olmadigin1 kanitlar niteliktedir. Ayn1 zamanda
Tiirkiye’nin yerli savunma sanayi alanindaki adimlar1 Tiirkiye’ nin i¢ iiretim
kapasitesini oldukga artirmis, akilli mithimmat ve gelistirdigi silah sistemleri
sayesinde bu iilkelere yonelik bagimliligimi yillar ig¢inde biiylik oranda
ortadan kaldirmasini saglamistir. Zira SIPRI tarafindan yapilan aragtirmaya
gore; Tiirkiye’nin 2015-2019 yillar arasinda silah ithalat1 ylizde 48 oraninda
azalirken, 2009-2018 yillar1 arasinda ihracati ise %170 oraninda artis
gostermistir (SIPRI, 2019). Ayrica ingiltere, Fransa ve Almanya tarafindan
Suriye’de kullanilacak silahlarin satisinin  askiya alinmasi biiylik bir
muglaklik yaratirken, diger devletlerin ise mevcut anlagmalari iptal etmeyip
yalnizca yeni silah satigina yonelik anlagma yapilmayacagini belirtmesi ve
ayni zamanda Cumhurbagkanligi Savunma Sanayi Baskanliginin harekatta
kullanilan silah ve askeri araglar igerisinde 6nemli oranda yerli araglarin yer
aldig1 yoniindeki agiklamasi da (T.C. Savunma Sanayi Baskanligi, 16 Ekim
2019) soz konusu ambargonun etkili bir yaptirnm gilicii olmadigini
gostermektedir. Nitekim s6z konusu {ilkelerin almis olduklar1 silah
ambargosu kararinin caydiriciliktan uzak, siyaseten alinmis ve ig
kamuoyundaki baskiyr azaltmaya yonelik sembolik bir karar oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’nin hem ABD hem de Rusya ile BPH’ye dair yapmis oldugu
anlagmalarin ardindan Avrupa Parlamentosu (AP) 24 Ekim’de Tiirkiye’ye
yonelik kinama karar1 almigtir. Tiirkiye’nin hem AB i¢in hem de NATO igin
onemli bir miittefik olmas1 ve Tiirkiye'nin giivenlik endiseleri g6z ardi
edilerek, YPG’ye yonelik yapilan operasyon “iggal” olarak nitelendirilmis
ve uluslararasi hukuka aykiri oldugu iddia edilmistir. AB’den ortak bir silah

>  “Ingiltere: Dis Ticaret Istatistikleri ~Veri Tabam 2018-2019”, TUIK,
http://rapory.tuik.gov.tr/26-04-2020-17:37:19-7274944005554582501532523748.html?,
(Erigim Tarihi: 20 Nisan 2020).
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ambargosu kararinin ¢ikmamasimin ardindan AP, Avrupali aktorlere
Tirkiye’ye ekonomik yaptirim uygulamalari yoniinde cagrida bulunarak
Tirkiye’yi kinamistir (European Parliament News, 23 Ekim 2019). Tiirk
Disisleri Bakanligi tarafindan, s6z konusu kinama karariin hem AB hem
NATO tarafindan terdr orgiitii olarak taninan PKK’nin Suriye yapilanmasi
YPG’yi destekler nitelikteki sdylemleri dolayisiyla onyargili ve gerceklikle
bagdasmayan kararlar oldugu agiklanmistir. Zira AP’nin bircok PKK’li
teroriste ev sahipligi yapmasi sebebiyle de alinan kararin sasirtici olmadigi
belirtilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 24 Ekim 2019).

AB kurumlar arasindaki fikir ayriliklarinin da BPH kapsaminda
ortak bir dis politika belirlemekte sorunlara sebep oldugu goriilmektedir.
Zira AP tarafindan BPH hakkinda yayinlanan bildiride Tirkiye’nin 15
Temmuz darbe girisimi sonrasinda Atlantik iilkeleri ile iligkilerinde ayrigma
meydana geldigi ve bu siirecte Rusya ile yakinlastigindan s6z edilmektedir.
Ayni zamanda bu operasyonun YPG’nin giiciinii zayiflatmas: dolayisiyla
DEAS’mm elini giliglendirecegi iddia edilmis ve BPH “istila (invasion)”
olarak tasvir edilmistir. BMGK ve NATO’yu devreye sokmak i¢cin AB’nin
tek bir ses ile harekete gecip ortak bir karar alarak Tiirkiye’yi kinamasi ve
Tiirkiye’nin  bu harekattan vazgecirilmesi gerektigi iddia edilmistir
(European Parliamentary Research Service, Kasim 2019). Ayni zamanda
BPH’nin baslamasinin hemen ardindan AP’nin Briiksel binasinda Abdullah
Ocalan’m ve YPG’li terdristlerin fotograflarinin yer aldigi bir sergi
diizenlenmistir. Her yil AP’de kirmizi biilten ile aranan PKK’lilarin
“konusmact” olarak katildigi “Avrupa Birligi, Tiirkiye, Ortadogu ve
Kiirtler” baghikli konferanslar diizenleniyor olmast da AP’nin BPH’ye
siddetli bir sekilde kars1 ¢ikma nedenini agiklamaktadir (Anadolu Ajansi, 24
Ekim 2019).

AB igerisindeki bazi aktorler ve kurumlar, Tiirkiye’nin hem NATO
icin hem AB i¢in stratejik dnemini géz ard1 etmislerdir. Bir teror orgiitli olan
YPG’yi diger bir terér Orgiitii olan DEAS ile miicadelede adeta bir
“kurtaric1” olarak goren Avrupali aktorler, dolayisiyla Tiirkiye’nin dncelikli
giivenlik tehdidinin PKK/YPG olmasimna da harekat siiresince saygi
gostermemistir. Ayni zamanda harekatin mesruiyetinin  sorgulanmasi
amaciyla s6z konusu harekat sonucunda “bolgeden yeni bir miilteci akininin
baglayacag1” iddia edilmistir. AB tarafindan siklikla dile getirilen bu
iddialarin rasyonel bir temelden uzak oldugunu séylemek yerinde olacaktir.
Zira BM Insani Yardim Koordinasyon Ofisi (OCHA) Sozciisii Jens Laerke
tarafindan yapilan agiklamada BPH siiresince en az 94 bin miiltecinin,
operasyonlar sonucu terérden arindirilan bolgeye geri dondiigi agiklanmistir
(Anadolu Ajansi, 1 Kasim 2019).
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Bu siirecte BPH, yalnizca siyasilerin tepkileriyle karsilasmamis ayni
zamanda Avrupa llkelerindeki PKK yapilanmalar tarafindan birgok iilkede
protestolarla karsilasmistir (France24, 12 Ekim 2019). Tirkiye’ye soz
konusu operasyon i¢in tepki gosteren flilkelerin karar alicilari {izerinde
toplumsal baski olusturarak Tiirkiye’nin operasyonunu gayri-mesru olarak
gostermek isteyip operasyona dair gergeklikle alakasi olmayan bir¢cok haber
yayimlanmistir. Boylece Tiirkiye’ye yonelik daha sert ekonomik ve siyasi
yaptirimlar uygulanmasi hedeflenmistir.

Ayni zamanda AB igerisinde kurumsal agidan farkli goriislerin
bulunmasi da ortak bir dis politika olusturulmasini zorlagtirmistir. Her ne
kadar Avrupa Komisyonu ve AP tarafindan BPH’ye verilen tepkilerin
sebeplerinin kimi zaman farklilastig1 goriilse de AB’nin bahsedilen giivenlik
endiselerinin giderilmesi konusunda Tiirkiye ile i birligi yapmadan basarilt
olmasinin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. Zira Tiirkiye ile yapilan Geri
Kabul Antlagsmas1 geregince AB, BPH nin sonlarina dogru Tiirkiye’ye 50
milyon avroluk bir yardim daha yapilmasma dair kararimi agiklayarak
Tiirkiye ile is birligi olmadan bir ¢6ziimiin olas1 olmadigmin da farkinda
oldugunu gostermistir (DW Tiirkge, 6 Kasim 2019).

Ingiltere’nin Baris Pinar1 Harekati’na Yonelik Tutumu

Terdrizmi temel giivenlik endisesi olarak goren Ingiltere, DEAS ile
miicadeleyi de terdrizmi engellemenin en dnemli adimi olarak gérmektedir.
Suriye’deki savasin baslangicindan beri ABD onciiliigiindeki koalisyon
giicleri icerisinde yer almis ve 6zellikle Paris Saldiris1 sonrasinda meclisten
2 Aralik 2015°te ¢ikan tezkere ile Irak’ta DEAS’a yonelik yiiriitmekte
oldugu hava saldirilarin1 Suriye’yi de kapsayacak sekilde sembolik olarak
genisletmistir. Disisleri Bakanligina bagli DEAS ile Miicadele Birimi
tarafindan yapilan agiklamaya goére Ingiltere’nin Suriye politikasinda temel
hedefi; oOrgiitiin finans kaynaklarini ve YTS’lerin vatandasi olduklar
tilkelere geri doniisiinii engellemektir (UK Government).

Ingiltere’”den BPH’ye yonelik ilk tepki, operasyonun hemen
oncesinde Ingiltere Hiikimet Sozciisii tarafindan DEAS ile miicadeleyi
tehlikeye atabilecegi ve bolgeyi istikrarsizlastiracagi yoniinde bir agiklama
ile gelmistir (UK Government Peace and Stability in the Middle East and
North Africa, 8 Ekim 2019). Ardindan 12 Ekim’de Cumhurbaskani
Erdogan’in, Boris Johnson ile telefonda yapmis oldugu goriismede
operasyonun gerekceleri ve hedefleri anlatilmistir (Anadolu Ajansi, 13 Ekim
2019). Johnson ise Tirkiye’nin hem NATO hem AB igin onemli bir
miittefik oldugunu, Suriyeli miilteciler konusunda gostermis oldugu cabay1
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takdir etse de Suriye’ye yapilan askerl harekati desteklemedigini
aciklamistir (Sofia News Agency, 14 Ekim 2019). ingiltere BPH
politikasinda diger AB iilkelerine gorece daha yumusak sdylemlerde
bulunmus fakat ayn1 zamanda celigkili politikalar da izlemistir. Tiirkiye’ye
yonelik Atlantik tilkeleriyle benzer sekilde tepki gosterme ihtiyaci hisseden
Ingiltere ayn1 zamanda Tiirkiye ile son donemde, savunma sanayi alaninda
oldugu gibi, stratejik bir mahiyete kavusan ikili iligkiler dolayisiyla daha
dengeli bir politika izlemistir. Bu politika kapsaminda Johnson’in
aciklamasma karsin Ingiltere Savunma Bakani Ben Wallace, NATO
Parlamenter Meclisi’nde yapmis oldugu konusmada Tiirkiye’nin giivenlik
endiselerinin anlasilabilir oldugunu ve terorle miicadele kapsaminda
Tiirkiye’nin kendini savunma hakkina sahip oldugunu belirterek Suriye’de
dikkat edilmesi gereken konunun insan haklarina riayet edilip edilmeyecegi
oldugu agiklamasini yapmistir (Yeni Safak, 15 Ekim 2019).

2018 yilinda Tiirkiye’nin Ingiltere’den silah ithalati 6 milyon
dolarken (TUIK, 2018), 2019 yilinda ise 2 milyon dolara diismiistiir (TUIK,
2019). AB’nin Tirkiye’ye ortak bir silah ambargosu uygulamasini reddeden
Ingiltere (The Independent, 14 Ekim 2019), ayn1 zamanda Tiirkiye’ye
yonelik yeni silah satigin1 askiya almistir. AB’nin Tiirkiye’ye yonelik ortak
silah ambargosu uygulamasini reddetmesine ragmen Ingiltere’nin Tiirkiye
ile silah ticaretini askiya alarak sembolik bir karar aldigmi séylemek
miimkiindiir. Aynm1 zamanda Ingiltere Disisleri Bakan1 Dominic Raab’1n, s6z
konusu operasyonda kullanilabilecek silahlara yonelik yeni bir anlagsma
yapilmayacagi agiklamasi da silah ambargosu hakkinda muglakliga sebep
olmustur (UK Government Peace and Stability in the Middle East and North
Africa, 15 Ekim 2019). Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu
kararmin 6ncelikle Rusya’nin BMGK kararini veto etmesi ile Tiirkiye ve
Rusya’nin harekat kapsaminda birlikte hareket ettigi algisina sebep
oldugunu ve dolayisiyla ambargo kararmmin Atlantik ilkeleriyle ortak
hareket etme ihtiyacindan kaynaklandigin1 sdylemek miimkiindiir. Ayni
zamanda Tiirkiye ile silah ticaret oranlarinin diisiik olmasina ragmen
“Suriye’de kullanilma ihtimali olan silahlarin” satisinin yapilmayacagina
yonelik kararimmin da caydiriciigimin - bulunmadigi, bu kararin ¢
kamuoyundaki tepkileri bastirmaya ve ingiltere’de 6zellikle PKK’nin lobi
faaliyetlerine yonelik bir politika olarak gérmek miimkiindiir. Zira diger AB
iilkelerinde oldugu gibi Ingiltere’de de PKK, lobi faaliyetleri yaparak Ingiliz
hiikimetine Tiirkiye’ye yonelik tepkilerini sertlestirmeleri konusunda bask1
yapmustir. Bu amagla iilkede PKK yandaslari tarafindan bir¢cok protesto
yapilmustir (Ruptly Youtube, 13 Ekim 2019). SDG lideri ilham Ahmed,
Ingiltere’nin BPH kapsaminda neredeyse goriinmez bir tepki verdigini dile
getirerek Tiirkiye’nin bolgeyi istila ettigini, hatta sivil halka karsi kimyasal
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silah kullanarak etnik temizlik gerceklestirdigini iddia etmistir (Wintour,
2019). Boylece Ingiltere hiikiimeti iizerinde baski olusturarak Tiirkiye’ye
yonelik daha sert yaptirimlar uygulanmasi hedeflenmistir.

4 Aralik 2019’da gergeklesen NATO Liderler Zirvesi Oncesi
Cumhurbaskan1 Erdogan’in Merkel, Macron ve Johnson ile Suriye iizerine
yapmis oldugu goriisme sonrasinda BPH hakkinda daha olumlu s6ylemlerde
bulunan Johnson, PKK’y1 Tiirkiye i¢in “gercek bir tehdit” olarak tanimlamis
ve NATO miittefikleri arasindaki yanlis anlasilmalar1 ortadan kaldirmak
amaciyla Tirkiye ile goriismelere devam edilecegini agiklamistir (Yeni
Safak, 5 Aralik 2019). ingiltere’nin BPH politikas: incelendiginde; Brexit’in
etkisi, Turkiye ile ozellikle savunma sanayi alaninda TF-X Yerli Savas
Ucagi Projesi (Bekdil, 2018) gibi ikili iliskilerin gelismesi ve Tiirkiye nin
bolgedeki 6neminin farkinda olunmasi sebebiyle daha dengeli soylem ve
politikalar izlendigi soylenebilir. Ayni zamanda Ingiltere’nin Atlantik
tilkeleriyle iligkilerinde ayrisma olmamasi ve i¢c kamuoyunda PKK’nin lobi
faaliyetlerinin de etkisiyle Tirkiye’ye silah ambargosu gibi sembolik
yaptirim uygulama karar1 alinmis fakat bu yaptirnrmin etkisi agisindan
miihim bir sonucu olmadigi rakamsal verilerle de goriilmiistiir.

Fransa’min Baris Pinar1 Harekati’na Yonelik Tutumu

Fransa, ozellikle 2015°te yasanan Paris saldirisinin (BBC Tiirkge, 14
Kasim 2015) ardindan Suriye’deki temel stratejisini Esad rejimi
karsithigindan daha ¢ok DEAS ile miicadeleye yonlendirmistir. Suriye’de
genellikle ABD birlikleriyle beraber hareket eden Fransa, bolgede YPG’yi
DEAS ile miicadele gerekgesiyle desteklemektedir. Fransa’nin Suriye
stratejisi yalnizca DEAS ile miicadele kapsaminda degerlendirilememekte
ayni zamanda Fransiz silah endiistrisi tarafindan tiretilen bazi silahlarin ilk
kez Suriye’de kullanilmasi (Barluet, 2018), DEAS ve YPG de dahil olmak
lizere bircok terdr Orgiitiine mali destekte bulunan Fransiz menseili Lafarge
sirketinin faaliyetleri (Faytre, 2018) ve YPG’nin bolgede Tiirkiye ve Iran’1n
hareket alanini sinirlandirmak amaciyla kullanilmasinin da (Bayrakli, 2018)
g0z onilinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Fransa’nin yukarida bahsedilen ¢ikarlar1 dolayisiyla Tiirkiye nin
mesru miidafaa hakki kapsaminda gerceklestirmis oldugu BPH, Fransa’da
olduk¢a biiyiik bir tepkiyle karsilasmistir. DEAS ile miicadelede YPG’yi
destekleyici sdylemlerde bulunan Macron, BPH’nin baslamasindan hemen
once YPG’nin sozde sozciisii ile Paris’te goriismiis ve DEAS ile
miicadelede YPG ile dayanisma halinde olduklarini agiklamistir (Sabah, 9
Ekim 2019). Aynm1 zamanda harekatin baslangicnda BMGK’y1 devreye
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sokarak Tiirkiye’ye yonelik kinama karari alinmasi i¢in ¢agrida bulunan
devletler arasinda yer alan Fransa (Anadolu Ajansi, 9 Ekim 2019), BMGK
tarafindan Tiirkiye’nin kinanmasi yoniinde karar ¢itkmamasinin ardindan AB
Dis Iliskiler Konseyi’nin yapmis oldugu toplantida da Tiirkiye’ye sdz
konusu harekat kapsaminda silah ambargosu uygulanmasi yoniinde karar
alinmasi talebinde bulunmustur. Fakat AB tiye iilkeleri icerisinde ortak bir
silah ambargosu karar1 ¢ikmamasmin ardindan Fransa, ulusal eksende
Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu karari almistir (Euronews, 15 Ekim
2019).

Tiirkiye Istatistik Kurumundan (TUIK) almnan verilere gore;
Tiirkiye’nin Fransa ile silah ithalat1 2018 yilinda 706 bin dolar iken (TUIK,
2018) 2019 yilinda ise 1 milyon 580 bin dolar olmustur (TUIK, 2019). S6z
konusu rakamlar incelendiginde Fransa’nin Tirkiye’ nin silah ithalatindaki
konumunun ciddi 6l¢iide 6nem arz etmedigi ve uygulanan silah ambargosu
kararinin da miithim bir etkisi olmadigi goriilmektedir. Zira Fransa Savunma
Bakan1 Florence Parly; “Fransa, Tiirkiye'nin Suriye'nin kuzeydogusunda
yiirtittiigii - askeri  harekatin - durdurulmasint - beklerken, bu harekatta
kullanilma ihtimali olan her tiirlii savas techizatinin Tiirkiye'ye ihracatinin
durdurulmast kararimi aldi” agiklamasinda bulunmustur (Anadolu Ajansi,
12 Ekim 2019). Fransa Savunma Bakani’nin silah ambargosu kararini
aciklarken kullanmis oldugu “harekatta kullanilma ihtimali olan” ifadesi de
olduk¢a muglaktir. Bu muglakligin da bilingli olarak tercih edildigini ve
Ozellikle Fransa’daki PKK yapilanmasmin lobi faaliyetleri ve eylemleri
(Ruptly, 3 Kasim 2019) sonucunda olusan i¢ kamuoyundaki baskiyi
azaltmaya yonelik oldugunu séylemek miimkiindiir.

Uluslararas1 toplumu harekete gecirip yeterince baski olusturamayan
Fransa’dan BPH kapsaminda i¢ politikada bircok gelisme olmustur.
Bunlardan biri de 31 Ekim tarihinde Fransa Ulusal Meclisi tarafindan,
BPH’nin resmi olarak kinanmasidir. Fransa’nin YPG’ye olan destegin
yinelendigi karar tasarisinda BPH dolayisiyla DEAS ile miicadelenin risk
altinda oldugu iddia edilerek Tiirkiye kinanmistir (Anadolu Ajansi, 31 Ekim
2019). Tiirk Disisleri Bakanligi tarafindan ise Fransa Ulusal Meclisinde oy
birligi ile alinan kinama kararinin argiimanlarin gergeklikten uzak oldugu ve
Fransa’nin bolgede bir terdr devleti kurulmasinin engellenmesi karsisinda
hayal kiriklig1 yasamasi dolayisiyla DEAS ile miicadelenin engellenecegi
iddiasin1 kullanarak bir karar aldigi yoniinde agiklama yapilmistir (T.C.
Disisleri Bakanligi, 31 Ekim 2019).

BPH, Suriye’de Fransa’nin ¢ikarlarini etkilemesinin yani sira
NATO’nun giivenlik yapisinin sorgulanmasina da sebep olmustur.
Oncelikle Fransa Ulusal Meclisinde 59 milletvekili BPH sebebiyle
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Emmanuel Macron’a Tiirkiye’nin NATO {iyeliginin askiya alinmasi
cagrisinda bulunarak operasyonun durdurulmasi talebinde bulunmustur
(Euronews, 19 Ekim 2019). Ardindan Macron ABD askerlerinin Suriye’den
¢ekilmesini NATO’nun miittefiklik ruhuna aykiri oldugu ve dolayisiyla
“NATO’nun  beyin  Oliimiiniin  gerceklesmis  oldugu”  seklinde
degerlendirmistir. Macron daha da ileri giderek NATO miittefiki Tiirkiye ile
catigmaktan kaginmak amaciyla Suriye’den geri ¢ekilen ABD birliklerinin
bolgedeki diger NATO miittefikleri ile istisare yapilmadan cekilmesini
elestirmis ve NATO’nun Avrupa’nin giivenligini saglamasi konusunda
endise duydugunu dile getirmistir. Bu sebeple de Avrupa’da gilivenlik
konusunda stratejik Ozerkligin saglanmasi gerektigini belirtmistir (Rand
Corporation, 3 Aralik 2019). Ayn1 zamanda, Kiiba Fiize Krizi ve 2003 Irak
midahalesinde oldugu gibi ABD’nin ulusal ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda
Avrupali miittefikleriyle istisare etmeden karar aldigi BPH ile bir kez daha
goriilmiistiir. Nitekim Fransa’nin sahada ABD’ye bagimli oldugu igin
BPH’ye siddetle kars1 ¢iktigini belirtmek miimkiindiir.

4 Aralik 2019’da NATO Liderler Zirvesi oncesi Cumhurbaskani
Erdogan’in Macron, Merkel ve Johnson ile yapmis oldugu toplantiya
yonelik Macron, goériismenin BPH’ye yonelik bazi yanlis anlasilmalarin
giderilmesi agisindan faydali oldugunu belirtmistir. Fakat Johnson ve
Merkel’e gore daha sert bir tutum izleyen Macron, BPH politikasindaki
tutarsizligii devam ettirerek YPG’yi PKK’nin Suriye uzantisi olarak
gormeyi reddettigini ve onceliginin DEAS ile miicadele olmas1 dolayisiyla
askeri harekat1 desteklemedigini belirtmistir (Yenisafak, 5 Aralik 2019).

BPH’nin Tiirkiye ve Fransa arasinda siyasi gerginlige yol agmasinin
yan1 sira bu siiregte meydana gelen spor faaliyetlerinde de birtakim
gerginlikler yasanmistir. Harekat doneminde Tirkiye ve Fransa arasinda
oynanan futbol macinda Tiirk milli takim1 futbolcularinin mag 6ncesi asker
selam1 vermesi de Fransa siyasetinde oldukga ses getirmis ve tepkilere yol
agmustir. Ornegin; Fransa Spor Bakani Roxana Maracineanu, Tiirk milli
takimina yaptirim uygulanmasi i¢in ¢agrida bulunurken, Fransa popiilist sol
parti France Insoumise’in lideri Jean-Luc Mélenchon da “Tiirk futbolcularin
asker selami vermeleri durumunda diigman askeri olarak muamele gérmeyi
beklemeleri gerektigini” iddia etmistir (Euronews, 15 Ekim 2019). Fransa
Disisleri Bakani Jean-Yves Le Drian ise BPH dolayisiyla Tiirkiye-Fransa
magina katilmay1 reddettigini agiklamistir (RFI, 14 Ekim 2019). Tiirk milli
takimi futbolcularmin asker selamina yonelik yapilan elestiriler {izerine
UEFA tarafindan asker selaminin “uygunsuz” oldugu gerekcesiyle Tiirkiye
Futbol Federasyonuna (TFF) para cezas1 verilmistir (DW Tiirkce, 20 Aralik
2019). Ancak daha 6nce Diinya Kupasi finalinde Fransiz bir futbolcunun
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Macron’a asker selami vermesi tlizerine herhangi bir cezai yaptirnm
uygulanmamustir (NTV, 15 Ekim 2019). Béylece BPH’ye yonelik elestiriler
g6z onlinde bulunduruldugunda, UEFA tarafindan verilen cezanin hukuki
bir argiimani olmadigin1 ve ¢ogunlukla siyasi bir amag tasidigini ve apagik
bir gifte standart uygulamasi oldugunu da sdylemek miimkiindiir.

BPH, Fransa’da hem i¢ politikada hem de dis politikada uluslararasi
hukuka aykir1 oldugu ve DEAS ile miicadeleye zarar verecegi iddialariyla
sert bir sekilde elestirilmistir. Fransa’nin BPH politikasi incelendiginde
DEAS’a dair giivenlik endiselerinin yani sira ekonomik ¢ikarlarinin ve
Fransa’daki PKK yapilanmasim da g6z Oniinde bulundurdugu
goriilmektedir. Ayn1 zamanda BPH, Fransa i¢in NATO’nun islevselliginin
sorgulanmasina ve ABD’nin NATO miittefikleriyle istisare etmeden ve
Avrupa’nin giivenlik endigelerini gormezden gelerek tek bagina hareket
ettigi elestirilerine neden olmustur. Bu durum Daimi Yapilandirilmis Is
Birligi (PESCO) ve Avrupa Miidahale Girisimi (EI2) gibi Avrupa’nin askeri
giivenliginin saglanmasi amaciyla 6ne siiriilen projelerin yeniden giindeme
gelmesine sebebiyet vermistir.

Almanya’nin Baris Pinar1 Harekati’na Yonelik Tutumu

Suriye’deki istikrarsizliktan 6nemli olgiide etkilenen Almanya igin
en temel giivenlik meselesi Suriyeli miiltecilerdir. Miilteci meselesi ve
bununla iligkili olarak artan asir1 sag ideoloji ile i¢ politikada miicadele eden
Almanya i¢in bir diger dnemli konu ise DEAS’I1 yabanci terdristlerdir. Ulke
icerisinde radikallesme siirecini tamamlayan DEAS teréristlerinin Suriye ve
Irak’a gitmesiyle sorun, Avrupa llkeleri i¢in kisa vadeli olarak ¢ozlilmiis
gibi gorlinse de s6z konusu terdristlerin vatandasi olduklar1 iilkelere geri
donmesi ve yargilanmasi meselesi biliylik bir karisiklifa sebep olmustur.
Alman istihbarat1 tarafindan yayimlanan rakamlara gore; 2013-2019 yillari
arasinda DEAS’a cogunlugu 30 yasin altinda olmak {izere bin 50 Alman
vatandast katilmistir. Fakat bu terdristlerin kaginin hayatta oldugu hakkinda
bir belirsizlik bulunmaktadir (Eliagik, 2019). Suriye’de Fransa kadar askeri
varligt bulunmayan Almanya’nin en temel iki giivenlik problemi olarak
miiltecileri ve Avrupali DEAS’lilar1 gormesi sebebiyle de Suriye’de
istikrarin saglanmasi i¢in atilan adimlarin desteklenmesi yoniinde bir
beklenti olugmaktadir. Ancak Tiirkiye’nin sinir giivenligini  saglamak
amaciyla YPG’ye kars1 miicadele verirken ayn1 zamanda DEAS gibi bagka
teror orgiitlerinin de bolgede hareket alanini engellemeyi hedefledigi BPH,
terorii temel gilivenlik endisesi haline getiren Almanya tarafindan olumsuz
tepkilerle karsilasmistir. Ayn1 zamanda harekat sonucunda olusturulacak
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giivenli bolgeye Suriyeli miiltecilerin yerlestirilmesini kolaylastirmak
amacimin da bulundugu BPH’ye yonelik Almanya’nin tepkisinin ise
rasyonel zeminden uzak ve ideolojik saiklerle oldugu goriilmektedir.

Almanya, BPH’nin baslamasi ile Tirkiye’ye yonelik olumsuz
elestirilerini belirtmis ve harekati bir “iggal” olarak nitelendirmistir.
Almanya, BMGK’nin Tiirkiye’nin kinanmasi yoniinde karar almasi igin
harekete ge¢mesi amaciyla ¢agrida bulunan iilkeler arasinda yer almistir.
BMGK’dan kinama karar1 ¢itkmamasi, ayn1 zamanda AB igerisinde de ortak
silah ambargosu kararinin ¢tkmamasinin ardindan Almanya Disisleri Bakani
Heiko Maas, Tiirkiye ile yeni silah anlagsmasi yapilmayacagini agiklamistir.
Tiirkiye’nin silah ithalati kapsaminda diger AB iilkelerine gorece daha {iist
siralarda yer alan Almanya icin Tiirkiye ile silah ticareti, ayni zamanda
Alman ekonomisi ag¢isindan da 6nemli bir konumda bulunmaktadir. 2018
yilinda Almanya’nin toplam silah ihracatinin {icte birini Tiirkiye
olusturmustur. Almanya da silah satisinin durdurulmas1 konusunda Ingiltere
ve Fransa ile benzer sekilde “Suriye’de kullanilma ihtimali olan silahlar”
seklinde muglak bir agiklama yapmistir (Deutsche Welle, 12 Ekim 2019).
Sansdlye Angela Merkel ise BPH nin ‘“‘jeopolitik sonuglari olan insani bir
dram” oldugunu dile getirerek Tiirkiye’yi operasyondan caydirmak
amaciyla silah satisinin durdurulmasinin gerekli oldugunu dile getirmistir
(Spiegel, 17 Ekim 2019).

BPH, Fransa ile benzer bir sekilde Almanya’da da NATO’nun
islevselligi konusunu giindeme getirmistir. Oncelikle Alman i¢ politikasinda
Tiirkiye’nin NATO iiyeligi ve AB aday tlilke statiisii tartigsmalara sebep
olmustur. Koalisyon ortagi Sosyal Demokrat Parti'nin (SPD) Meclis Grup
Baskan1 Rolf Miitzenich, BPH’nin uluslararast hukuka aykir1 oldugunu
iddia ederek NATO iiyeliginin sorgulanmasi gerektigini ifade etmistir (DW
Tiirkge, 25 Ekim 2019). Muhalif partilerden de bu siiregte Tiirkiye’ye
yonelik birgok elestiri gelmistir. Hiir Demokrat Parti’nin (FDP) Genel
Baskan1 Christian Lindner, BPH nin uluslararas1 hukuka aykiri oldugunu
iddia ederek Merkel’den NATO’da 6zel bir zirve diizenlenerek Tiirkiye’ye
karst kinama karar1 alinmasi i¢in ¢agrida bulunmasini istemistir. Benzer
sekilde Almanya’da asir1 sag parti Almanya i¢in Alternatif’in (AfD) Es
Baskan1 Alexander Gauland da Tiirkiye’'nin NATO {iyeliginin askiya
alinmasi ve hatta AB aday {ilke statiisiiniin de kaldirilmas1 gerektigini ifade
etmistir (Sputnik, 17 Ekim 2019). Ayn1 zamanda PKK’ya yonelik siirekli
destekleyici sdylemleri bulunan ve PKK’nin sézde STK’s1 YEK-KOM
(NAV-DEM) ile aralarindaki is birliklerinin Alman istihbarat raporlarinda
ortaya ciktigi Sol Parti’nin (Keskin, 2019) milletvekillerinden Sevim
Dagdelen de Tiirkiye’yi Suriye’de “katliam” yapmakla suglamis ve Alman
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Disisleri Bakanligimi Tiirkiye’ye yonelik daha sert dnlemler alinmadigi i¢in
elestirmistir (Deutschlandfunk, 14 Ekim 2019).

Almanya’nin BPH politikasinin Fransa’nin politikasindan ayrilan en
onemli noktas1 ise ABD ile Tiirkiye arasinda yapilan mutabakat Almanya
tarafindan daha olumlu agiklamalar ile degerlendirilmis ve Macron’un
NATO’nun islevselligini  sorguladigi ifadeleri Merkel tarafindan
reddedilmistir. Almanya bu konuda NATO’nun Avrupa’nin savunmast i¢in
onemli bir orgiit oldugundan bahsetmistir (The New York Times, 7 Ekim
2019). Ayni zamanda Alman Disisleri Bakanligi Sozciisii Christofer Burger
tarafindan da s6z konusu anlasmaya atif yapilarak Suriye’deki savasa son
verecek ve sivilleri koruyacak her tiirlii ¢abanin desteklenecegi ifade
edilmistir (Anadolu Ajansi, 18 Ekim 2019). Macron’un NATO hakkinda
elestirilerine katilmayan Almanya’nin, bu konuda NATO’ya alternatif bir
yapilanmaya sicak bakmadig1 ve Avrupa’nin askerl savunmasinin ekonomik
yiikiinii sahiplenmekten ¢ekindigini sdylemek miimkiindiir.

Bu siirecte Fransa kadar sert bir tutum izlemeyen ve Ingiltere kadar
da gorece yumusak tepki goOstermeyen Almanya’da Savunma Bakani
Annegret Kramp-Karrenbauer, Tiirkiye’nin bolgeyi ilhak ettigini ve bolge
halkinin zorla yerlerinden edildigi iddialariryla BPH bolgesinde denetimi
BM’ye ait bir giivenli bolge olusturulmas: ic¢in teklifte bulunmustur.
Almanya ve Avrupa’nin Suriye’deki savasta “izleyici” oldugunu ve
Suriye’de meydana gelen gelismelerin de Almanya’nin giivenligini tehdit
ettigini dile getirerek bdyle bir dneride bulunmustur (Habertiirk, 22 Ekim
2019). Ancak Karrenbauer’in planla ilgili, Disisleri Bakan1 Heiko Maas’1
yeterince detay vermeden yalnizca kisa mesaj yoluyla bilgilendirmis olmasi,
s0z konusu aciklamanin koalisyon ortaklariyla istisare edilmeden yapildigi
yoniinde elestirilere sebep olmustur. Ayni zamanda Karrenbauer’in
uluslararasi toplantilarda tek basina hareket etmesinin de Alman hiikameti
icerisinde fikir ayriliklart oldugu yoniinde bir imajin olusmasina neden
olacag1 ve dolayisiyla bu imajin da Almanya’nin dis politikasinda giiven
sarsici olabilecegi belirtilmistir (Tagesschau, 23 Ekim 2019). Benzer sekilde
Karrenbauer’in agiklamasina muhalefetten de tepki gelmis, Ozgiir Demokrat
Parti (FDP) Dis Politika Sozciisii Alexander Graf Lambsdorff da Tiirkiye’ye
yonelik “ilhak™ iddiasiin gercgeklik dis1 oldugunu belirterek Karrenbauer’i
halka yanlis bilgilendirme yapmakla elestirmistir (DW Tiirkge, 24 EKim
2019).

26 Ekim’de Alman Disisleri Bakam1 Heiko Maas, Ankara’da
Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu ile toplanti yaparak BPH hakkinda
goriigmiistiir. Bu goriismenin sonucunda Cavusoglu, Almanya ile iligkilerin
esit goz hizasinda olmasi gerekirken BPH politikasi sebebiyle Tiirkiye’nin
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Almanya’ya giiveninin kalmadigim1  belirtmistic.  “Bu  durum  kéklii
miittefiklik iliskilerimize yakismiyor. Ve halkvmiza da Almanya’nin
Tiirkiye 'nin - megru  giivenlik endiselerini anladigini  soyledigi  hdalde
Tiirkiye’'nin yaninda degil de bir teror orgiitiiniin yaninda taraf aldigini
anlatmakta zorlanyyoruz.” (T.C. Disisleri Bakanlhigi, 26 Ekim 2019)
Ifadelerini kullanan Cavusoglu, Almanya’nm Tiirkiye’ye karsi YPG’yi
desteklemesini elestirerek miittefikligin Tiirkiye tarafindan sorgulandigini
belirtmistir. Ayn1 zamanda Karrenbauer tarafindan 6ne siiriilen “denetimi
BM’ye bagh giivenli bolge” talebinin ise gergek¢i olmadigini dile
getirmistir. Suriye’deki savasin ilk yillarinda Tirkiye tarafindan boyle bir
talep oldugunu fakat anlagmaya varilmamasi sebebiyle de Tirkiye nin
giivenli bolge icin Firat Kalkanmi, Zeytin Dali ve BPH operasyonlarini
gerceklestirdigini belirterek, askeri giivenli bolge olusturma konusunda
bolgede bircok aktoriin etkin olmasit dolayisiyla gercekei bir politika
olmayacagi ifade edilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, 26 Ekim 2019).

BPH, Almanya’nin dis politikasinda oldugu gibi medyasinda da
“isgal” seklinde degerlendirilmistir. S6z konusu operasyonun Suriye’deki
Kiirtleri hedef aldigi ve burada Tiirk askerinin “katliam” yaptig1 iddia
edilmistir. BPH dolayisiyla Almanya’daki PKK yapilanmasinin eylemlerine
dair medyada Almanya’daki Kiirtlerin kendi igerisinde olusturamadigi
birligin BPH ile saglandigindan bahsedilmistir (Siiddeutsche Zeitung, 16
Ekim 2019). Almanya’daki PKK yapilanmasinin yapmis oldugu eylem,
Kiirt vatandaslarin eylemi olarak gosterilerek harekata yonelik bilingli bir
yanlis bilgilendirme yapildig1 goriilmektedir. Nitekim harekatin mesruiyeti
ortadan kaldirilarak Tirkiye’nin bolgede haksiz savas ylriittiigli yoniinde
bir alg1 olusturulmak istenmistir.

4 Aralik 2019°da gergeklesen Suriye konulu dortlii zirve iizerine
Merkel de Macron ve Johnson ile benzer goriisii paylasarak goériismenin
olumlu gectigini ve DEAS ile miicadelenin sekteye ugramamasi igin
diyalogun siirmesi gerektiginden bahsetmistir. Ayn1 zamanda Almanya icin
en mithim konulardan olan Suriyeli miiltecilerin goniillii olarak geri doniisii
konusunda da UNHCR’nin devreye girmesi gerektigini belirtmistir (DW
Tiirkge, 3 Aralik 2019).

BPH’yi bir tiir “iggal” olarak nitelendiren Almanya, Tiirkiye’nin
giivenlik endiselerini ve bolgedeki en O6nemli aktorlerden biri oldugunu
gormezden gelerek rasyonellikten uzak ve ideolojik saiklere dayanan bir
politika izlemistir. BPH nin mesruiyetinin sorgulanmasi1 amaciyla YPG’ye
yonelik yapilan harekatin Kiirtleri hedef aldigina ve Tiirk askerinin bolgede
“katliam” yaptigina yonelik gerceklik disi iddialar one siiriilmiistiir. BPH
kapsaminda Suriyeli miiltecilerin Suriye’ye gilivenli bir sekilde geri
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doniisiiniin saglanmasinin da hedeflenmesine ragmen harekatin yeni bir gog
dalgas1 olusturacagi ve bolgede bir “katliam” yasandigina dair Alman
medyasindaki yalan haberlerin, Tiirkiye’nin daha dnceki operasyonlarinda
da goriildigi iizere gergeklikle iligskisi bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda
Almanya, Tirkiye’nin giivenlik endiseleri sebebiyle gergeklestirmis oldugu
harekati dogru bir sekilde okuyamamuis, Tiirkiye ve Almanya iligkilerine
zarar vererek Tirkiye’deki imajiin da olumsuz yonde etkilenmesine sebep
olmustur.

SONUC

BM Antlasmasmin 51. maddesinde yer alan “mesru miidafaa” ilkesi
cercevesinde uluslararasit hukuka uygun bir sekilde gergeklestirilen BPH’ye
yonelik uluslararasi toplumdan birgok tepki gelmistir. AB, Ingiltere, Fransa
ve Almanya’nin BPH siirecinde izlemis olduklar1 politikalarinin incelenmis
oldugu bu calismada oncelikle Tiirkiye’nin harekat gerekgeleri uluslararasi
hukuk baglaminda incelenmis, ardindan s6z konusu aktorlerin Suriye’deki
cikarlart ve giivenlik endiseleri tespit edilmistir. Daha sonra Tirkiye’nin
sinir glivenligini saglamak, DEAS ve YPG’nin bolgedeki giiciinii kirmak ve
Suriyeli miiltecilerin geri doniisilinii kolaylastirmak amaciyla yapmis oldugu
BPH’ye yonelik resmi agiklamalara yer verilmistir.

Oncelikle harekatin uluslararasi hukuka aykirt oldugu iddialariyla
uluslararast toplumun harekete gecirilmesi amacglanmis fakat BMGK’de
Rusya’nin veto etmesi iizerine boyle bir karar c¢ikmamistir. Bunun
sonucunda AB ve s6z konusu iilkeler, Tiirkiye’nin harekati durdurmasi
amactyla gesitli politikalar izlemistir. Bu kapsamda AB, Tirkiye’ye yonelik
ortak bir silah ambargosu karar1 almak istemis fakat AB igerisindeki siyasi
krizlerin de etkisiyle karar alimamamistir. Harekat kapsaminda AB {iye
tilkelerine silah ambargosu karar1 almalar1 yalnizca tavsiye edilebilmistir.
Boylece Ingiltere, Fransa ve Almanya Tiirkiye’ye yonelik “Suriye’de
kullanilma ihtimali bulunan” silahlarin satisinin yapilmayacagina dair
ambargo karar1 almistir. Ambargo konusunda muglak bir aciklama
yapilmasi, s6z konusu iilkelerin Tiirkiye ile olan silah ticaret rakamlar1 ve
Tiirkiye’nin son yillarda savunma sanayi alaninda yerli silah tiretimi ile disa
bagimliligin1  azaltmast gbéz Oniinde bulunduruldugunda bu kararin
caydiriciliktan uzak ve sembolik oldugu ve mithim sonuglarinin olmadigi
goriilmiistir.

Rusya’nin BMGK’de veto ettigi BPH’ye karsi s6z konusu aktorlerin
birlikte hareket etme ihtiyaci hissederek silah ambargosu, kinama kararlar
gibi sembolik ve caydiriciliktan uzak kararlar aldiklari goriilmiistiir. Bu
kararlarin Atlantik cephesinden ayrilmamayi, Tirkiye ile olan stratejik
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iligkilerin bozulmamasini fakat ayni zamanda bu iilkelerin i¢ kamuoyunda
Tirkiye karsiti lobiler tarafindan kiskirtilan tepkileri azaltmaya yonelik
adimlar atmay1 hedefledigini soylemek miimkiindiir.

BPH’ye, yalnizca Avrupali aktorler tarafindan olumsuz tepki
verilmemis, medya tarafindan da dezenformasyon politikas1 uygulanmustir.
Tirkiye’nin Suriye’de Kiirtlere yonelik “katliam” yaptigi, sivillere yonelik
kimyasal silah kullandig1 gibi yalan haberlerle Tiirkiye’ye karsi bir
kamuoyu olusturularak harekatin mesruiyeti tartismali hale getirilmek
istenmistir. Ancak uluslararasi kurum ve kuruluslar tarafindan yayimlanan
raporlarda, harekat ile birlikte 6nemli oranda Suriyeli miiltecinin terdrden
arindirilan bolgeye gonillii olarak geri dondiigii, YPG’nin bolgedeki sivil
katliamlarinin Oniine ge¢mek igin harekatin gergeklestirildigi ve aym
zamanda Tiirkiye tarafindan kimyasal silah kullanmadigina dair gerceklikler
aci8a cikarilmistir.

Son olarak; Avrupa’daki PKK yapilanmasiin Tiirkiye’ye Kkarsi
kamuoyu olusturma c¢abalari ve s6z konusu iilkelerde biiylik protestolar
yapmasi da bu lilkelerin Tiirkiye’ye yonelik sert soylemlerde bulunmasinin
onemli bir sebebi olmustur. BPH, AB tarafindan teror orgiitii olarak taninan
PKK’nin Avrupa’da hiikiimetlere baski uygulayabilecek kadar hareket
alanma sahip oldugunu ya da bu alanin onlara bilingli olarak ag¢ildigini
gostermistir. Ayn1 zamanda BPH, uluslararasi sistemde NATO’ya yonelik
Avrupa’nin gilivenliginin saglanmasi konusunda elestirilerin artmasina ve
Avrupa ordusunun gerekliligi tartigmalarinin yeniden giindeme gelmesine
sebep olmustur.
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An Analysis of European Actors Policies Towards Operation
Peace Spring

Introduction

There were many reactions from European actors to Turkey’s
Operation Peace Spring (OPS), which was launched on October 9, 2019, in
order to create a safe zone by cleansing the north of Syria from terrorist
elements, facilitate the return of refugees, prevent DAESH activities in the
region, and restrict the PKK/YPG’s movements. These reactions mostly
include claims that Turkey’s operation violates international law, that the
YPG will be weakened in the fight against DAESH, that the return of
Foreign Terrorist Fighters to their countries of origin will cause political,
legal and social problems in Europe and it will also lead to a new wave of
migration to Europe. In this article, Operation Peace Spring is evaluated
within the scope of international law and the principle of “self-defense” of
the Article 51 of the UN Charter. Furthermore, the policies of the EU and
the leading actors of the EU, i.e., Germany, France and England, towards
Operation Peace Spring are examined. The main argument of the study is
that the Peace Spring Operation was carried out in compliance with
international law; the criticisms of the EU and leading actors of the EU,
such as Germany, France and the United Kingdom, that the operation
violates international law do not reflect the reality and that they make such
criticisms by prioring their own political and economic interests.

The Principle of “Self-defense” in Article 51 of The UN Charter and
Operation Peace Spring

The term "use of force™ was used instead of "war" in the UN Charter
to prevent armed interventions where there was no war. However, there are
two exceptions to the prohibition on the use of force in the UN Charter.
These are the rights of states arising from the right of self-defense under
Avrticle 51 of the UN Charter and Article VII of the UN Charter. In the event
of a threat to international peace and security, the UNSC decides to take
military measures.

There are several important situations within the scope of the
relevant article defining the right to self-defense under the UN Charter. First
of all, in order to use the right of self-defense, the state in question must be
exposed to an armed attack. Thus, the state that has the right to self-defense
should notify the UNSC about the content of the armed intervention and the
measures taken. Until the necessary measures are taken by the UNSC for the
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protection of international peace and security, the relevant state can use its
right of self-defense. In addition, there is no legal clarity on the issue of an
armed attack by a state in the relevant article.

Turkey stated that it initiated the OPS against the terrorist activities
of the YPG, the PKK's branch in Syria, which is also recognized as a
terrorist organization by the EU, UN and NATO. The terrorist organization,
which targeted the civilian population by carrying out many attacks in
Turkey and increased its attacks in the region where OPS was carried out in
2019, just before the operation, killed 21 civilians and injured 104 civilians
in the attacks it carried out in the border provinces of Turkey with the start
of the operation. This situation shows the existence of an armed attack
against Turkey. In addition, for Turkey's operation against the YPG, one can
also refer to the resolutions 1368 and 1373 taken by the UNSC after the
September 11 attacks.

Another important issue in the UN Charter is that the state that wants
to use its right of self-defense must first notify the UNSC of the content of
the operation. On 9 October, Turkey notified the UNSC of the content of the
operation and the measures to be taken. In this statement, Turkey mentioned
that OPS aims to create a safe zone on the Syrian border; that the operation
Is against the YPG,; that it is done to protect the territorial integrity of Syria
and to close the maneuvering area of terrorist organizations such as YPG
and DEASH. At the same time, it was stated that civilians in the region
would not be harmed by referring to operations such as the Euphrates Shield
Operation that Turkey had previously carried out in Syria.

At the same time, by carrying out the operation in question, Turkey
not only ensures its own national security but also aims to protect the
civilian population in the region and ensure their safety. The YPG's
pressure and violence against the civilian population in the region were also
stated in the reports prepared by Amnesty International in 2015. In this
report, it was stated that the PYD/YPG burned villages in Syria and ethnic
cleansing was carried out by forcibly removing the civilian population from
their homes. Similarly, the killing of at least 113 civilians and the injury of
178 civilians by the YPG in the region during the OPS show that the
operation carried out by Turkey is not only aimed at border security but also
to protect civilians in the region.

The Stance of European Actors

The OPS, which was launched by the TAF in the northeast of Syria
on October 9, 2019, has found an important place on the agenda of the
international community. Firstly, with the influence of European actors, the
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UNSC was asked to be involved in order to stop the operation, with the
allegations that the operation was against international law. In this context,
an emergency meeting was held at the request of England, Germany,
France, Poland and Belgium and a decision was made to call for Turkey to
stop the operation. However, this call faced the veto of Russia, a member of
the UNSC, and no decision was taken in the UNSC. At the same time,
UNHCR claimed without any concrete evidence that OPS caused civilian
casualties and forced civilians living in the region to leave their homes. The
Turkish Ministry of Foreign Affairs, on the other hand, made a statement
regarding the critical comments of both politicians and international
organizations against OPS. In this statement, it has been stated that the
YPG has implemented a policy of repression against civilians, mostly
Kurds, and that Turkey has exercised its right of self-defense in accordance
with international law, within the framework of Article 51 of the UN
Charter.

An important pillar of the systematic disinformation campaign that
Turkey is exposed to within the scope of OPS has been some of the Western
media organizations’ coverage of the operation. In this context, false reports
were published in some Western media outlets about Turkey's use of
chemical weapons in the region without any concrete evidence. In the
statement made by the Turkish Ministry of Foreign Affairs on this matter, it
was stated that there are no chemical weapons in the weapon inventory of
the TAF, that Turkey has been a party to the CWC since 1997 and fulfilled
its obligations in accordance with the relevant contract. Subsequently, the
OPCW rejected the allegations that Turkey used chemical weapons in Syria
in violation of international law within the scope of OPS, and it was stated
that these allegations were untrue. It is seen that this disinformation
campaign against Turkey is far from reality and was carried out with the aim
of denying any legitimacy to the operation.

Conclusion

When Turkey's legal bases within the scope of OPS are evaluated, it
is seen that the said operation was carried out in accordance with
international law within the framework of Article 51 of the UN Charter. It is
seen that the negative reactions given by some European actors and the
international community and the statements questioning the legitimacy of
the operation lack a legal basis and mostly have political aims. First and
foremost, it was intended to mobilize the international community with
claims that the operation violated international law, but such a decision was
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not made following Russia's veto in the UN Security Council. As a result,
the EU and countries such as France, Germany and England followed
various policies in order for Turkey to stop the operation. In this context, the
EU wanted to take a joint arms embargo decision against Turkey, but the
decision could not be taken due to the disagreements among the member
states of the EU. Within the scope of the operation, it was only
recommended that EU member states take unilateral embargo decisions.
Thus, England, France and Germany decided to embargo the sale of
weapons "possible to be used in Syria" by Turkey. Considering the vague
language of the embargo, the low arms trade figures of the countries in
question with Turkey, and Turkey's reduction in foreign dependency in the
field of defense industry with domestic weapons production in recent years,
it has been seen that this decision is far from a deterrent and has had no
significant consequences.



