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BEYAN

Bu tez ¢alismasinin kendi ¢alismam oldugunu, tezin planlanmasinda yazimina kadar
tiim safthalarinda etik dis1 olabilecek bir davranisimin olmadigini, bu tezdeki biitiin
bilgileri akademik ve etik kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi, bu tez ¢alismasi ile elde
edilmeyen tiim bilgi ve yorumlara kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklari da
kaynakcaya aldigimi, yine bu tez calismasinda ve yazim sirasinda patent ve telif
haklarini ihlal edici bir davranisimin olmadigini beyan ederim.

Eren AKGUN
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OZET

Bu calismada, Althusser felsefesinde iki yonlii islev goren hukuk ele alinmigtir.
Althusser agisindan hukuk, bazen bir baski aygiti olarak devletin cezalandirici yiizi,
bazen de devletin ideolojik aygitlari igerisinde bir esitlik ve 6zgiirliik teminati olarak
islev gormektedir. Althusser, toplumsal agidan iiretim kadar yeniden {iretim
iligkilerinin de 6nemine deginmektedir. Ona gore yeniden iiretim sadece araglarin
yenilenmesi degil ayn1 zamanda bir zihniyetin siirekli yenilenmesidir. Bu siiregte ise
hukuk ideolojisi 6nemli bir yere sahiptir. Hukuk bu anlamda ideolojik bir islevle
kapitalist tiretim iliskilerini soyutlayarak herkesin 6zgiir ve esit olarak emegini
satmasina ortam hazirlamaktadir. Hukuk ideolojisi tarafindan yaratilan bu esitlik ve
Ozgurliikk algis1 netice itibartyla biliylik bir adaletsizligin her defasinda yeniden

iretilmesini saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Althusser, Hukuk Ideolojisi, Uretim Iliskileri, Yeniden Uretim



ABSTRACT

In this study, law which has a dual function in Althusser's philosophy, is
discussed. For Althusser, law sometimes functions as a punishing face of the state as
an instrument of oppression, and sometimes as a guarantee of equality and freedom
within the ideological apparatus of the state. Althusser mentions the importance of
reproduction relations as well as production from a social point of view. According to
him, reproduction is not only the renewal of tools, but also the continuous renewal of
a mentality. In this process, legal ideology has an important place. In this sense, law,
with an ideological function, allows everyone to sell their labor freely and equally by
isolating capitalist production relations. This perception of equality and freedom
created by the ideology of law, as a result, ensured that a great injustice was reproduced

every time.

Key Words: Althusser, Relations of Production, Ideology of Law
Reproduction
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GIRIiS

Althusser’e gore, kapitalist tiretim tarzi icerisinde yer alan emek gucunin
yeniden Uretimi bu siirecte biiyilk onem tasimaktadir. Althusser agisindan emek
gliciiniin yeniden iiretimi sadece maddi kosullarin (licret, mekansal kosullar ve liretim
aletleri) degismesiyle saglanamaz. Bunun i¢in ayni zamanda toplumsal iligkilerin de
yeniden liretilmesi gerekmektedir. Toplumsal iligkilerin yeniden Uretilmesi siirecinde
devlet biinyesindeki kurumlarini (gerek baski aygitlarini gerek ise de ideolojik
aygitlarin1) kullanmaktadir. Devlet bu kurumlar araciligiyla is giicii sahiplerine terbiye
ve gorgii kurallarini, yurttag olma bilincini, mesleki vicdani ve genel anlamda iginde
yasadiklar1 topluma ait kurallara uymay1 saglamaya calismaktadir. Bu asamada ise
devletin ideolojik aygitlar1 devreye girmektedir. Althusser’e gore hukuk, devlet igin
hem baski aygiti hem de ideolojik aygit kapsaminda olmasina karsin ideolojik agidan
daha mihim bir éneme sahiptir. Yine ona gore hukuk, ideolojik olarak Uretim
iligkilerini toplumsal olusum i¢inde siirdiirmek i¢in vazgecilmez bir aractir. Bu
baglamda devletin ideolojik aygitlarin1 kullanarak bireylerin 0zgur ve 0Ozerk
olduklarmna ikna etme asamasinda onlar1 6zne olarak kurmaktadir. Bu asamadan sonra
onlara birer 6zne olarak seslenilmektedir. Ornegin dinsel ideoloji, bireyleri belirli bir
yastan sonra baski altina almaya baslayarak kendisine maruz birakmaktadir. Althusser
bunu hukuk ideolojisine iliskin olarak soyle agiklamaktadir: “Iste senin kim oldugun
sen Pierre’sin. Iste senin kokenin... Iste senin diinyadaki yerin, iste senin ne
yapacagin, eger sevginin yasasini gozetirsen kurtulacaksin.”* Bu durum hukuk
ideolojisi icin de gecerlidir. Hukuk ideolojisinde biyuk 6zne adalet, kendisine maruz

birakilan 6zneler ise hiir ve esit insanlar, bir diger anlamda hukuki 6znelerdir.

Althusser ile ilgili olarak yapilan literatlir aragtirmasinda genel itibariyla
Althusser’in ideoloji teorisi konu olarak se¢ilmis ve bu hususta makaleler, tezler
yazilmigtir. Yukarida da deginildigi iizere Althusser i¢in hukuk ve hukuk ideolojisi,
devlet icin gerek bir baski aygiti gerekse ideolojik aygittir. Bu minvalde yazilmasi

diisliniilen bu tezde, kapitalist toplum iligkilerinde hukukun islevinin ortaya

! Althusser, Louis, Yeniden Uretim Uzerine, (Cev. Ergiiden, A. Isik; Tiimertekin, Alp), ithaki
Yaynlari, 2. Baski, 2008, Istanbul, s. 300



¢ikarilmasi ve hukukun ideolojik bir aygit olarak toplumdaki bireylerin ¢agrilma
(interpellation) yoluyla bireyin 6zneye doniisimiindeki yeri arastirilacak olup yine bu
hususta hukukun ideolojik konumu tartigilacaktir. Bununla baglantili olarak yazilmasi
planlanan bu tezde, Althusser'de is guclnun yeniden {iretilmesi ile ideolojinin iliskisi
ortaya konularak is giicliniin yeniden fiiretilmesinde ideoloji ile arasindaki iliski
saptanmaya calisilacaktir. Bununla birlikte ideolojinin bu anlamdaki islevi tespit

edilerek hukuk ideolojisinin 6znenin olusumundaki etkisine deginilecektir.

Tezin amacit ve konusuna deginildikten sonra igeriginden de bahsetmek
gerekirse tezin (¢ asamadan olusmasi planlanmistir. Ik boliim, tezin temelini
olusturan {retim iliskileri ve ideoloji kavramlarinin genel agiklamalarindan
olugsmaktadir. Bu baglamda ilk olarak genel hatlari ile tretim iligkileri ve tiretim
iligkilerinden etkilenerek olusan toplumsal formasyon kavrami ele alinmaktadir.
flerleyen asamalarda ise ideolojinin ne oldugu, gecmisten giiniimiize nasil

konumlandig1 ve toplumsal iligkiler igerisindeki konumundan bahsedilmektedir.

Ikinci boliimde ise hukuk ile ideoloji iligkisi ele alinmistir. Bu boliimde,
hukukun bir ideoloji oldugu ya da hukukun egemen ideolojinin bir aract m1 oldugu
ikilemi icerisinde, bircok farkli konu o6zelinde hukuk ve ideoloji iligkisi
degerlendirmesinde bulunulmustur. Bu boliimiin sonu itibariyla ise Althusser’in
goriislerine geemek adina, klasik Marksist hukuk goriisii icerisinde ideolojinin
yerinden bahsedilerek Althusser’in yapisalci bir bakis agis1 ile bu goriisii elestirmesine

deginilmistir.

Son bolimde de tezin ana kavramlari olan iretim iliskileri ve ideoloji
Althusser’in goriisleri baglaminda incelenmistir. Bu kavramlarin yeniden iiretim
iliskilerinin devamimi saglamak adina 6neminden bahsederek Althusser agisindan
hukukun bu suregteki enemmiyetine deginilmistir. Calismada son olarak Althusser’in

hukuku bir ideoloji olarak nasil yapilandirdigina dair agiklamalarda bulunulmustur.



BIiRINCI BOLUM
IDEOLOJIi VE URETIM ILISKILERI

1. URETIM ILISKILERI VE TOPLUMSAL FORMASYON UZERINE

Isbu tezin yapilandiriimasi adina, bir giris mahiyetinde ilk olarak ideoloji ve
iiretim iliskileri agiklanacaktir. Uretim olgusu elbette ki kendi basma bir varolus
hikdyesinin esas basligini olusturmaktadir. Ureterek var olan toplum, yine ureterek
varhginin devamimi saglamustir. Uretim, en iptidai olanindan en komplike olanina
biitiin ihtiyaglarmn karsilanmasi amaciyla yapilir. Uretim sadece yeme, igme, giyinme
ve barinma ha en temel insani ihtiyacglarin karsilanmasinin yani sira sinema, tiyatro,

muzik gibi kiltdrel aktiviteleri de kapsamaktadir.

Marksist anlamda kapitalist toplumsal diizen agisindan iiretim kavraminin
temel olusturmasi, tarihin materyalist bir yoruma tabi tutulmasi ile alakalidir. Karl
Marx’a gore, liretim iligkileri bir biitiin olarak toplumun iktisadi yapisini olusturur. Bu
iktisadi yap1 iizerine ise hukuki, siyasi bir Ustyap: yerlestirilir.? Buradan yola ¢ikarak

maddi iiretim iligkilerinin toplumsal iligkilerin temeli oldugu kanisina varilmaktadir.

Uretim kavramu birgok farkli alan1 kapsayacak nitelikte bir anlam ifade eder.
Tezin konusu baglaminda ele alinacak iiretim kavrami, genel anlamda toplumsal
tiretim iligkileri tizerinden anlatilacaktir. Bu amag¢ dogrultusunda devam eden
sayfalarda, kapitalist tiretim iligkilerinin kapitalist toplumun olusumuna olan

yansimalari ele alinacaktir.

2 Marx, Karl, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, (Cev. Belli, Sevim), Sol Yayinlari, 4. Baski, Ankara,
2016, s. 7-13



1.1. Kapitalist Uretim liskileri ve Yeniden Uretim

1.1.1. Genel Hatlar ile Kapitalist Uretim Iligkileri

Kapitalist iiretim iligkilerinin unsurlarini anlatmadan 6nce, konuyu daha
anlasilir kilmak adina Uretim ve daha kapsayict bir kavram olan (retim tarzlarina
deginmek gerekmektedir. Bilindigi {izere insanoglunun medeniyet kurma seriiveni her
ne kadar yazi ile gergeklesmisse de topraga dayali yerlesik tiretim medeniyetin

temelini olusturmaktadir. Bu anlamda Uretim, insanoglunun en ilkel anlamda doga

Uretim kavraminin toplumsal iliskiler baglaminda bir karsiligi olmasi1 adina
{iretim tarzi kavraminin aciklanmas gerekmektedir. Uretim tarzi, “kurumsal, hukuki
ve yonetsel diizenlemeler, siyasi organizasyonlar ve devlet aygiti, ideoloji ve
karakteristik toplumsal (sinifsal) yeniden iiretim, miibadele, boliigiim ve tiiketim
iligkilerinden olusan bir biitiinliigii isaret eder. Bu ¢erceve icinde ‘kapitalist’, ‘feodal’,
‘Asya Tipi’ vb. tiretim tarzlarim birbiriyle kiyaslayabiliriz.”® Bu vechesiyle Uretim
tarzi, iktisadi olan ve olmayan birgok unsuru kapsayan genis alan olarak

tanimlanmaktadir.

Uretim tarz1 kavramy, iiretim giigleri ve iiretim iliskileri olarak adlandirilan iki
farkli bilesenden olusmaktadir. Ilk unsur olarak Uretim gugcleri ise emek ve emek

araclari olarak ikiye ayrilir:

1. Emek
2. Emek Araglari

a. Emegin araglari (ham madde)

% Harvey, David, Sermayenin Siirlari, (Cev. Balaban Utku), Tan Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012, s.
124



b. Is aletleri®

Uretim tarzimi olusturan diger bir kavram ise iiretim iliskileridir. Uretim siiresi
boyunca insanlar sadece iiretimin ana maddesi olan emek nesneleri ve bunlar1 islemek
icin kullanilan tiretim araglar1 ile iliski kurmaz, ayn1 zamanda bu siire¢ boyunca
birbirleriyle de iletisim kurarlar. Bu iligkiler dretim iligkileri olarak

adlandirilmaktadir.®

Emek — somiirii iligskisinin yeniden tretiminin hedeflendigi iiretim tarzi

kapitalist iiretim tarzidir. Kapitalizme iligkin bir tanim yapmak gerekirse:

“Kapitalizm, blylk bir oranda kér kazanmak amaciyla iiretime ve metanin ve
hizmetlerin miibadelesine yonelik ozel miilkiyet ve sermaye kullanimina dayanan

ekonomik bir sistemdir. "8

Kapitalizm tarihi, feodalizm tarihi Uzerine kuruludur. Feodal diizen hikim
siiren Avrupa toplumlarinda yeni bir arayis icerisinde gerceklesen cografi kesifler
neticesinde biiyiik bir zenginlesme meydana gelmistir. Denizagiri tilkelerden 6zellikle
kiymetli madenlerin bu iilkelere taginmasi (somiiriilmesi) ile Avrupa’da ticari hayat
blyuk 6lgeklere ulagmistir. Kapitalizm tarihi ile paralel olarak gelisen Sanayi Devrimi
Ingiltere Ozelinde yogunlagmaktadir. Cografi kesifler 6zellikle Iber Yarimadasi
tilkelerinde basglamistir. Bu iilkelerden getirilen ham maddeler ile hatir1 sayilir bir
zenginlesme yasanmustir. Buna karsin kapitalizm ve Sanayi Devrimi’nin Ingiltere’de
baslamasi, kapitalizmin esas unsurlarinin Ingiltere’de olusturulmasi ile alakalidir.
Somiirgeci devletlerin getirdikleri degerli madenleri 6zellikle Ingiltere’deki silah ve

Gesitli ticari emtiaya yatirmasi, ingiliz tacirlerde bir birikime neden olmustur. Ingilizler

4 Divitgioglu, Sencer, Asya Uretim Tarzi ve Osmanli Toplumu, Alfa Yaylplarl, Istanbul, 2015, s.158;
Aren, Sadun, 100 Soruda Ekonorpi El Kitab1, Gergek Yaymevi, 10 Baski, Istanbul, 199Q, s. 14-15

5 Divitcioglu, Sencer, Marksist “Uretim Tarz1” Kavram, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1971
s. 8-9

6 Landes, David S., Kapitalizmin Dogusu, (Cev. Giindiiz, Siileyman E.), Insan Yaymnlari, 2. Baski,
Istanbul, 1998, s. 30



bu degerli madenleri harcamak yerine biriktirmeye ve bir sermaye olusturmaya

baslamistir.

Bu surecten sonra Sanayi Devrimi ile birlikte (kdmir ve buharli makinelerin
kullanimi) Ingiltere’de kapitalist iiretim siirecinin temelleri atilmistir. Artik bu
dogrultuda bir iretim siireci ve toplumsal yapi insa edilmeye baslanmistir.
Fabrikalagsma ve makinelesme sonucunda el emegine olan ihtiyag¢ azalip iiretim daha
verimli hale gelirken bir biitiin olarak vasifsiz insan emegine duyulan ihtiya¢ da
artmistir. Bu netice ile ¢alisma saatleri insani boyutlarin iistiine ¢ikmistir. Daha fazla

calisan isci daha fazla artik deger iiretmektedir.’

Kapitalist tretim sureci her zaman daha fazla artik deger olusturmak igin
faaliyette bulunur. Kapitalist tretimin dncesinde var olan Asya tipi tiretim tarzi ve
feodal tiretim tarzinin toprakla olan itretim iliskisi, kapitalizm ile birlikte yerini
sermaye kavramina birakmistir. Bu diizen igerisinde sermaye ve liretim araglarina
sahip bir kesim, karsilarinda ise emek giiciinii bu kesime satmak zorunda olan isci
kesimi bulunmaktadir.® Kapitalizm ve diger iiretim tarzlari arasinda sémiirii adina bir
benzerlik bulunsa da zorunluluklar agisindan farkliliklar da bulunmaktadir. Ornegin
feodal iiretim tarzinin egemen oldugu bir toplumda serf, yasamini siirdiirmek amaciyla
gundn belirli saatlerinde, tizerinde yasadigi toprak sahibinin nam ve hesabina ¢alismak
zorundaydi. Serf bu zorunlu ¢alismay1 yapmadiginda ise toprak sahibi tarafindan
topragindan kovulmaktaydi. Buna karsin kapitalist Gretim diizeninde isci, kendi hur
iradesi ile kendi emek guiclni bir sermaye sahibine iicret karsiliginda satmaktaydi. Bu
diizen igerisinde somiir(, is¢inin sarf etmis oldugu emek giicliniin parasal karsiligindan

daha diisiik bir iicrete ¢alistiriimasidir.®

Kapitalist Uretim slrecinde deger {iretici asil kavram, meta kavramidir. Meta

uretimi, dreticilerin bir Grind kendi kullanimi ve ihtiyaci disinda bagkalarina da satmak

" Fiilberth, Georg, Kapitalizmin Kisa Tarihi, (Cev. Usta, Sadik), Yordam Kitap, 4. Baski, Istanbul, 2018
s.154

8 Keat Russel / Urry Jean, Bilim Olarak Sosyal Teori, (Cev. Celebi, Nilgiin), imge Kitabevi, Ankara,
1994, s. 132

% Satligan Nail ve digerleri, Kapital’in izinde, Yordam Kitap, istanbul, 2012, s. 117



amaciyla iirettigi zaman ortaya ¢ikan mal ve iiriinlerin tamamidir.}® Bu ekonomik
degere sahip metalarin degisimi onlara bir degisim degeri atfedilmesine neden
olmaktadir. Bu degisim degerini nicel olarak belirleyen ana unsur ise Uretiminde
gerekli olarak kullanilan emek miktar: tarafindan belirlenmektedir.!' Buna karsin
tarihin sadece bir zaman dilimi igerisinde emek drunleri, miibadele degeri olarak
tanimlanmaktadir. Bu zaman dilimi, Kapitalist tiretim tarzinin hiikiim stirdiigi
donemdir.*? Goriildiigii tizere kapitalizm 6ncesi dénemde insanlar metalar (iretirken
bu metalar sadece bir degisim degerine sahiptir. Fakat kapitalizm ile birlikte metalarin,
bir ihtiyacin karsilanmasi amacinin diginda kar elde etmek amaciyla iiretilmesi ile

metalar artik bir mubadele degerine sahip olmaktadir.

Metalarin miibadele degerine sahip olmasi kapitalizmi diger {iretim
tarzlarindan ayiran baska bir unsurdur. Kapitalizmde esas unsur, meta iiretimi degil de

meta Uretiminde isgilerin emeklerinin kullanilip satisa ¢ikarilmasidir.™®

Kapitalist liretim tarzinda, sistemin harekete gecirilmesinde en 6nemli pay bir
manivela roli géren sermayedir. Sermaye, her seyden 6nce maddi bir degere sahiptir.
Buna karsin her maddi degere sahip olan sey sermaye olarak degerlendirilemez.
Ornegin iscilerin ve tarimsal faaliyette bulunan kisilerin maddi varliklar1 sermaye
degildir. Maddi deger kapitalistin elinde sermaye hilviyeti kazanmaktadir. Bunun

sebebi ise sermayenin bir artik deger kazandirma giiciine sahip olmasidir.*

Marx’a gore liretim araglari, para ve meta gibi birer bagimsiz unsur olarak tek
basina birer sermaye niteligi tasimaz. Bu unsurlarin bir araya gelerek bir sermaye gicii
olusturmasi ancak bir sistemin Urtni olarak mumkundur. Bu sistem igerisinde ilk
olarak iki meta sahibi bir araya gelmelidir. Bir meta sahibi olarak kapitalist, sermaye

araci olarak elinde paray1 bulundurmali, diger tarafta ise kendi deger yaratimi olarak

10 Keat Russel / Urry Jean, Sosyal Teori, s, 126

1 Jalee, Pierre, Kapitalizm Nasil Isler, (Cev. Ersoy, Siireyya), Belge Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 1995,
s. 19

12 Satligan, Kapital’in izinde, s. 100

13 Fine, Ben / Saad-Filho, Alfredo, Marx’1n Kapital’i, Yordam Kitap, 3. Baski, Istanbul, 2010, s. 39

14 Kerov, Zubristoki Mitropoluki, Kapitalist Toplum, (Cev. Belli, Sevim), Sol Yaymlari, 7. Baski,
Istanbul, 1991, s. 20



bir meta olan emek giicln, 6zgiir iradesi ile satmaya kararli bir is¢i bulunmalidir. Bu

unsurlarin bir araya gelerek olusturdugu sistem, kapitalist iiretim tarzidir.™

Meta Uretimin asli unsurlaridan birisi, is bolimidiir. Is bolimii vasitas: ile
toplumun ihtiyaglarinin  karsilanmasi amaciyla Uretim faaliyetleri icerisinde
birbirinden farkli béliimler olusturulmaktadir. Bu boliimler faaliyette bulunmak adina
farkli tiirlerde uzmanlasmalara ihtiya¢ duymaktadir. Toplum igerisinde olusan bu
tiretime dayali is boliimleri, toplum igerisinde birbirine ihtiyag duyan kesimler
tarafindan olusturulmaktadir. Mevcut durum bu kesimler agisindan bir bagimlilik
iliskisi dogurmaktadir. Bu bagimlilik iligki neticesinde toplum igerisinde {iretime olan

ihtiyag belirgin hale gelmektedir.®

“Kuctk olcekli meta tretiminde” temel dongii, meta —para — meta olarak
sembollestirilir. Fakat ilerleyen asamada ihtiyacin1 karsilamaktan ote para kazanmak
icin denkleme dahil olan degiskenler mevcut denklemin unsurlarinin yerini
degistirmektedir. Satmak i¢in satin alan kisiler denklemi, paras — meta — paraz
dongusune ¢evirmislerdir. Bu dongu icerisindeki paraz, parai’den her zaman daha
biiyiiktiir. Clinkii kapitalistler bu islemi her zaman kar elde etmek amaciyla

yapmaktadir.'8

Bu kar dongusu icinde metaya eklenerek ona bir deger katan bagka bir unsur
ise emek glcudir. Emek giicti Marx’a gore, “insanin, kendisinde bulunan ve hangi
tirden olursa olsun bir kullamim degeri tiretirken harcadigi ruhsal ve fiziksel

yeteneklerinin timi” olarak tanimlanmistir.®

15 Marx, Karl, Kapital, 1. Cilt, (Cev. Selik, Mehmet; Satligan, Nail), Yordam Kitap, 7. Bask1 Istanbul,
2015, s. 687

16 Satligan, Kapital’in izinde, s. 102

17 Jalee, Pierre, Kapitalizm Nasil Isler, s. 21

18 Jalee, Pierre, Kapitalizm Nasil Isler, s. 21

19 Marx, Kapital, 2015, s. 181



Bu emek giicii tipk1 bir meta gibi kapitalist tarafindan bir iicret karsiliginda
isciden satin alinir. Emek giliciiniin degeri, emek giiciiniin var olmasi ve yeniden

iiretilmesi i¢in is¢inin tiim gereksinimleri vasitasiyla belirlenir.?°

Kapitalist iiretim siirecine iliskin olarak emegin metalasmas1 ve sermaye
sahibinin bunun tzerinden kar etmesi su sekilde 6zetlenebilir: Giinliik 8 saat ¢aligmasi
gereken bir isci diislinelim. Bu is¢iye giinliik ¢alismasi sonucunda 60 birim deger
O0denecektir. Buna karsi is¢i 8 saat sonunda kazanacagi emeginin karsiligi olan 60
birim degeri, 4 saat sonunda emegini kattig1 iiriinlerden ¢ikarmistir. Bunun yani sira,
is¢i tiretim sirasinda kullandig1r ham madde ve is arag - gerecinin yipranma pay1 olarak
40 birim degeri de iiriine aktardiginda ortaya 100 birim meta ¢ikacaktir. Kapitalist 4
saat sonunda 100 birim sermaye sagladigi iiretimden 100 birim meta elde etmistir. Isci
bu asamadan sonra, geri kalan 4 saat boyunca kapitalistin kar elde etmesi icin
calismaya devam edecektir. Bu silire¢ boyunca iiretilen meta karsiligi, isciye

ddenmenmis bir artik deger, kapitalistin kar hanesine yazilacaktir.?!

Kapitalist iiretim siireci icerisinde iiretilen meta i¢in en nihayetinde bir deger
bigilmek zorundadir. Metalara ya ihtiya¢ dahilinde kullanim agisindan ya da bir baska
malla degisimi agisindan bir deger bigilmektedir. Bu a¢idan metalarin kullanim ve
degisim degeri olmak tizere iki deger bigimi mevcuttur. Kullanim degeri, bir malin bir
insanin 0 mala olan ihtiyacini géstermektedir. Degisim degeri ise o malin baska bir
malla olan degisim degerini gostermektedir. Bir malin degisim degerine sahip
olabilmesi icin bir kullanim degerine sahip olmas1 gerekir. Fakat bir malin degerine
karar vermek agisindan kullanim degeri tizerinden bir degerlendirme yapilmamaktadir.
Deger bigilebilmesi i¢in bir kistas mevcut olmalidir. Degisim degerine sahip tiim
mallar i¢in ortak olan nokta hepsinin bir emek {irlinli olmasidir. Bu nedenle de bir
malin iiretim silirecinde toplumsal olarak harcanan emek miktari, 0 malin degisim
degerini belirlemektedir. Bu emek miktar1 {iretilen iirlinlere iki sekilde tevarus
etmektedir. Ilk emek tiiri, daha onceden iiretim araglarma yiiklenen ve iiretim

asamasinda metaya gegen emek tiirii yani cansiz emek tlrldur. Diger emek tiirii ise

2 Jalee, Pierre, Kapitalizm Nasil Isler, s. 24
2! Jalee, Pierre, Kapitalizm Nasil Isler, s. 26



canli emektir. Canli emek tiirlinde is¢inin emegi dogrudan irettigi metaya

gecmektedir.??

Metanin degerini belirleyen emek giiciiniin sisteme bir ticret karsiliginda dahil
edilmesi kadar bu metanin gerek iktisadi gerekse toplumsal agindan yeniden Gretilmesi
de buytk 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bir sonraki baglik altinda metanin yeniden

uretilmesi konusu ele alinacaktir.

1.1.2. Kapitalist Uretim Tarzinda Yeniden Uretim

Kapitalist {liretim tarzinin islemesi bir c¢ark sisteminin islemesine
benzemektedir. Eger ¢arklinin tiim dislileri tam ve muntazam bir sekilde islerse bu
sistem de devinimini mikemmel bir sekilde tamamlayacaktir. Kapitalistin basta
sagladig1 sermaye miktarinin iistiinde bir parasal deger kazanmasi i¢in bu donginin
genisleyerek devam etmesi ve sirekli héle gelmesi gerekmektedir. Bu surecin bir
tarafinda, daha fazla kar elde eden kapitalist bulunurken diger tarafta ise siirecin asil
deger yaraticisi olan ve asla kendi zenginligini olusturamayacak bir imkansizlik

halinde bulunan is¢i yer almaktadir.?®

Kapitalizm dongusu igerisindeki yeniden Gretim sistemi, is¢inin hem tiretim
hem de tiketim faaliyetlerinden kazanmasini miimkiin kilacak bir sistem haline
getirilmistir. Yeniden iiretim siirecinde kapitalist, ig giiclinii satin aldi81 is¢iye 6demis
oldugu ticret karsiligiyla da bir anlamda kazanmis olur. “Emek giiciiniin karsilig:
olarak yatirilan sermaye, tiiketimleri mevcut iscilerin adale, sinir, kemik ve
beyinlerinin yeniden iiretimine ve yeni is¢ilerin meydana gelmesine hizmet eden gegim
araclarina ¢evrilir.?* Buradaki tiiketim, is¢inin bireysel tiiketimidir ve bu tiiketim,

sermaye Uretiminin ve yeniden tretimin esash bir unsuru haline gelmektedir.?®

22 Sadun, 1990, s. 32-33 ; Brenkert, George G., Marx’n Ozgiirliik Etigi, (Cev. Alogan, Yavuz), Ayrinti
Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 179

23 Marx, Kapital, 2015, s.551

24 Marx, Kapital, 2015, s. 553

% Marx Kapital, 2015, s. 553
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Kapitalist iretim iliskilerinin gerek iktisadi gerekse toplumsal anlamda
varligint devam ettirmesi, bu iliskilerin tretilmesi ve yeniden Uretilmesi ile
gerceklesmektedir. Yukarida kisaca Ozetlenen kapitalist liretim tarzinin iktisadi
anlamda yeniden liretimi, emek giicii satin alinan is¢i tlizerinden elde edilen artik
degerin sermaye olarak tekrar kullanimi ile miimkiindiir. Bu dongiiniin bu sekilde
devaminin saglanmasi, sadece artik degerin sisteme dahil edilmesi ile mimkin
goriinmemektedir. Kapitalist {iretim tarzinin toplumsal anlamda yeni {iretimi de

gerekmektedir.

Marx agisindan kapitalist tiretim tarzinda onemli olan para veya karin elde
edilmesi degil kapitalist iligkinin {iretimidir. Bu kapitalist iligkiler mallarin tiretimini
kapsadigi gibi bu mallarin iretiminde emekleriyle dahil olan insanlar arasindaki
iliskileri de kapsamaktadir. Bir anlamda kapitalist {iretim tarzinda her seferinde yeni
mallar tiretilirken ayni zamanda bu {iretim siireci boyunca licretli emegin yeniden
tiretimi de saglanir. Bir yandan Uretim sirekli bir bicimde devam ederken diger bir

yandan ise toplumsal iliskiler yeniden Uretilir.2°

Bu yeniden dretim siirecinde kapitalist, iktisadi anlamda elde etmis oldugu
artik deger ve sermaye giiclinii daha da biiyiitmiis olur. Emek giiciinii satan is¢i ise bu
stire¢ sonunda kapitaliste daha bagimli bir hale gelir. Bu anlamda kapitalist ve emek

giiclinii satan arasindaki iliski de yeniden iiretilmis olur.?’

Toplumsal yeniden Gretim, iktisadi ve iktisat dis1 birgok unsur ag¢isindan bir
cat1 kavram olusturmaktadir. Toplumsal yeniden Uretimde hane halki 6nemli bir yer
edinmektedir. Kapitalist sistemin devami agisindan ise hane halklarindan kiiltiirel,
hukuki ve siyasi yonlendirmeler araciligi ile sistem igerisine is glct dahil edilmeye

calisilir.?® Kapitalist sisteme dahil edilme agisindan tiiketim olgusu ise isgiyi liretim

%6 Satligan, Kapital’in izinde, s.130

27 Sathgan, Kapital’in izinde, s.131

ZMarx, Sermayenin kendisinin olan emek giiciiniin yeniden iiretimini giivence altma alabilmek igin
igsizligin yiiksek oldugu donemlerde nitelikli iscilerin gogiinii onlemek igin siyasal araglar1 kullanmaya
nasil hazir oldugu 6rneklerini verir, Tom B., Marksist Diisiince Sozligi, (Tirk¢e Cev. Der. Mete,
Tungay), iletisim Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 608
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sistemi icerisine yeniden dahil edebilmenin cazibeli baska bir Yyolunu

olusturmaktadir.?®

1.2. Toplumsal Formasyon

Toplum bir¢ok bireyin bir araya gelerek olusturdugu, tanimlanmasi agisindan
maddi ve manevi baglarin 6ne ¢iktig1 bir kavramdir. Toplum kimi tanimlamalar
neticesinde kKolektif bilinci yansitan bir “diigiinceler organizmast™®® olarak
degerlendirilmistir. Bunun yani sira toplum, i¢inde barindirdig: bireylerin birbirlerine
hizmet ettigi bir olusum olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tanimi eksik héle getiren
ise bireylerin birbirine ettigi hizmet olgusunun sadece ekonomik yo6nden
anlagilmasidir. Halbuki toplumu bir arada tutan sadece bireylerin karsilikli olarak
birbirlerine ettikleri hizmet degildir. Toplumda bir har¢ gérevi goren ortak deger ve
inaniglar da mevcuttur. Bu nedenle de hizmet disinda bu faktorlerin de toplumun

olusumunda 6n plana ¢ikarilmas1 gerekmektedir.3!

Toplum kavrami liigat tanimi diginda anlagilmak adina sosyolojik bir
aciklamaya da ihtiya¢ duymaktadir. Zygmunt Bauman’a gére toplum, “onaylayan”,
“ylicelten”, “paylasilan” devasa bir aygittir.3? Toplum igerisinde yasayan bireyler bu
ebedi kiitle igerisinde yasadigi tiim duygular i¢in bir paylagsma ve onaylanma zemini
arar. Bu paylasim zemini onlarin mutlu olabilmesinin tek yoludur. Toplum da doga
gibi tek tek her bireyden 6nce var olan ve o 6ldiikten sonra da var olacak olan bir

yapidir.3

Toplumsal formasyon kavramini agiklamadan 6nce, Marksist anlamda toplum

kavramina ve kapitalist anlamdaki toplumsal yapilanmaya deginilmesi gerekmektedir.

2 Fine / Saad, Marx’n Kapital’i, s. 84

30 Oktem, Niyazi /Tiirkbag, Ahmet Ulvi, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Der Yayimnlari, 7. Baski,
Istanbul, 2017, s. 270

31 Oktem / Tiirkbag, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk, s. 270

32 Bauman, Zygmunt, Bireysellesmis Toplum, (Cev. Alagon, Yavuz), Ayrint1 Yayinlari, 3. Baski,
Istanbul, 2015, s.10

3 Zygmunt, Bireysellesmis Toplum, s.10
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Marx agisindan toplum, bireylerin birbirleriyle olan iligkilerinin bir yansimasi
ve Urtnuddr. Bireyler icinde bulunduklart toplumu se¢mekte 6zgiir olmadiklart gibi
bunun neticesinde insanlar arasi iliskiler de tesadiifi degildir.3* Marx toplumu (ice
ayrarak ele alir: “toplumsallasmis insan”®, “toplumun tarihsel tipleri”’3® ve “herhangi
bir belirli toplum™®’. Bunlardan ilki olan toplumsallasmis insan bakis acis1 ile
toplumun temelinin insanin kendisinin oldugu kanaatine ulagir. Toplumun tarihsel
tipleriyle de toplumun olusumunda emegin ve iiretim iliskilerinin aldig1 bigimleri ele
alir. Son olarak, herhangi bir toplum bakis agis1 ile toplumun kiiltiirel ve geleneksel

dinamikler iizerine kurulu yapisini degerlendirir.®

Marx tarihsel siireg icerisinde toplumlar1 bir arada tutan ve bu toplum tiplerini
belirleyen seyin tamamen maddi bir yapida oldugu diisiincesindeydi. Bu nedenle de
toplumu bir arada tutan baglarin, manevi agidan gucli dini veya siyasi olgular
olmadigini ileri sirmektedir. Toplumun olusumunda rol oynayan bu maddi yapi1, en
bastan beri insan ihtiyaglarmin karsilanmasi igin girisilen iiretim faaliyetleridir. Bir
toplumda egemen olan iiretim tarzi, o toplumun ticaretinden tlketimine kadar birgok
iliskinin yapilandirilmasinda temel olusturmaktadir. Bu {iretim tarzi nesilden nesile
aktarilan bir sureklilik hali de ihtiva etmektedir. Nasil ki insanlar i¢inde bulunduklari
toplumu se¢cme konusunda o6zgiir degillerse toplumun olusumunda temel vazifesi
goren lretim tarzini belirleme konusunda da 6zgiir degillerdir. Toplum iligkilerini

olusturan bu maddi iliskiler sonug olarak insanlik tarihini de olusturmaktadir.3®

Marx acgisindan toplumlar stirekli degigsmektedir. Bu bakis acist onu,
geemisteki ve kendi dénemi igerisindeki birgok iktisat¢idan farkli kilmaktadir. Gerek
icinde bulundugu toplum gerekse ondan 6nceki toplumlar tiretim tarzlarinin degigsmesi

sonucunda degigmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bu siire¢ insanlik tarafindan kendisinden

34 Marx, Karl / Engels, Friedrich, Secme Yazilar 1, (Cev. Fincanci, Yurdakul), Sol Yayinlari, Ankara,
1985, s. 30

3 Bottomore, Marksist Diisiince, $.562

3 Bottomore, Marksist Diisiince, $.562

37 Bottomore, Marksist Diisiince, $.562

38 Bottomore, Marksist Diisiince, S. 562

39 Marx / Engels, Se¢me Yazilar 1, s. 30-31
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onceki toplumda hakim olan tiretim tarzinin iistiine yeni bir liretim tarzi insa edilerek

devam eder.*°

Marx ve Engels acisindan tarihin belirleyici unsuru, diger bir deyisle tarihin
temelini olusturan Siyasi olaylar ve kisiler degildir. Bunun aksine bu temel, ekonomik
giiclerdir. Bu ekonomik gii¢ler toplumun maddi altyapisini olusturur ve bunun iizerine
bir tlstyapr insa edilir. Bu goriis tarihsel materyalizm goriisiiniin de temelini

olusturur.*!

“Toplum iki temel yapt tizerine kurulu bir biitiinliiktiir:

o Mal ve hizmetlerin iiretimi ve dagilimiyla ilgili ekonomik altyapi,

o Devlet, hukuk ve aile gibi temel toplumsal kurumlart iceren toplumsal,

siyasal ve ideolojik bir tistyap1. "%

Marx altyapiya iligkin goriislerini Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’nin 6n
sozlinde dile getirmistir. Buna gdre toplum igindeki bireylerin toplumsal tretimi, bir
Uretim iligkileri agimi olusturmaktadir. Bu tretim iligkileri, toplumsal bir temel
olusturarak bu temel izerine toplumsal biling bigimleri kabul edilen hukuki ve siyasal

tistyapilar inga etmektedir.

Toplumsal Gretim iliskileri irdelendigi takdirde karsimiza altyapr unsuru
cikmaktadir. Altyapinin dogal kosullart ise Uretimin yerine getirilmesi igin gerekli olan
liretim araglar1 ve liretimin bir diizen igerisinde saglanabilmesi igin gerekli olan is
bolimiidiir. Marx’a gore bu kavramlar farkli yollardan ilerleyerek gelisseler dahi,

kendi iclerinde Gretim iligkilerinin biitiiniinii olusturmaktadir. Her toplumun temeli bu

40 Senemoglu, Olkan, Marx’1n Diisiincesinde, insan Dogas1 ve Toplum, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2016, s. 185

4 Slattery, Martin, Sosyolojide Temel Fikirler, (Cev. Tatlican, Umit / Demiriz, Giilhan), Sentez
Yayincilik, 8. Baski, Bursa, 2015, s. 103

42 Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, s. 104
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tiretim iliskilerine dayanmaktadir. Marx bu ekonomik temele, altyapi unsuru
demektedir.*®

Marx ve Engels’in iktisadi altyapmin {lstyapiyr belirledigi tezi c¢esitli
elestirilere maruz kalmistir. Bu itirazlara gore hukuk, siyaset ve ideoloji gibi iistyapi
kurumlarinin tek belirleyici unsurunun ekonomik altyapi olmasina dair indirgemeci
bir bakis agisina sahiptir. Fakat Engels bu itirazlar1 kabul etmez. Ona gore, altyapi
belirleyici bir unsurdur fakat tistyap1 unsurlari altyapi tarafindan belirlendikten sonra,
siire¢ icerisinde kendi kazanimlar1 dogrultusunda gelismekte ve doniisiime
ugramaktadir. Bir sure sonra iistyapt unsurlart hem birbirini hem de altyapiy1

etkilemeye baslamaktadir.*

Ustyapr unsurlari iktisadi yapidan bagimsiz olarak ele alindiginda, iiretim
tarzlarinin Gretimi ve yeniden Uretimi 6nemli bir role sahip olmaktadir. Uretim
olgusunun altyapinin esasini olusturmasina karsin bu tiretim iligkilerinin diizenlenmesi
ve yasal bir cerceve igerisinde kabullinlin saglanmasi, UStyapinin gérev semasini
olusturmaktadir. Bu baglamda zorlayic1 yollarla (polis, mahkeme) tretimin kabuliniin
yani sira Yyeniden 0retimi mimkin héale getiren ihtiyari manadaki kilturel
yonlendirmeler de karsimiza c¢ikabilmektedir. Rizaya dayali yonelimlerin

belirlenmesinde aile, okul, siyaset gibi kurumlar bu siiregte etkin rol oynamaktadir.*®

Toplumsal formasyon, maddi bir altyap: olarak iiretim iliskileri ile bu yap1
tizerine kurulu bir listyapmin (politika, ideoloji ve kiiltiir) olusturdugu bir bitundr.
Toplumsal formasyon kavrami igerisinde ekonomik iligkilerin altyapi unsuru olarak
kabulii ile karsimiza iki farkli toplumsal yapi ortaya ¢ikmaktadir. Ik toplumsal yapi,
ekonomik iliskilerinde sadece bir dretim tarzinin (Asya Tipi, Feodalizm ve
Kapitalizm) mevcut oldugu toplumsal iligkiler olarak ortaya g¢ikmaktadir. Diger

toplumsal yap1 ise icerisinde farkli liretim tarzlariin bir arada bulunmasiyla olusan

4 Yiiksel Murat, Marksizm ve Hukuk Anlayisi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragtirmalar1 Dergisi, Cilt.13, Say1.3, 2007, s. 22-23

4 Marx, Karl, Felsefe incelemeleri, (Cev. Erogul, Cem), Yordam Kitap, 4. Bask, Istanbul, 2017, 5.180
4 Wayne, Mike, Marksizm ve Medya Arastirmalar1 Anahtar Kavramlar, Cagdas Egilimler, (Cev. Cezar,
Baris), Yordam Kitap, 2. Baski, Istanbul, 2015, s. 169
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toplumsal iliskiler olarak olusmaktadir.*® Bu farkli toplumsal iliskilerden hangisinin

Marx tarafindan kullanildigina iliskin Grundrisse’de su goriis ele alinmistir:

“Her toplum bi¢iminde biitiin oteki tiretimlere ve onlardan dogan iligkilere
sirasint ve onemini veren, belirli bir iiretim ve onun dogurdugu

iliskilerdir. '

Bu anlatimla toplumsal formasyon igerisinde bir arada var olan iiretim tarzlarinin
Marx tarafindan heterojen bir yapida olmadigi, bunun aksine bir sira igerisinde ve bir
uretim tarzinin diger bir tretim tarzina egemen oldugu bir diizen iliskisinden
bahsedilmektedir. Bunun yani sira egemen iiretim tarzinin ise tiim toplumsal iligkilere

olan etkisi de bu anlatim icerisinden ¢ikarilacak baska bir sonuctur.*®

Marx’in da deginmis oldugu gibi egemen firetim tarzi durumunun cesitli
sonuglar1 ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore, ilk olarak egemen iiretim tarzinin genel
yasalar1 ile o toplumun igerisindeki yeniden iiretim kosullar1 da belirlenmektedir.
Ornegin kapitalist iiretim tarzinin hakim oldugu bir toplumsal formasyonda, sermaye
birikimi vasitastyla yeniden iiretim kosullar1 belirlenmektedir. Ikinci olarak ise
egemen tarzin siyasi Ustiinliigiinii bu arenaya yansitmasi ve egemenlik altindaki tiretim
tarzlarinin da en fazla bu arenada miittefik olmalaridir. Son olarak egemen iiretim tarzi
ideolojisinin toplum icerisinde baskin bir ideoloji olmas1 da egemen Uretim tarzi

olmanin sonuglari arasinda yer almaktadir.*

Toplumsal formasyonun olusum yapis1 agisindan liretim tarzinin birligi ve
cokluguna iliskin olarak Godelier iki farkli bakis agis1 gelistirmistir. Ona gore farklh

toplumlar, ayni toplumsal formasyona (en nihayetinde iretim tarzina) sahip

46 Godelier, Maurice, “Ekonomik ve Toplumsal Formasyon”, Marksizim S6zliigii, (Der. G. Bensussan
vd.), (Cev. Yalgintioklu, Volkan), Yordam Kitap, Istanbul, 2016, 5.291

47 Marx, Karl, Grundrisse Ekonomi Politigin Elestirisinin Temelleri c. I, (Cev.. Gelen, Arif), Sol
Yaynlari, Ankara, 2013, s. 42

% Wood, E. Meiksins, Kapitalizm Demokrasiye Karsi, ( Cev., Artan, Sahin), Yordam Kitap, 2. Baski,
Istanbul, 2016, s. 75

49 Amin, Samir, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme, (Cev. Lim, Semih), Yordam Kitap, Istanbul, 2018, s.
51-52
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olabilecegi gibi bir toplum ayni anda farkli toplumsal formasyonlara da sahip
olabilmektedir. Farkli iki iilkenin benzer toplumsal formasyonu olusturmasi, sahip
olunan toplumsal formasyon yapisinin temelini olusturan iiretim tarzlarinin ayni
olmasmi gerektirmektedir. Buna karsin ayni iiretim tarzina sahip iki iilke, farkl

gelismislik seviyesi gosterebilmektedir.>

Godelier, ikinci bir segenek olarak ise bir toplumun sahip oldugu uretim
formasyonunun ayni anda farkli tiretim tarzlarindan olusabilecegini 6ne siirmektedir.
Bu anlamda bir toplum, ayn1 zaman dilimi igerisinde hem feodal bir yapiya hem de

kapitalist bir yapiya sahip olabilir.>!

Toplumsal formasyon kavrami ile birlikte temel yapi olarak ekonomik yapi
Uzerine inga edilmis siyasi, ideolojik ve hukuki tistyapinin bir biitiin olarak ele alinmasi
saglanmaktadir. Bu toplumsal formasyon yapisini tarihin tamami olarak goéren ve
bunun disinda bir tarihin yasanmadigini belirten Althusser ile baglant1 kurabilmek

adia ideoloji kavraminin da incelenmesi gerekmektedir.

2. iDEOLOJi UZERINE

Ideoloji, giinliik yasam igerisinde neredeyse her tartismanin asli unsuru olarak
kullanilan, anlaminin ne olduguna dair higbir fikri olmayanlarin bile diline pelesenk
olmus ve toplum i¢inde biraz miirekkep yalamis kisilerin zihninde genel itibariyla
Cemil Meri¢’in deyimi ile “idrakimize giydirilen deli gomlekleri®? olarak
nitelendirebilecek bir kavramdir. Literatiirde onlarca tanima sahip olan bu kavramin
halihazirda net ve bilindik bir tanim1 olmamasi ona bir muphemlik ve genis bir
kullanim alan1 vermektedir. Tanim olarak ciimleler vasitasiyla kagida dokilmesi ne
kadar zor da olsa kullanan agisindan akillara gelen ilk ¢agrisim, taraf olmaktir. Bu
tarafgirlik durumu ideolojiye inananlar agisindan kosulsuz ve sorgusuz bir inanma

hissiyati getirir. Duygu yogunlugunun yiiksek olmasi bir taraftar edasi ile kendinden

%0 Godelier, Marksizim Sézliigii, s. 293
51 Godelier, Marksizim Sézliigii, s. 293
52 Meri¢, Cemil, Bu Ulke, Iletisim Yayinlari, 10. Baski, Istanbul, 1995, s. 90
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olanlarla olmayanlara karsi bir kazanma hissi dogurur. Bu taraftarlik hissi ayni
zamanda kendinden olanlarla kuvvetli bir bag ve birlikte hareket etme davraniginin

olusmasinin da sebebidir.>?

Ideoloji  kelimesi ilk kullamm asamasinda etimolojik anlaminda
kullanilmaktaydi. Kelime, fikir anlamindaki “ide” ve bir ¢alisma alan1 anlamina gelen
“loji” kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Bu baglamda “ideoloji”,

“insan fikirlerinin bilimi”** anlaminda kullanilmaktaydi.

Ideoloji, sayisiz tanimlanmas: icerisinde genel hatlariyla toplumsal diisiince,
inanis ve deger tireten bir olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zihinsel bir faaliyet olarak
ideoloji, somut bir toplum icerisindeki somut pratiklerden dogarak bu iliskiler
icerisindeki inang ve tutumlara yansir.> Ideolojinin ictimai varolusunun yani sira daha
Ozelde Gzneler arasi bir anlam1 da bulunmaktadir. Eagleton’a goére ideoloji sdylem ile
ilgili bir meseledir ve daha ¢ok 6znelerin birbirini etkilemek amaciyla dili nasil
kullandigiyla ilgilidir. Ornek olarak vatan, bayrak ve ulus gibi kavramlarin ideolojik
olarak degerlendirilmesi, bu kelimelerin anlamlarindan ¢ok yoneticiler tarafindan nasil

ve ne amagcla kullamldiklariyla alakalidir.%®

Ideoloji kavrami yukarida da belirtildigi iizere son donem kullanimi agisindan
gecerli olan, akillara subjektif diisiince ve buna bagli olarak gelisen davranis
ortintiilerini getirmektedir. Buna kargin kavramin ilk olarak ortaya ¢iktig1 Bat1 Avrupa
zihin tarihinde tam aksi yonde bir tutum mevcuttur. Bu tutuma gore ideoloji, “dogru

diisiinme bilimi™" anlaminda kullamlmaktaydi. Bununla birlikte kelimenin ilk

58 Ergil, Dogu. Ideoloji Uzerine Diisiinceler, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 38, Say1 1, 2015, s.
69

5 Atilgan, Gokhan, Marx ta ideoloji: Kapitalizmin Devrimci Elestirisinin Bir Olanag, Praksis Dergisi,
Say1 4, 2001, s. 13

5 Belge, Murat, Marxist Estetik, Istanbul: BFS Yayinlari, 1989, 5.219.

% Eagloton ideolojiye iliskin olarak 16 adet tanim kullanmis ve bunlar1 derlemistir, Eagleton, Terry,
Ideoloji, (Cev. Ozcan, Muttalip), Ayrint1 Yaymlari, 4. Baski, Istanbul, 2015, s. 18

57 Mardin, Serif, Ideoloji, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 20
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kullanimindan itibaren tizerine diisiinen herkes tarafindan anlasilabilir bir zemine

yerlestirilmek amaglanmaktaydi.*®

Ideoloji kelimesinin olumlu anlamda kullanimina iliskin dénemin Aydinlanma
Cagi’na denk gelmesinin ¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Aydinlanma ile birlikte
dogustan geldigi diisiiniilen ve insan olmakla hak kazanilan “dogal haklar” ve her seyin
aciklanmasinda tek kabul edilebilir 6l¢iit olarak “akil” kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.
Aklin gecgerli tek kistas olarak kabulii ile din ve geleneksel oldugu kabul edilen
dogmalarin kaynaklik ettigi tim olgular yok sayilmistir. Bu nedenle de dogru
diistinmenin bir metodu olarak kabul gorecek ideolojinin ortaya ¢ikmasi sasirtic

olmayacaktir.>®

Ideoloji kelimesinin ilk kez kullanimma iliskin olarak Fransiz Devrimi
doneminde bir grup diisiiniiriin ismi 6n plana ¢ikmaktadir. Ideoloji kelimesi ilk kez
Paris’teki, Institut de France’da kendilerini ideologlar olarak taninan ve Cabanis,
Condorcet, Constant, Daunou, Say, Madame de Stael vb. isimlerin olusturdugu grup
icerisinde yer alan Antoine Louis Claud Destutt de Tracy tarafindan kullanilmistir.5°
Ideoloji kelimesinin Tracy’ nin kullaniminda da agik bir tanimi bulunmamaktadir.
Buna karsin Tracy, terimin dort farkli anlamini kullanmistir. Birincisi, Tracy’nin yeni
empirik fikirler bilimini belirlemek igin 6zgiin kullanimidir. Ikincisi, terimin sekiler
liberal cumhuriyetgilik formuna bagliligini isaret eden bir anlamda ifade edilmesidir.
Ugiinciisil, tehlikeli radikalizmin yam sira entelektiiel ve pratik verimsizligi isaret eden
kucuk diisiiriicii bir cagrisim yapmaya baslamasidir. Son olarak dérdiincu ve en zayif
anlamda ise genel olarak “politik doktrini” igaret etmek amaciyla smirli bir alana

sikismasidir.%!

58 [deoloji kelimesini ilk kez kullanan Tracy, ilk olarak onunla ilgili tutarli bir calisma alan1 yaratmay1
amagclamusti, Fredeen, Michael, ideoloji, Dost Kitabevi, Ankara, 2013, s.11

% Ors, H. Birsen, Ideoloji: Karmasik Diinyay1r Anlasilir Kilmak, 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern
Siyasal ideolojiler, ( Der. Ors, H. Birsen), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2008,
s.8

60 Hall, Stuart ve Digerleri, ideoloji Uzerine, Pales Yayinlar1, Istanbul, 2014, s.

61 Vincent, Andrew, Modern Political Ideologies, Wiley-Blackwell, 3. Baski, United Kingdom, 2010,
s.1
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Ideoloji kelimesini ilk kullanan Tracy olmasina karsin kelimenin Fransiz
Aydinlanmasi agisindan da 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Bu dénemin ingasinda aktif
rol alan Fransiz diisiiniirler, kendi diisiince yapilarin1 ve ideallerini yapilandirmak
adina ideoloji terimini kullanmislardir. Onlar agisindan diistinmenin bir bilim olarak
kabul edilerek dogru diisiinme metodolojisinin topluma 6gretilmesinde ideoloji etkin
rol oynamalidir. ideolojinin bir diisiince bilimi olarak kabul edilmesi Tracy’nin onu
zoolojinin alt dal1 olarak kabul etmesiyle baglantilidir. Ideologlar agisindan fikirler
aym hayvanlarda oldugu gibi fizyolojik temelli olup ruh kaynakli bir 6grenme
miimkiin degildir. ideologlar agisindan insanlarin yanhs fikirlere sahip olmasi
tamamen aldiklar1 egitimin bir sonucudur. ideoloji sayesinde dogru fikirler, dogru

yontemlerle insanlara 6gretilecektir.®2

Ideologlara gore ideoloji yoluyla (diisiince bilimi olarak) halkin yanlis
diistincelerini diizeltme imkanini onlara Napolyon saglamaliydi. Napolyon, iktidarinin
ilk donemlerinde ideologlara, diisiindiiklerini Fransiz egitim sisteminde uygulamalari
icin gorev vermisti. Fakat bu ittifak, Napolyon’un kendisine iktidar olma imkan1 veren
Cumbhuriyet sistemini zayiflatip kendi imparatorluk rejimini giiclendirmeye baslayica
bozulmaya baslamisti. Bu siirecten sonra Napolyon, ideoloji kelimesini kligimsemeye
ve ideologlar ise diismanlastirmaya baslamist1.® Napolyon icin ideologlar o denli
sorun teskil etmekteydi ki o, 1812’de Moskova’da almis oldugu yenilginin yegane
sorumlusu olarak ideologlari hedef gdstermisti. Bu stiregten sonra ideoloji kelimesi

olumsuz bir anlamda kullanilmustir.

2.1. Marx ve Ideoloji

Ideolojinin ilk kullanim dénemi olan Fransiz Aydinlanmasi sonunda kavram
arttk olumsuz bir nitelik kazanmis durumdaydi. Kelimelinin yeniden ve farkl

zaviyelerden ele alinis1t Marx tarafindan olacakti. Bu boliimde Marx ile birlikte farkli

62 Mardin, Ideoloji, s. 22

63 Mardin, Ideoloji, s, 23

6 Arslan, Arif, “Kapitalist Ideoloji ve Caligma”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2014, s. 61
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bir anlam kazanan ideoloji kelimesini anlatmaya gegcmeden 0nce Marx i¢in de 6nem

tagiyan iki Alman disiiniir, Hegel ve Feuerbach’a deginilecektir.

Marx agisindan ideoloji iki anlamda kullanilmaktadir. Ona gére ideolojinin ilk
tanimi1 toplumsal gercekligin bilingte var olmasiyken ikinci tanimi ise bilince yansiyan

bu gergekligin carpitiimasi gergegi izerineydi.®

Marx’in ideoloji tartismalarinda, tizerinde yeniden diisiinerek elestirilerde
bulundugu asil kavram, bilingtir. Bilincin olusumuna iliskin Alman felsefi geleneginde
elestirilerde bulundugu diisiiniir ise Hegel’dir. Hegel’de bilincin gelisimi, mutlak tinin
olusum asamasinda énemini korumaktadir. Marx, genelde Alman Idealizmini, ¢zelde
ise Hegel felsefesini bir adim Oteye tasimaktan ziyade onu agmak istemektedir.
Marx’in genglik ¢aglarindan itibaren ilgilendigi Hegel’de hem etkilendigi hem de

yeniden yapilandirmak istedigi kavram, diyalektiktir.®

Diyalektik stre¢, Antik Yunan felsefesi doneminden itibaren kullanilan,
karsilikli konusma (diyalog) ve akil yiiritme anlamlarina gelen, Hegel ile birlikte artik
farkl1 anlamlara biiriinen bir kavramdir.” Hegel agisindan tin, insanin tahayyiil etme
yetisi olarak degil de insanda askin olan, onu ve i¢inde bulundugu tiim maddi ve
manevi biitlinii kapsayan bir varlik olarak tanimlanmaktadir. Hegel, bu kapsayici
varlig1 t6z ve ide olarak da adlandirmaktadir. Tin felsefesi diinyay1 yonettigi varsayilan
aklin li¢ asamal1 aciliminin gergeklestigi diyalektik slirecin en son merhalesidir. Akil,
“insani, insamin iginde bulundugu dogal diinyasim ve kiiltiir diinyasini yani tarihi
varlik alanini, kisacasi her seyi olusturan, her an yonlendiren-yoneten bir temel varlik,
tasarlayan-eyleyen-diisiinen bilingli 6zne olarak metafizik bir ilkedir 7.8 Aklin
acilimina iligkin ilk asama (evrensel akil) kendi kendisiyle 6zdes ve tamamen kendi
icerisinde mevcut bir tez durumudur. Ikinci asamada ise ilk durumdaki bu kapalilik

asamasindan kendi imkanlarinin farkina varmak amaciyla gelismeye baslayan, yine

8 QOrs, Ideoloji, s. 15

8 Celik, Nur Betiil, Ideolojinin Soykiitiigii I: Marx ve Ideoloji, Bilim ve Sanat, Ankara, 2005, s. 64

67 Hilav, Selahattin, 100 Soruda Felsefe El Kitab1, Ger¢ek Yaymevi, 4, Baski, Istanbul, 1985, s. 107

68 Soykan, Omer Naci, Hegel Sisteminde Tarih Felsefesi Betimleyici-Elestirel Bir Giris, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 40, Say1 1, 1999, s. 271
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kendisi tarafindan olusturulan bir karsitlik olarak doga hélini alan akil durumu
bulunmaktadir. Bu ikinci asama, antitez durumu olarak adlandirilir. Bu karsit durumda
evrensel akil kendi karsitt olan doga halinde kendine yabancilasmistir. Akil tez
durumunda, degisimsiz olarak kendi kapalilig1 i¢inde bilingli bir formdayken doga
hélinde olus ve bozulusa tabi olmasi sebebiyle bilingsiz bir formdadir. Bu iki karsit
durum (bilingli olma hali ve bilingsiz olma hali) en nihayetinde bir araya gelerek bir
sentez olusturmaktadir. Bu sentez ile birlikte insan artik bilingli durumunu koruyarak
ve kendisine yabancilasmadan (doga durumu héli) kendini taniyacaktir. Bu son asama,
tin felsefesi agsamasidir. Bu asama itibariyla en basta ele aldigimiz akil artik tin olarak

adlandirilmaktadir.

Aklin kendini tanima siireci sonucunda ulasilan tinin de kendini tanima siireci
tic asamadan olusmaktadir. Ilk asamada tin, 6znel tin olarak adlandirilir.®® Bu asamada
Hegel, evrensel akli kendi yetersizliginden kurtarmak amaciyla karsiti olan dogaya
acilimlayarak bir sentez igerisinde tine ulastiysa bu asamada da tin doga durumundaki
oznelliginden (istek ve arzularindan) kendisini kurtarmayr amaglamistir. Ikinci
asamada ise nesnel tinin diinyasi gelmektedir. Nesnel tin, tiim 6znel tinlerin bir araya
gelerek nesnellestigi, tim toplumsal hukuk kurallar1 ve yiiksek temayiil ile ahlak
kurallarinin olustugu bir asamadir.”® Nesnel tin kendisini olusturan 6znel tinlerin sahip
oldugu gibi bir bilince sahip degildir. Oznel bilingleri nesnellestirme siireci bu
asamada nesnel tini bilingsiz kilmaktadir.”* Nesnel tin diinyasinda da devam eden
diyalektik slre¢ en nihayetinde mutlak tin diinyasina ulasir. Mutlak tin diinyasindaki
diyalektik sure¢ ilk olarak sanat, daha sonra din ve en sonunda sanat ve dinin
birlesmesi ile mutlak felsefeye ulasir. Bu felsefe asamasinda artik diyalektik siire¢

bitmis, 6zne hem bilince hem de kendisi hakkindaki mutlak bilgiye ulasmustir.”

% Soykan, Hegel Sisteminde, s.274

70 Burada 6znel tinlerin bir araya gelerek olusturmasindan kasit, rnegin diinya tarihindeki biiyiik bir
komutanin basarilarinin ve hirslarinin nesnel tininde tarihini olusturmasi ve onu bir asamaya
getirmesidir.

1 Bumin, Tulin, Hegel: Biling Problemi, Kéle - Efendi Diyalektigi Praksis Felsefesi, Yap1 Kredi, 2016,
s. 142-143

2 Soykan, Hegel Sisteminde, s. 274-275
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Tin zaman igersinde gelisen ve degisen bir varliktir. Bu gelisme ve degisme
diyalektik siire¢ icerisinde gerceklesmektedir. Diyalektik siire¢ icerisindeki kavramlar
her zaman karsitliklarin gizli tohumlarini barindirir. Her kavramin (tez) kendi niteligi
itibartyla bir karsit1 (antitezi) mevcuttur. Bu iki karsitlik, bir {iclincli kavramda (sentez)
birlesir ve yeni bir kavram olusur. Bu yeni kavram hem kendi i¢inde bir zithg

barmdirir hem de bu diizen icerisinde bir zithga denk diismektedir.”

Goriildugi tizere Hegel’de diyalektik siire¢ bilingte baglayip dogaya aktarilan
ve en sonunda tekrar bilingte nihayete eren bir siirectir. Marx acisindan da toplumsal
yasam diyalektik siireclerle ilerlemektedir. Fakat burada Hegel’den farkli bir yol
izleyerek onun diyalektik siirecine elestiride bulunmaktadir. Ona gore Hegel’in
diyalektigi bas asag1 durmaktadir ve onun ayaklar1 {izerine oturtulmasi

gerekmektedir.™

Marx, diyalektik sireci ayaklarmin {izerine oturtarak Alman idealizminin
aksine biling ile maddi gergeklikler arasindaki iliskisinin yoniinii tam tersine
cevirecektir. Bu sekilde bilincin olusumuna maddi gercekler kaynaklik edecek ve
“vasami belirleyen biling degil bilinci belirleyen yasam olacaktir”.”® Marx’a gore,
yasam ve biling arasindaki bu ¢arpikliginin sebebi ideolojik bakis agisidir. Ideolojiler
bu temel iliskiyi ¢arpitip en temel yasam etkinliklerimiz ve toplumsal gercekligin
kendisi iizerine askin bir otorite one siirerek karakteristik bir bigcimde 06zgurlik
kosullarini baski ajanlarma dondstiiriirler. Bir tanim olarak ideolojilerin, ayni anda
yasam ve 0z biling arasindaki iliskiyi ¢arpitan insan aklinin ve 6zgiirligiiniin tam

olarak gergeklesmesini engelleyen sosyal pratikler ile rasyonalite bi¢imleri oldugunu

3 Ornegin, varligin ne oldugunu diisiinmeye kalksak ilkin, hicbir niteligi olmayan, kendi kendisiyle her
zaman ayni kalan soyut bir varlik kavrami aklimiza gelir. Ama bu kavram ayni zamanda karsitint da
birlikte getirir. Yani hi¢bir belirlenimini (s6yle ya da boyle olusu) i¢inde tasimayan soyut varlik
kavramindan sonra yokluk ya da higlik kavramii da diisiiniiriiz. Ama bu ikinci kavramla da
yetinemeyiz ve giderek hem varlig1 hem yoklugu i¢inde tagiyan ve onlarin dogru yanlarini daha yiiksek
bir diizeyde birlestirmis olan “olus” (degisme) kavramina variriz. Boylece diisiincemiz, tez-antitez
sentez agsamalarindan geger, Hilav, 1985,s. 110

4 Marx, Kapital I, s. 29

> Marx, Karl / Engels, Friedrich, Alman ideolojisi, Alter Yaynlar1, Istanbul, 2013, s. 20
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soyleyebiliriz. Ideolojiler bu nedenle hem toplumsal anlamda degerlendirilebilecek

patolojiler hem de yanlis yasam bigimleridir.”®

Marx’1n Hegel idealizmindeki diyalektik stirece iliskin olarak ikinci elestirisi
de yabancilasma kavramina iliskindir. Marx bu kavrami insanin iiretim iliskileri
acisindan ele alirken Hegel’den etkilenmistir. Marx’a gore yabancilagsma kavrami
Hegel’de, insan bilincinden ¢ikarak onun karsisinda bilingten yoksun bir sekilde var
olma surecidir. Marx’a gore yabancilasmanin bu denli soyut bir nitelik kazanmasi
hatalidir. Insanin kendi iiriinii olan ve kendisine karst somut bir hal alan iiriinlere
yabancilagmas1 miimkiindiir. Marx’ta Hegel’dekinden farkli olarak bu durumun

diisiince diizeyinde kalmamas1 gerekmektedir.’’

Marx’in ideolojiye iliskin nitelendirmeleri arasinda en tartigmali husus,
Marx’in ideolojiyi yanlis biling olarak tanimlayip tanimlamamasina iliskindir. Bu
tartigmanin kaynagi Marx’m Freiedrich Engels ile birlikte yazdigi Alman Ideolojisi

kitabindaki camera obscura mercegi benzetmesidir:

“Insanlar ve sahip olduklar: iligkiler ideolojilerinde bir camera
obscura’™ (karanlik oda) gibi ters diiz olmus bir sekilde gorulilyorsa
nesnelerin goziin ag tabakasi iizerine ters bir sekilde diismesinin onlarin
fiziksel yasam stireglerinin bir yansimasi olmasi gibi bu olgu da insanlarin
tarihsel yasam siireglerinde ayni olayin gerceklesmesinden ileri

gelmektedir.””

Bu anlatimda ideoloji maddi kosularin ¢arpitilmasi olarak anlatilmis, camera

obscura ise bu carpitilmanin nasil gergeklestirildigine dair bir tasvir olarak

76 |deology Critique from Hegel and Marx to Critical Theory, Karen Ng, Constellations Volume 22,
Number 3, 2015, s. 396

7 Celik, Ideolojinin Soykiitiigii, s.83

™ Camera obscura (karanlik oda), ¢evresindekilerin resmini ekrana yansitan optik (151k) bir alettir.
Cizim ve eglence amaciyla kullanilir. Ayrica fotograf ve kameranin icadina yol agan buluslardan biridir.
Cihaz, bir kutu veya oda ve onun bir yiiziine agilmis delikten olusur. Disaridan gelen 151k delikten
gecerek igerisindeki ylizeye diiger ve yansidig1 kaynagin perspektifini ve renklerini koruyarak ters
donmiis (180 derece, bas asag1) goriintiisiinii olusturur.

7 Marx, / Engels, Alman Ideolojisi, s. 19
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kullanilmistir. Ideoloji aslinda insanlarin kazanglarmin bir gostergesi olarak maddi
kosullari tersine Gevirip soyutlastirir ve insanlar kazanclarini tam tersi sekilde algilar.®
Baska bir ifade ile is¢i sinifi kendi ¢ikarlarinin farkina varamamakta, ters bir algi
yontemi ve ideoloji vasitasi ile egemen gili¢lerin ¢ikarlarini kendi ¢ikarlariymis gibi

algilamaktadir.®!

Ters ¢evirme, Hegel ve Marx arasindaki temel baska bir ayrima daha isaret
etmektedir. Hegel agisindan modern toplum olusumunun anlasilmasi modern devletin
anlasilmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle de insan devletin 6znelestirilmesidir. Marx ise
bu durumun tersine isaret etmektedir. Ona gore, devletin anlasilmasi insandan yola
¢ikilmasi sartiyla miimkiindiir. Devlet insanin nesnelestirilmesinden baska bir sey

degildir.®

Ideolojinin yanlis biling olarak gercegi carpitma ve ters ¢cevirme anlami diginda
bu durumun toplumsal anlamda devamliligini saglama misyonu da bulunmaktadir.
Marx’la baslayan bu siire¢, Gramsci ve Althusser gibi Marksist yazarlarla da devam
etmektedir. Bu baglamda kapitalist iiretim tarzi somiirii diizeninin toplumsal agidan
uretilmesi/yeniden tiretilmesi igin bu sistemin gizlenmesi, yanlis biling olarak

ideolojinin gorevidir.

Marx’in ideolojiye iligkin goriislerini etkileyen diger bir Alman diisiiniir
Feuerbach ve onun dinle ilgili goriisleri, bu konudaki Hegel elestirileridir. Feuerbach’a
gore insan, dini kendi arzu ve istekleri dogrultusunda yaratir. Tanri, bir yaratict ve
insanlarin eylemleriyle kendilerini ona kabul ettirmek zorunda olduklart bir varlik
olarak insan dogasina aykirilik olusturur. Bu aykirilik en nihayetinde insani kendi

yarattigina kul etmekte ve insanin kendisine yabancilagsmasina neden olmaktadir.

8 Marx’1n ideolojiyi yanhs biling olarak nitelendirmesine iliskin olarak McLellan, Marx’1n bu terimi
hi¢ kullanmadigini, bu kullanimin aslinda Engels’e ait oldugunu ve yanlis biling kavraminin Marx’in
ideoloji yapilandirmasina uygun olmadigini ii¢ maddede aciklar. McLellan, David, Ideoloji, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005s. 20-22

8 QOrs, Ideoloji, 5.17

8 Atilgan, Marx'ta Ideoloji, s. 13

25



Marx’in  Feuerbach felsefesinden etkilenmesinde, Feuerbach’in din
konusundaki Hegel elestirisi de oldukga etkilidir. Hegel agisindan idealist diyalektik
sirecte, din de tin felsefesine ulasmada bir asama olarak kabul edilir. Bu anlatim din
ve insan olgusunun soyutlanmasindan ibarettir. Halbuki Feurbach i¢in dinin asil

kaynag insanlarin arzularidir.®®

Feuerbach’in din algisi, Alman idealizmin aksine insan yasaminin kosullarimnin
belirlenmesinde bilincin degil maddi kosullarin etkili oldugu kabulii ile olusmustur.
Marx bu kabul dogrultusunda soyut diisiinceden yola ¢ikan ve bunu gizlemek amaciyla

ters bir alg1 yaratma bi¢imi olarak ideoloji kavramini kullanmaya baslamigtir.8*

Marx agisindan din elestirisi Feuerbach’in sahip oldugu materyalist goriisiin
bir adim daha ilerisine goturdlebilir. Feurbach agisindan insanin 6zii her bireyde
mevcut olan bir farkliliga isaret eder. Marx a gore ise bu tarz bir soyut insan, 6zinde
miimkiin degildir. Insanin 6zii, maddi iliskiler kaynakli toplumsal iliskilerdir. Bu 6z
kavrami, Marx ve Feuerbach’1 dinin kaynagi agisindan da kars1 karsiya getirmektedir.
Feuerbach icin dinin kaynagi bireyin soyut olan 6zii iken Marx’ta bu, toplumun bir

parcasi olan bireydir.8®

Marx’in ideoloji seriiveni tutarli bir sistem igerisinde devam etmektedir.
Marx’1n diisiince diinyasinda ideolojinin olumsuz anlamda kullandig1 doneme iliskin
olarak yapilan ac¢iklamalardan sonra, ideolojinin yine olumsuz olarak nitelendirildigi
fakat son eserlerinde ideoloji olarak adlandirilmadigi bir donem baglamaktadir. Bu
donem Ozellikle Kapital eseri ¢evresinde gelismektedir. Bu donemde Marx agisindan
ideoloji kelimesi, piyasa ve iiretim iliskilerinin de devreye girmesinden sonra bir ters
yansitma aract olmaktan ¢ok bir gizleme ve bu gizliligin siirekli olarak yeniden
uretilmesini saglayan bir mekanizma halini almaktadir. Bu siire¢ icerisinde bir iistyap1

olusumu olarak ise hukuk ortaya ¢ikmaktadir. Tezin tigiincii bolimiinde hukukun bir

8 Mardin, Ideoloji, s. 29
8 Celik, Ideolojinin Soykiitiigii, s. 71
8 Celik, Ideolojinin Soykiitiigii, s. 116
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ideoloji olarak gizleme ve bu sistemin devamini saglama agisindan 6nemi, Uretim

iligkileri agisindan degerlendirilecektir.

2.2. Marx Sonrasi Ideoloji

2.2.1. Lenin

Marx sonras1 donemde genel itibartyla Marksist gelenek icerisindeki yazarlar
ideoloji lizerine arastirmalar yapmaya devam etmislerdir. Bu gelenek i¢inde Marx’1in
aksine olumlu bir ideoloji kavrami gelistiren Lenin’dir. Napolyon ile baslayan
olumsuz ideoloji algis1 Marx’in toplum ve egemen giic iliskilerinde farkli bir zaviyede
daha da yogunlasarak devam etmistir. Buna karsin bu algi Lenin’in sistematiginde

artik her sinifin bir ideolojiye sahip olmasi gerektigi diigiincesiyle tersine donmiistiir.

Lenin i¢in ideoloji, egemen giicler tarafindan ezilen siniflarin hakli taleplerini
belirleme ve bunu dile getirme agisindan bu siniflar igerisinde bir har¢ gorevi
gormektedir.2® Bu durumu Lenin, “Ne Yapmali?” adli eserinde dile getirmektedir.
Buna gore, Lenin agisindan sinmif miicadelesinde tercih edilebilecek iki secenek
mevcuttur. Bu secenekler, burjuva ideolojisi ve sosyalist ideolojidir. Burjuva ideolojisi
ile miicadele edebilmek adina is¢i sinifinin sendikal faaliyet ¢ercevesinde bir sosyalist
ideolojiye sahip olmasi gerekmektedir. Bu sendikal faaliyet yardimiyla isgilerin tek
kalmasi onlenerek ayni zamanda da burjuva ideolojisine karsi boyun egmelerine de

engel olunmaktadir.®’

Marx ile Lenin arasinda ideolojinin nitelendirmesinde farklilik olusmasinin alt
metninde Marx’in ideolojiyi iki anlamda kullanmasi yatmaktadir. Marx ideolojiyi,
hem bir yanlis biling hem de simif miicadelesinde kullanilan bir ara¢ olarak

kullanmaktadir. Lenin, Marx’1n bir ara¢ olarak ideoloji anlayisindan yola ¢ikarak nasil

8 Bulut, Yiicel, Ideolojinin Tarihgesi, Sosyoloji Dergisi, Dizi 3, Say1 23, 2011, s. 193
87 Lenin, Vladimir ilyi¢, Ne Yapmali, Sol Yayinlari, (Cev. Ilhan Erdost, Muzaffer), 4. Baski, Ankara,
1992, s. 53-54
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egemen gucler bir ideolojiye sahipse bu giigle micadele etmek icin de is¢i sinifinin bir

ideolojiye sahip olmas1 gerekliligi kanisina ulasmistir.®

2.2.2. Mannheim

Marksist gelenek disinda bir ideoloji teorisi gelistirmeye c¢alisan baska bir
distiniir ise Karl Mannheim’dir. Mannheim, ideolojiye iliskin diislincelerinde
Marksist gelenekten yararlanmasina karsin bu diisiincelerden farkli sonuclara
ulasmistir. Mannheim, ideolojiye iliskin gériislerine yer verdigi “Ideoloji ve Utopya”
(1929) eserinde ideolojiyi, toplum igerisinde var olan diizenin devamini saglayan ve
bu diizen igerisindeki egemen gii¢lerin ¢ikarlarini gizleyerek koruyan bir diisiinceler
sistemi olarak tanimlamaktadir.® Mannheim’in ideoloji sistemi “Kismi Ideoloji”® ve
“Biitiinliik¢ii Ideoloji”® olmak iizere ikili bir yapidan olusmaktadir. Kismi ideoloji,
tekil olarak nitelendirilebilecek bir diislincenin dogru olmadiginin 6n kabulii ile bunun
ideolojik olarak degerlendirilmesidir. Biitiinliik¢ii ideoloji ise bir toplumun ya da bir
siifin tamamini bir anlamda temsil hiiviyeti igeren fikirler biitiiniidiir. Mannheim’a
gore bir diisiincenin ideoloji olarak kabul edilmesinin kosulu, o diisiincenin toplumsal

anlamda bir islevsellige sahip olmasinin gerekliligidir.%

Bunlar disinda ideoloji ve iitopya arasindaki ayrim da bu kitapta ele alinmigtir.
Ideoloji ve iitopya ayrimi, gecmis ve gelecek savunusu arasindaki farkliliktan yola
cikmaktadir. Ideoloji, mevcut statilkonun savunucusu niteligine sahiptir. Utopya ise
gelecege iliskin ideallerin tohumudur. Utopya, n1 elestirir ve siirekli olarak gelecegin

simdiden daha iyi olduguna dair emareler sunar.%®

8 Mardin, Ideoloji, 5.41

8 Bulut, Ideolojinin Tarihgesi, s. 202

% Bulut, Ideolojinin Tarihgesi, s. 202

%% Bulut, ideolojinin Tarihgesi, s. 202

% Mannheim, Karl, ideoloji ve Utopya, (Cev. Okyayuz, Mehmet), Epos Yayinlari, Ankara, 2002, s. 50
% Sayin, Onel, Ideoloji, Sosyoloji Dergisi, Say1 7, 1999, s. 4
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2.2.3. Gramsci

Marksist gelenek icerisinde ideolojiyi farkli bir baglamda kullanarak
kendisinden sonraki Marksist diisiiniirleri etkileyen bir baska diisiiniir ise Italyan
Antonio Gramsci’dir. Gramsci’de ideoloji kavrami, Marksist diisiincenin aksine
olumlu bir anlama sahiptir. Ona gére Marksist ideoloji yaklasiminin olumsuz algisi,
ideolojinin sadece ekonomik temelli bir yaklasima sahip olmasindan kaynaklidir.%*
Gramsci, ideolojinin tarihsel siire¢ igerisinde zorunluluk teskil eden bir yapida
olmasindan yola ¢ikarak bu yapiya, insanlar arasinda psikolojik bir gegerlilige sahip
olmas1 onlar1 6rgiitlemesi ve onlara biling kazandirmasinda 6nemli bir rol atfeder.%
Gramsci, ideolojinin yanlig biling olmadigini ifade ederek bunun aksine toplumsal
pratikler icerisinde var olmasinin ona bir gergeklik algist da kazandirdigini
belirtmektedir. Bu durumda ideoloji toplum igerisinde ¢esitli vasitalarla (hukuk,

egitim, siyaset) somutlasarak var olan iliski pratiklerinde aktif bir rol oynamaktadir.%

Ideolojinin daha anlasilir kilinabilmesi, Gramsci tarafindan kullanilan
hegemonya kavramiyla miimkiin olmaktadir. Hegemonya kavrami, baskin bir grubun
bakis acgisini evrensel ¢apta yaymayr hedeflemektedir. Bu dogrultuda hegemonya
kendisine mubhalif baskin inanglar1 ve uygulamalari, sagduyunun zorlu bir bileseni
haline gelene kadar bastirmayi amaglamaktadir. Hegemonik bir rejimde okullarda,
ibadethanelerde, devlet kurumlarinda ve popiiler kiiltiirde adaletsiz bir sosyal diizen
i¢sellestirilir ve pekistirilir.®” Bu bask1 durumu, tahakkiim altindakilerin ikna edilmesi

ve rizaslt ile mimkiin olmaktadir.

Hegemonya kavrami, sivil toplum ve politik toplumun olusturdugu istyap1
alaninda da yer almaktadir. Yapi ve tistyap1 kavramlar1 Marksist Teori’de de kullanilan

kavramlardir. Yap1 kavrami, ekonomik iliski aglarinin olusturdugu bir alanken iist yap1

% Barrett, Michele, Marx’tan Foucault’ya Ideoloji, (Cev. Fethi, Ahmet), Doruk Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 77

% Gramsci, Antonio, Hapishane Defterleri, (Cev. Cemgil, Adnan), 7.Baski, Istanbul, Belge Yaymlari,
20014, s. 252-254

% Ekici, Ekrem, Antonio Gramsci ve Louis Althusser: Hukuk Ideolojisinin Elestirisi, (Ed. Yelkenci,
Taner), Marksist Devlet ve Hukuk Teorisi, NotaBene Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2017, s. 265

7 Litowitz, Douglas, Gramsci, Hegemony, and the Law, Brigham Young University Law Review, Say1
2, 2000, s.519
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kavrami, siif iligkilerinin kuruldugu ve toplum igerisindeki gii¢ dengelerinin gatistig

bir alandir.®

Gramsci agisindan st yapi, Sivil toplum ve politik toplumdan
olusmaktadir. Sivil toplum daha ¢ok toplum nezdinde 6zel kurumlar: temsil ederken

politik toplum devleti temsil etmektedir.%

Politik toplum zora ve giice dayanan bir yapt olmasina karsin sivil toplum,
ideolojik hegemonyaya dayali riza kavrami ile ig goren bir yapi olarak karsimiza
ctkmaktadir. Hakim sinif zorlama ile kuramadigi ve ilerleme kaydedemedigi anda
mesruiyetini artik hegemonya ile kurmaktadir.!® Hakim smf bu anlamda kendi
kilturel birikimini gesitli vasitalarla tahakkiim altina almak istedigi gruba aktarmaya

calismaktadir. 0

Bir iist yap1 kavrami olarak ideoloji, egemen gii¢lerin olusturmak istedigi
hegemonyanm en onemli unsurlarindandir. ideolojik hegemonya, kitle iletisim
araclarini kullanarak rizaya dayali kiiltiirel tahakkiimii kurmaya ¢alismaktadir. Kitle
iletisim araglar1 ile toplumun her alanina yayilan ideolojik hegemonya toplum
tarafindan benimsenerek toplumsal pratiklere doniisiir. Kiiltiir, egitim ve dini alanlarda
bir pratik halini alan ideolojik hegemonya artik bir statiiko seklini almaktadir. Bu
asamadan sonra ideoloji, dinamik bir sekilde kendini surekli yeniden Ureterek

statiikonun devamini saglamaya ¢alismaktadir,1%?

Ideoloji, egemen giiclerin riza yolu ile hegemonyasini kabul ettirmek icin
onemli bir aygit konumundadir. Bununla birlikte gerektiginde baski gerektiginde de
bir riza aygit1 olarak hukuk da 6nemli bir yere sahip olmaktadir. Hukuk baskici ve

kurucu bir nitelige sahip olarak mahkemelerde ve cezaevlerinde bu rolini

% Hall, ideoloji Uzerine, s. 179

9 Hall, ideoloji Uzerine, s. 167

19 Ornegin Fransiz ihtilali modelinde ekonomik egemenligini siyasal iistiinliige tastyan burjuva smifi,
siyasi ustiinliik 6ncesinde kurdugu hegemonik iistiinliigii sayesinde, kentli is¢i sinifi ve koyliilerle bir
ittifaka girerek tarihsel blogunu olusturur. Ancak devrimden sonra bunun da yetmedigi anlasilir ki
devreye etik, kiiltiirel ve ideolojik diizenlemeler girer. Bu 6rnek hegemonyanin ne denli farkli
diizlemlerde aranmasi gerektigine isaret eder, Dural, A. Baran, Antonio Gramsci ve Hegemonya,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 11, Cilt 39, 2012, s. 314

101 Dural, Antonio Gramsci ve Hegemonya, s.314

102 Aytag, Omer, Kapitalizm ve Hegemonya iliskileri Baglaminda Bos Zaman, Cumhuriyet Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 28, Say1 2, 2004, 5.119
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oynamaktadir.® Hukuk bunun yan1 sira bir riza saglayici olarak yasal sinirlar iginde
Ozgurlik alanlar1 da olusturmaktadir. Netice itibartyla hukuk, hegemonik diizenin

»104 ayr1 bir yere sahiptir. Ornegin

“korunmasinda, uygulamasinda ve stirdiiriilmesinde
egemen siniflar, hukuk araciligiyla tahakkiim altindaki siniflara elde etmek istedigi her
seyi elde edemeyeceklerini benimsetir. Bunun nedeni ise bu tur isteklere yasa
marifetiyle smirlar ¢izilerek bu sinirlarin agilmasi durumunda yasadisiligin s6z konusu

olacagidir.1%®

Son olarak egemen smifin ¢ikarlarinin hegemonyasi altindaki simiflarin
c¢ikarlartyla ¢atismasi durumunda ise hukukun bir diger yiizii ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durumda devlet kendi c¢ikarlarimi siirdirmek adina hegemonik diizendeki riza
kavramini islevsizlestirir ve bir devlet aygit1 olarak hukuku zor kavrami kapsaminda
kullanir. Zor kapsaminda kullanilan hukuk aygiti, miilkiyet iliskileri 6zelinde

cezalandiric1 ve kontrol altia alic1 ydnlerini ortaya ¢ikarmaktadir.1%

2.3. Frankfurt Okulu ve Giiniimiiz Ideoloji Yaklasimlar

Frankfurt Okulu, 1923 yilinda i¢inde sosyal bilimcilerin bulundugu ve sosyalist
aragtirmalar yiiriitmek iizere Frankfurt Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii’nde kurulan
bir topluluktur. Bu okulun dnde gelen isimleri Max Horkheimer, Friedrich Pollock,
Theodor Adorno, Walter Benjamin ve Herbet Marcuse’dir.®” Bu kurum kurulusunun
ilk y1illarinda sosyal projeler yiiriitmek lizere toplanmisken ilerleyen siirecte toplumsal

pratiklerin degerlendirmesine elestirel bir bakis acis1 kazandirmay1 amaglamistir. 1%

Frankfurt Okulu, I. Diinya Savasi’nin heniiz dagilmamis olan atmosferinde is¢i

siifinin kot durumu ile Lenin sonrasit Stalin istibdadi ve evrensel anlamda

108 |jtowitz, Gramsci, Hegemony, s. 530

104 Ekici, Antonio Gramsci ve Louis Althusser, s. 266

15K ennedy, Duncan, Antonio Gramsci ve Hukuk Diizeni, (Cev. Akbas, Kasim), Miilkiye Dergisi, Cilt
31, Say1257, 2014, s. 179

106 Ekici, Antonio Gramsci ve Louis Althusse, s. 268

197 y1ldirim, Adem, Elestirel Pedagoji: Ivan Illich ve Paulo Freire’nin Egitim Anlayis1 Uzerine, Am
Yayinlar, 3. Baski, Ankara, 2013, s. 27

18 Ozek, B. Yakut, Elestirel Kuram (Frankfurt Okulu) Baglaminda Ideoloji ve Egitim iliskisinin
Coziimlenmesi, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1 39, Cilt 3, s. 1539
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yayginlasan fagizm dalgasinin etkisinde faaliyette bulanmaya g¢alismistir. Okulun
uyeleri, kdltir ve modernizm kavramlar1 tizerinde O6zellikle durmuslardir. Okul
igindeki diisiince silsilesi Marksizm’in bir devami niteliginde olmakla birlikte
Marksizm’in eksik yonlerini varolugsculuk ve psikanaliz alanindaki terimleri
kullanarak tamamlamaya calismislardir.’® Spurk’a gére Elestirel Teori, Frankfurt
Okulu ile birlikte “ ........ hem burjuva toplumunun hem de yerlesik toplumsal bag
teorilerinin bir elestirisi adiyla anilan 6zgiil bir teori yaratmak icin Institut fur Sozial

forschung icinde siirdiiriilen kolektif bir ¢abanin sonucudur.”*0

Frankfurt Okulu temsilcileri Freud ile Marx’1, temsil ettikleri goriisler
kapsaminda ayni nitelikte ve ayni etkiye sahip birer devrimci olarak nitelemektedirler.
Marx ve Freud’un goriislerinin epistemik temelleri birbirine o kadar yakindir ki felsefi
bakis agisi ile bir teorinin iki ayr1 6rnegi konumundadir. Bu ylizden onlar acisindan

Marksizm’in ve psikanalizin 6rnegini olusturdugu bu yeni teori, Elestirel Teori’dir.}1

Frankfurt Okulu temsilcilerinin elestirel yaklastigi konulardan birisi de Hegel
ve Marx’in diyalektik anlayislaridir. Ornegin Adorno’nun negatif diyalektik
semasinda, karsitliklardan yeni bir olusuma dogru gotiiren tez, antitez ve sentez
stiregleri bulunmamaktadir. Onlara gére Hegel ve Marx’in diyalektik sureclerinin
uclar kapalidir. Hegel’in diyalektik anlayisinin son noktasi burjuva devletiyken Marx
acisindan diyalektik siirecin son noktasinda komiinist toplumla karsilasilmaktadir.
Elestireller diyalektigin sona ermesi halinde, durumunun diyalektigin kendisi ile
celisecegini, bu yiizden de diyalektik stireklilik icerisinde olmasi gerektigini

savunurlar.11?

Frankfurt Okulu acisindan ideoloji elestirisinin biiyilik bir onemi vardir.

Marx’in elestirel okumasinin etkisi ile altyapi ve iistyapr kavramlarini yeniden

109 Tekinalp, Sermin / Uzun, Ruhdan, letisim Arastirmalar1 ve Kuramlari, Beta Yaymecilik, 4. Baski,
Istanbul, 2013, s. 165

110 Spurk, Jan, Toplumsal Akl Elestirisi, (Cev, Ergiiden, Isik), Versus Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 10
11 Geuss, Raymond, Elestirel Teori: Habermas ve Frankfurt Okulu, (Cev. Keski, Ferda), Ayrnti
Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 10

112 Ozel, Fatma Begiim / Mumyakmaz, Alper, Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno’da Modern
Insan ve Tiiketim Ideolojisi, Akademik Hassasiyetler, Cilt 5, Say1 10, 2018, s. 64
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degerlendiren Elestireller, Marx’in bir iistyapi unsuru olarak kiiltiire yeterince nem
vermedigini ifade etmektedir. Bu baglamda Elestireller, Marksist bir kabul ile hem
ideolojiyi hem de kiiltir kavramim ekonomi belirler, tezine karsi ¢ikmaktadir.™®
Elestireller, Marksist teoriyi ekonomik agidan asir1 determinist bulmaktadir. Onlar bu
ekonomik determinist bakis agisini elestirmektedir. Onlara gore bir asamaya kadar
ekonomik belirlenimcilik dogru kabul edilirken asir1 ekonomik yaklagimlar sosyal

yasamin tiim yonlerinin goriilmesinde ve yorumlanmasinda yetersiz kalmaktadir. 14

Raymond Guess, Elestirel Teori kitabinda Frankfurt Okulu’nun ideoloji
elestirisini (ideologiekritik) U¢ ana tez tlizerine yapilandirmistir. Buna gore ilk tez,
radikal toplum elestirisi ile toplumda egemen olan ideolojinin birbirinden ayrilamaz
olmasidir. Tim toplumlarin nihdi amaci bir elestirel teori gelistirmek ise ideoloji
elestirisi bu teorinin ana unsurudur. Ikinci tez ise ideoloji elestirisinin bir ahlak
elestirisi olmadigi lizerindedir. Buna gore Elestireller ideolojiyi kotl ve ahlaksiz
oldugu i¢in degil yanlis oldugu igin elestirmektedir. Ve son tez ideoloji elestirisi doga
bilimlerinden farkli olarak analizinin yapilmasi i¢in “geleneksel empirizmden

devraldigimiz epistemolojik goriislerde temel degisimler gerektirmesi ™ tizerinedir.

Frankfurt Okulu, Marksist ideolojinin bir devami niteligindeki ideolojiyi
gercek ve gorlinen arasmna konumlanan bir golge olarak olumsuz anlamda
kullanmistir.!® Onlara gore ideoloji, somut bir olusuma sahip olumsuz bir anlama
sahiptir. Bunun disinda ideolojinin bu ¢arpitma 6zelligi ona, hakim giiciin ¢ikarlaria

hizmet edebilecek bir 6zellik yuklemektedir.*t’

Frankfurt Okulu temsilcileri, ideoloji elestirisinin gergeklik ile diistinceler

arasindaki celiskileri ortadan kaldiracagini diisiinmektedir. Bu anlamda Horkheimmer,

113 Demir, Sevim Atila, Sosyal Bilimlere Elestirel Bakis: Frankfurt Okulu ve Pozitivizm Elestirisi, SAU
Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 1, 2009, s. 63

14 Kizilgelik, Sezgin, Frankfurt Okulu, An1 Yaymecilik, 2. Baski, Ankara, 2006, s. 412

115 Geuss, Elestirel Teori, s. 44-45

116 Kogak, Orhan, Horkheimmer ve Frankfurt Okulu, Akil Tutulmasi iginde, Metis Yayinlar1, 4. Bask,
Istanbul, 1998, s. 7-55

17 Cigdem, Ahmet, Toplum: Kavram ve Gergeklik, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 94
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elestirel teorinin var olan ile ideoloji arasindaki celiskileri agiga ¢ikarmasiyla biling

anlaminda bir 6zgiirlesmeye yol acacagini iddia etmektedir.!®

Adorno’ya gore ise ideolojinin sirr1, soyut miibadele isleyisidir. Hatirlanacagi
tizere soyut miibadele isleyisi, farkli kullanim degerine sahip iki metanin, miibadele
esnasinda esit miktarda, emek giicline sahip olduklar1 kabul edilerek ayn1 miibadele
degeri ile iglem gormesidir. Bagka deyisle soyut bir esdegerlilige sahip olmasidir.
Adorno’ya gore bu anlamda ideoloji, kiyaslanamaz seyler arasinda bir esdegerlilik
uretmektedir. Bu durumda ideolojik diisiince, kendisinden olmayani kendisine
benzetmek i¢in ¢aba harcamaktadir. Adorno bu hususa iliskin olarak: “Eger aslan bir
bilince sahip olsayd: yemek istedigi ceylana duydugu dfke ideoloji olurdu™'*® rnegini
vermistir. Adorno, seylesmis olan insan bilincinin etrafindakileri ayni tiirden
goérmesinin sebebini ideolojiye atfetmektedir. Bu anlamda ideoloji, insan bilincine
etrafindakilerin degismez olduguna dair bir izlenim yiklemektedir. Sonu¢ olarak

Adorno ideolojiyi, seylerin 6zgiil yanlari1 goérmezden gelerek bunlari kendisine

doniistiirmeye calisan bir paranoidlik hali olarak gérmektedir.*?

Frankfurt Okulu’nun ikinci donemi olarak ifade edilebilecek zaman diliminin
temsilcilerinden olan Jiirgen Hebarmas’a gore ideoloji, iktidar tarafindan bilingli bir
bicimde carpitilarak bir séylem haline getirilen bir iletisim aracidir. Ideoloji, bir
iletisim aract olarak dilin yapisinin egemen gii¢ tarafindan kendi istek ve c¢ikarlar
dogrultusunda bozulmasini ifade etmektedir. Bu durumda da ideoloji, egemen gliciin

hakimiyetini hakimiyet altindakilerin konusmalaria naksettirir.2!

Bu tiir bir ¢arpitilma sistemi daimi bir hal aldiginda ¢arpitilmanin siireklilik
icerisinde fark edilmesi imkansiz olmaktadir. Siirekli carpitilma hali, kendisi igin
olusturdugu normatifligi ile dili deforme ederek bu deformasyonu ifsa edebilecek her

seyi gizlemektedir. Habermas, bu tiir bir ideoloji kusatmasinin kirilabilecegini ifade

118 Held, David, Introduction to Critical Theory: Horkgeimmer to Habermas, University of California
Press, 1980, s. 183-186

119 Bagleton, Ideoloji, s. 170

120 Eagleton, Ideoloji, s. 170-171

2'Eagleton, ideoloji, s. 174
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etmektedir. Ona gore ideoloji, yoldan ¢ikmug bir ifade bicimi ise ¢éziim, bu yoldan
¢ikmis dilin sahici bir dil tanimina sahip oldugunu kesfetmeyi gerektirir. Habermas bu
sayede dilsel pratiklerimizin temelinde var olan iletisimsel rasyonaliteyi ortaya

c¢ikarmay1 hedeflemektedir.'??

Habermas, ideoloji tarafindan siirekli olarak ¢arpitilan iletisimden bizi
kurtarmaya ¢alisan psikanaliz ile ideoloji elestirisini ayn1 anlamda kullanmaktadir. Bu
benzetme psikolojik bir rahatsizligi olan kisiyle ideoloji tarafindan carpitilmis bir
iletisim 6znesinin eylemlerinin 6zdesliginden kaynaklanmaktadir. Ornegin psikolojik
rahatsizlig1 olan kisinin bedensel olarak disa yansiyan isteklerini soylemle inkar etmesi
ile eylemleri ve Ozgirlikleri kisitlayan yoneticilerin sdylemlerinde ozgiirliigi
savunmalar1 ayni nevrotik durumu temsil etmektedir. Bu anlamda da tedavi/¢6zim,
patolojik veya ideolojik soylemi desifre etmekten ziyade bunun nedenini ortaya

cikarmaktan gegmektedir.!?

122 Bagleton, Ideoloji, s. 175
123 Eagleton, Ideoloji, 5.179
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IKINCi BOLUM
HUKUK VE iDEOLOJI

1. BIiR FETIiS UNSURU OLARAK HUKUK

1.1. Fetisizm

Fetisizm kavraminin hukukla olan kullaninmindan 6nce fetisizm anlamina
ilisgkin bir aciklama yapilmalidir. Fetisizm kavrami kendi i¢inde iki anlamda
kullanilmaktadir. Birinci anlam olarak dinsel fetisizm kavrami kullanilmaktadir.
Antropolojik bir incelemenin de Urinu olan dinsel anlamdaki fetisizm, bir objenin
fetislestirilmesidir. Bu dogrultuda TDK’nin sdzliigiinde fetisizm, “Ilkel toplumlarda
dogaiistii bir gii¢ ve etkisi olduguna inanilan canli veya cansiz nesnelere tapinma,

tapincakeilik, putperestlik’*?* olarak tanimlanmistir.

Kavramin tarihsel olarak kullaniminda Portekizli denizcilerin Gilney
Afrika’daki gozlemleri 6n plana ¢ikmaktadir. Onlar buradaki yerlilerin, hayvanlara ve
cansiz varliklara kars1 bir gii¢ atfettiklerini ve bununla birlikte bu objelere karsi
tapinma islemlerini gergeklestirdiklerini ifade etmektedirler. Fetislestirilen objeye
kars1 yapilan bu tapinma isleminin ¢oktanrili dinin kdkeni oldugu diisiincesi de ileri

sirtilmektedir.125

Fetisizmin dinlerin kokeni oldugu konusunda Fransiz filozof Auguste
Comte’un {iglii bir formiillestirmesi bulunmaktadir. Comte bu formilasyona, “li¢ hal
yasasr”?® demektedir. Buna gore insanlik, sayilan bu ii¢ halden ge¢mistir. 1.Teolojik
Hal, bu durumda insanlik, bagina gelen olaylarin agiklamasini kendisinden daha gucli

iradelerin varliklari ile yapmaya caligmaktadir. 2.Metafizik Hal, bu durumda insanlar

124 https://sozluk.gov.tr/ 25.10.2021 14:00

125 pritchard, E. Evans, Ilkellerde Din, (Cev. Portakal, Hiisen), Oteki Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 1999,
s. 27

126 Challaye, Felicien Dinler Tarihi, (Cev. Tiryakioglu, Samih), Varlik Yayinlari, Istanbul, 1994. s. 24
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bu olaylar1 doga olaylari ile agiklama ihtiyact duymaktadir. 3.Pozitif Hal, son durumda
ise insanlar artik basina gelen olaylar1 tesaduf ve doga-Ustu olaylardan nazaran mantik
acisindan daha anlasilabilir bir bigimde agiklama ihtiyac1 duymuslardir.'?’ Bu i hal
yasasinda fetislestirme unsurlarinin bulundugu asama teolojik asamadir. Bu asamada
insanlar gugsuz kaldiklar1 olaylar karsisinda bir somutlagtirma islemi ile cansiz

objelere bir ultihiyet yiikleyerek bu olaylari anlamlandirmaya ¢alismaktadir.

Fetisizmin diger bir kullanim alan1 ise psikolojidir. Fetisizm kavrami
psikolojide genel itibariyla cinsellik tizerinden tanimlanmaktadir. Bu anlamda terimler
sozliigiinde fetisizm, viicutta cinsellikle ilgisi bulunmayan ama yine de kisinin cinsel
durtulerini uyaran bir organ veya cinsel dirttleri harekete geciren bir nesnenin temsili

olarak agiklanmaktadir.'?®

Fetisizm konusunda Freud’un tanimi ise erkek gocuklarinda dogumdan sonra
penisin bir ikamesi olarak ele alinmistir. Erkek cocuk dogdugu anda annesinde penisin
olmadigini bir sekilde kabullenmek istememektedir. Cunkl annesinin igdis edilmis
olmasi kendisi igin de bu tehlikenin varligini hissettirmektedir. Bu nedenle ilk olarak
annesinin de penisinin oldugunu kabul ederek onun yoklugunu bir sekilde fetis ile
ikame etmeye calisir. Fetisin bu kullanimi, erkek ¢ocuguna igdis karsisindan bir zafer
kazandirmaktadir. Cocuk burada hem penis eksikligini kabullenmeyerek bir korkuya
kapilirken hem de bunu kabullenerek bir fetis yaratmaktadir. Freud’a gore, “fetisistler
kadinlik orgamina duyduklar: tiksintiyi fetisleriyle yani kadinlik orgaminin yerine
koyduklar: nesneyle bastirmaktadir.””**® Burada goriildiigii {izere bir organin
eksikliginin inkari, bir baska nesnenin bu eksikligi ikame etmesiyle saglanmaktadir.

Bu fetis yolu ile kisi kendini giliven altina almaktadir.

Fetise iliskin yapilan dini ve psikolojik degerlendirmede bazi ortak ozellikler
mevcuttur. {1k olarak iki alanda da fetis kavramu bir nesneye tekabiil etmektedir. Gerek

dini inamslarda gerekse psikolojik anlamda bir ikame manasi ile fetis, nesneye

127 Challaye, Dinler Tarihi, s.24

128 Budak, Selguk, Psikoloji SozIiigii, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2000, s.299

129 Freud, Sigmund, Cinsellik Uzerine Ug Deneme, (Cev. Budak, Selguk), Oteki Yayinlari, Ankara,
1997, s. 337-340
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atfedilir. Ikinci olarak fetis, gercekte olmadig1 halde varmus gibi diisiiniilen bir seydir.
Uclincti olarak fetis, bir mahrumiyet durumudur. Ornegin psikolojide, igdis edilerek
penisten yoksun olma durumu mevcutken dinsel anlamda ise bir gii¢ yoksunlugu
sonucu fetis ortaya ¢ikmaktadir. Son ortak ozellikte ise fetislestirilen nesneye bir

anlam yiikleme durumu s6z konusu olmaktadir.**°

1.2. Meta Fetisizmi

Meta fetisizmi, Marx tarafindan metanin mistik bir karaktere buriinmesi
anlaminda kullanmistir. Hatirlanacagi lizere meta, insan ihtiyaglarini gideren bir nesne
olarak tanimlanmistt.’® Metanin bu mistik hali, emek driinlerinin Greticilerinden
bagimsiz bir sekilde toplumsal bir kisveye biriinmesi sonucunda, kendi aralarinda
toplumsal bir iliski gelistirmeleridir. Baska bir anlatimla meta fetisizmi, “kendilerine
bagislanan emekten ayri olarak tiriinlerin kendi iclerinde ve kendi degerine sahip olma
gorintlisiudir!3 seklinde tanmimlanabilir. Bu anlatimlar neticesinde mistiklesen sey,
meta lretimindeki insan emeginin dislanarak esas olanin sadece meta miibadele

iligkilerinin oldugudur.

Meta fetisizminin ortaya ¢ikmasindaki en onemli unsur, metanin kullanim
degeri degil degisim degerine sahip olmasidir. Bir iirliniin degisim degeri o {iriine
harcanan emek miktariyla Olgiilmektedir. Fakat meta fetisizminde iiriine sonradan
eklenen emek miktar1 aslinda iiriinde en bastan beri igckinmis gibi yani metanin
kendisinden kaynaklaniyormus gibi gériinmektedir. Bu anlamda da meta fetisizminin
iki asamas1 ortaya ¢ikmaktadir. Ilk asama, iiriine eklenerek ona degisim degeri
kazandiran emegin ondan ayrilmasi asamasidir. Ikinci asamasi ise bu degisim
degerinin metada bastan itibaren miindemic olmasi asamasidir.’*® Meta fetisizminin

diger bir boyutu daha bulunmaktadir. Bu, insan emeginin bir metaya doniismesi

130 Kolos, Umut, Hukuka Bakista Baska Bir Boyut: Hukuk Fetisizmi, Is Diinyas1 ve Hukuk, Prof. Dr.
Tankut Centel’e Armagan. Istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari, 2011, s. 769-770

181 Marx, Kapital I, s. 49

132 Cohen, Gerald A., Karl Marx’m Tarih Teorisi, (Cev. Fethi, Ahmet), Toplumsal Doniisiim Yayinlari,
1998, Istanbul s. 145

133 Cohen, Karl Marx’1n Tarih Teorisi, s. 145-146
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neticesinde kendisine iktisadi bir deger atfedilerek alinip satilmasi boyutudur. Bu
sartlar altinda, Uireticileri tarafindan iiretilen her sey sadece alinip satilmak igin dretilir,
algis1 olusturulmaktadir. Insan emeginin bir meta olarak kabul edilmesi onun bir meta
olarak tercih edilebilecekler arasinda en iyisi olmasini da gerektirmektedir. Bu nedenle
de emek guciine sahip birisi, diger emek giigleri arasinda en iyisi olma ve kapitalist

tarafindan tercih edilme niteligine sahip olmalidir.®*

Meta fetisizminin insanin kendi emeginin Urlnune yabancilagsmasi tanimi
uzerinden, hukuki fetisizm kavramina gegis yapilacaktir. Hukuki fetisizm, birebir
hukukun bireye yabancilagmasi iizerinden anlatilmasa da bu agamada fetisizmin i¢inde

barmdirdig1 yabancilasma kavrami 6n plana ¢ikarilacaktir.*®

1.3. Hukuki Fetisizm

Fetis kavraminin dini, psikolojik ve iktisadi alanlardaki kullanim seklinin
aciklanmasindan sonra, fetisizmin hukuki anlamdaki kullanim sekline deginilecektir.
Hukuki fetisizm kavrami ilk olarak Fransa’da hukuki formalizm savunucularini
betimlemek adina kullanilmistir. Bu anlamda hukuki fetisizm, hukuki formalizmin
mantik ve adalete aykirt olmast durumunda déhi hukuk lafzina baghligim1 6n plana
¢ikarmasini giindeme getirmistir. Terimi ilk kullanan isim ise Francois Gény’dir.
Gény, hukukun lafzina bu denli bagli olan kisileri transa girmis din adamlarina

benzeterek bunlar1 hukuki fetisizm uygulayicilari olarak tanimlamaktadir. '

Hukuki fetigizm, hukuki formalizme bagliligin temsili diginda ileriki stregte
Marksist bir bakis ag¢isiyla da kullanilmigtir. Marksist kullanim bu anlamda hukuki
fetisizmi hukuku yorumlamadaki muhafazakar tutum elestirilerinin bir adim 6tesine
tasimistir. Marksist yaklagim hukuki fetisizmi sanki hukuk insan iradesinin bir Grind

degilmisgesine insanlarin Ona tapinmasi olarak tanimlamaktadir. Bu anlamda hukuki

134 Collins, Hugh, Marksizm ve Hukuk, (Cev. Tuna, Umre Deniz), Dipnot Yayinlari, 2. Baski, Ankara,
2016 s.144

135 Kolos, Hukuka Bakista Baska Bir Boyut, s. 772

1% Lemaitre, Julieta “Legal Fetishism at Home and Abroad”, Unbound, 2007 Issue, s. 7
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fetisizm, son bolimde deginecegimiz iizere hukukun bir dstyapr unsuru olarak
kabuliinde ve toplumda var olan iiretim tarzinin yeniden {iretiminde ona bir ideolojik

misyon kazandirmasiyla 6n plana gikarilacaktir.*3’

Marksist yaklasim igerisinde hukuki fetisizm kavramini kullanan isimlerden
biri Isaac Balbus’tur. Balbus’a gore Marx, tam anlamiyla bir hukuk teorisi
gelistirmemistir. Fakat Balbus, Marx’in meta bi¢cimi mantigindan yola ¢ikarak meta
formu ile hukuki formun aynmi sey oldugunu agiklamaya calismistir. Hatirlanacagi
Uzere kapitalist tiretim tarzinda metalar, emek sahibinin emeginden bagimsiz olarak
var olurlar ve bireysel bir meta formunu alirlar. Bu durum meta fetigsizmi olarak
tanimlanmistir. Balbus’a gore ise meta mibadelesinde, metanin bireysel bir form

olarak ele alinmasini yurttaglarm da bireysel formlar olarak almas1 saglamaktadir.'*

Bireysel vatandaglar, ihtiyaglar1 ve niteliksel oOzellikleri bakimindan
birbirinden farkli 6znelerdir. Bu anlamda da vatandaslar, insani faaliyetlerinin
benzersizligi bakimindan esit degildirler. Fakat bu esitsizlik vurgusu, kapitalist Gretim
iliskilerinde bir karsilik bulamamaktadir. CUnkl kapitalist Gretimde bireylerin
metalara olan katkilar1 esit kabul edilmektedir. Bu durum neticesinde metalarin
miubadelesinde rol oynayanlarin esit miibadele nesneleri olarak kabul edilmesi

saglanmaktadir. '

Bu miibadele nesnelerinin esit olmalart durumu tamamen yasal diizenlemeler
vasitasiyla gergeklesmektedir. Bu anlamda hukuk, niteliksel 6zelikleri agisindan esit
olmayan yurttaglart miibadele sahasinda meta bigiminin bagimsiz bir nitelik kazanmasi
icin esit kilmaktadir.2*? Balbus agisindan hukukun fetislestirilmesi bu asamadan sonra
baslamaktadir. Artik bireyler kendi yaratimi olan hukuku, hayatta kalmalarinin bir

sarti olarak tasavvur ederck fetislestirmektedir. Onun deyimiyle hukuku

137 Lemaitre, “Legal Fetishism at Home and Abroad”, s. 8

138 Balbus, Isaac D. “Commodity Form and Legal Form: An Essay on the ‘Relative Autonomy’ of the
Law”, Law & Society, Winter, 1977, s. 575

139 Balbus, Commodity Form, s. 576

140Balbus, Commodity Form, s. 576
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fetislestirenler, “Hukuk olmasaydi, herkes birbirini oldiiriirdii **

argiimaninin
arkasina sigiirlar. Bu bireyler, kendi iirlinleri olan Uretim iligkisini tersine cevirip
kendilerini de hukukun iriiniiymiis gibi diistinerek varliklarim1 hukuka borclu

saymaktadir.4?

Hukuki fetisizmi ele alan diger bir Marksist yazar ise Hugh Collins’tir. Collins
hukuk fetisizmini, hukukun “toplumsal diizenin ve uygarhigin bilesenlerinin zorunlu
bir unsuru oldugu inanci olarak’*® tanimlar ve hukuk fetisizmini ele alma sebebini
Marksist genel hukuk teorisinin neden insa edilmediginin agiklamasini yapmak adina

oldugunu belirttir.14*

Collins’e gore, hukuk fetisizminin ti¢ niteligi bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
kendi vermis oldugu tamimdan da anlasilacagi tizere hukukun, toplumsal dizen ve
asayisin saglanmasi amaciyla zorunlu varligima olan inancidir. Eger bu diizeni
saglayacak yasalar mevcut degilse bu toplumda zorbalik bas gostermektedir. Yasa
tarafindan bireylere verilen miilkiyet hakki, yine yasanin bekg¢iligi altinda
gOzetilmezse bu hak gaspa ugramaktan kagamamaktadir. Hukukun bekgiligini

yapmadig1 bir toplum en nihayetinde dagilacaktir.!*°

Hukuk fetisizminin ikinci anlami ise hukukun biricikligi ve benzersizliginin
kabulti tizerinedir. Bu biriciklik, hukukun {i¢ niteliginde kendini bulmaktadir. Ilk
nitelikte, hukukun yasama ve yargi organlari arasindaki ayrimina benzer, kendine has
kurumsal diizenleme sekillerinin olmasidir. Ikinci nitelik, hukukun kendisine ait bir
sOylem seklinin bulunmasidir. Son nitelik ise hukukun baski ve yaptirim giiciine sahip

olmasidir. Bu yaptirim giicii sadece yaptirim uygulanan kisileri degil ayn1 zamanda

141 Balbus, Commodity Form, s. 583
142 Balbus, Commodity Form, s. 583
143 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 22
144 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 22
15 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 23
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hukuka uygun davranmadiklari takdirde yaptirim uygulayicilarini da kapsar nitelikte

diizenlenmektedir.146

Hukuk fetisizminin tiglincti ve son 6zelligi ise hukukun dstiinliigii ilkesinin
sartsiz kabulii iizerinedir. Bu ilke siyasi iktidarin keyfiliginin 6niline gegilmesi igin
kabul edilmistir. Bu anlamda hukuk Oniinde yasa koyucular, uygulayicilar ve
vatandaslar esittir ve esit muamele gérmek zorundadir.**’ Bu bir anlamda hukuk

devleti ilkesinin en asli unsuru olarak da karsimiza cikmaktadir.#

Collins hukuk fetisizminin son bir tanimini meta fetisizminin hukuk iizerine
olan etkisi lizerinden yapmaktadir. Bu anlamda meta fetisizmi, hukukun toplumsal
goriiniimleri olarak sézlesmeler, haksiz fiil ve miilkiyet iligkileri baglaminda kendini
gostermektedir. Collins, 6zellikle s6zlesme hukuku ile meta fetisizminin gelisimsel
donemlerini paralel olarak degerlendirmektedir. Meta fetisizminin olusum

kosullarinin birgogu bu anlamda sézlesmeler araciligi ile giivence altina alinmigtir.24°

2. BIR SINIF ARACI OLARAK HUKUK

Hukuk, toplumsal anlamda varligin1 surekli olarak egemen ideolojinin
varligina paralel bir sekilde surdurmektedir. Hukukun bir ara¢ oldugu goriisii bu
dogrultuda temellendirilmektedir. Hukuku bir ara¢ olarak géren Marksistler, hukukun
ve bu dogrultuda hazirlanan yasalarin, egemen siniflarin ¢ikarlarinin bir yansimasi
oldugunu belirtmektedirler. Buna gore hukukun kendine ait bir Ozerkligi
bulunmamaktir. Kapitalist zimre hukuku, yeri geldigi zaman ihtiyaglari dogrultusunda
manipile edebilecegi bir ara¢ olarak gérmektedir.® Bu yaklasimda hukuk, egemen
giiclerin iktisadi ¢ikarlarinin dogrultusunda hareket eden yoOnetici sinifinin araci olarak

gorulmektedir. Hukukun toplumda bulunan esitlik ve adalet kavramlarina iliskin tek

146 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 24

147 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 24

148 Kolos, Hukuka Bakista Baska Bir Boyut, s. 775

149 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 150

150 Daragan, Milovanovic, Review Essay: Ideology and Law: Structuralist and Instrumentalist Accounts
of Law. Insurgent Sociologist. 1981;11(1), s. 93
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! Ornegin Ceza hukukunun,

faaliyeti, esitsizligi ve adaletsizligi maskelemektir.!®
devletin ve yoOnetici sinifin mevcut sosyal ve ekonomik diizenini siirdiirmek icin bir
ara¢ olarak kullanilmasi fikri, bir anlamda hukuka egemen giicler adina bir arag

mahiyeti ylklemektedir.152

Aragsalc1 hukuk bakis acist liberal anlamdaki toplumsal olusum diisiincesini
ve hukukun bu olusumdaki roliinii de elestirmektedir. Locke ve Hobbes gibi
diisiintirler hukuku, toplumsal diizeni bozan ve bu dogrultuda hareket eden her seyin
karsisina yerlestirmistir. Bu baglamda hukuk ve devlet bir diizen araci olarak islev
gormektedir. Buna karsin Marksistler, hukukun bdyle bir islevinin olmadigini aksine
hukuka, topluma belirli bir iiretim tarzinin dayatilmasinda ve bu iiretim tarzinin
sonucunda olusan smiflarin  ¢ikarlarinin  korunmasinda aragsal bir islev

yiiklemislerdir.?>®

Marksist ideoloji teorisi icerisinde topluma egemen olan Uretim tarzi ve
ideoloji arasinda da baglanti bulunmaktadir. Bu teori, ideolojilerin egemen iiretim tarzi
icerisindeki toplumsal pratiklerin bir aynasi oldugu goriisiine iliskindir. Baskin tiretim
tarz1 i¢erisinde iiretim araglarina sahip olanlarin benzer kaygilara sahip olmasi, ortak
cikarlar dogrultusunda bir ideolojinin olusmasina onciiliikk etmektedir. En nihayetinde
toplumsal diizenin insasi i¢in yapilan yasalar da bu egemen ideolojinin ¢ikarlari
dogrultusunda ¢ikarilmaktadir. Bu durum da hukuka aragsalci bir boyut

kazandirmaktadir.*>*

Hukukun aragsalci yaklasimi, altyapr ve iistyapt metaforlar1 iizerinden de
aciklanmaktadir. Toplumsal tiretim iliskilerinde baskin olan Uretim tarzi tarafindan
olusturulan egemen giicler, maddi altyapr ve buna bagli olarak olusan {istyap1

arasindaki bagi da olusturmaktadir. Bu baglamda olugsan hukuki iistyapi, egemen

151 Gavigan, Shelley A. M., Law, Gender and Ideology, ( Ed. Anne F. Bayefsky), Legal Theory Meets
Legal Practice Iginde, (283-295), Edmonton: Academic Publishing, 1998, s, 288,

152 Quinney, Richard, Critique of Legal Order: Crime Control in Capitalist Society. Boston: Little,
Brown and Company, 1974, s. 16

133 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 47

1% Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 68
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guclerin menfaati dogrultusunda hareket etmektedir. Bu netice itibariyla, hukuk

tarafindan gliclendirilmis bir egemen sinif olusturulmaktadir.t®

Hukukun aragsalc1 yorumunun bu tarz bir anlatima sahip olmasi ona iki boyutlu
bir islev yiiklemektedir: Ustyapr unsuru olarak hukuk ve altyap1 belirleyicisi olarak
hukuk... Hukukun muhtevasinin egemen ideoloji tarafindan kendi c¢ikarlar
dogrultusunda olusturulmasi, onu iistyapiya ait bir kurum haline getirmektedir. Bu
durumda tiretim iliskileri hukuk tarafindan belirlendigi i¢in de hukuk maddi altyapida

da etkin bir rol oynamaktadir.®

Hukukun aragsal kullanimi, devlet aygitinin kapitalist tiretim iliskileri ile olan
iligkileri tizerinden de devam etmektedir. Devlet, kapitalist {iretim siirecinde
olusturulan sermayeye, iktisadi anlamda ayakta kalabilmek adina ihtiya¢ duymaktadir.
Bu nedenle de devletin sermaye ile olan iliskisi, kendi 6zerkligine golge diisiirmesine
ragmen devlet, Sermayeye olan ihtiyact nedeniyle sermaye birikiminin 6nlni
acmaktadir. Bu dogrultuda da yasal diizenlemeler yaparak kendisini bagimli kildig1

sermaye dogrultusunda hareket etmektedir.*

Hukukun gerek egemen sinifla olan ve ona firsatlar saglayan kazan-kazan
iliskisi gerekse alt siiflara karsi olan baskici tutumu, kendisini hukuki soylemde
tezahur ettirmektedir. Bir baska deyisle egemen ideolojinin eylemleri hukukta bir dil

olarak karsiligin1 bulmaktadir.

Marksist bakis acistyla ideolojik fikirler, toplumsal anlamda celiski

olusturabilecek diigiinceleri gizleyen fikirlerdir. Bu manada toplumda her kesimin

155 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 48

156 Collins, Marksizm ve Hukuk, s. 134

157 Wetherly, Paul, Marxism and he State, An Analytical Approach, Palgrave, 2005, s. 192-193; Akt:
Ozeng, Berke, Hukuk Devleti Kokenleri ve Kiiresellesme Cagindaki Islevi, iletisim Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 158
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ideoloji Uretebilmesi mimkiinken asil ideoloji olacak olan diisiinceler egemen sinifin

cikarlarina hizmet eden egemen ideolojilerdir.*®®

Séylem ise en basit ifadeyle belirli bir anlamin dil igerisinde sekil almasidir.**®
Bu manada soylem, farkli alanlarin dilsel sekilleri, ifade bigimleri ve gramer yapilarini
yansitan bir bi¢imde kullanildiginda bilimsel, hukuki, siyasi tarzda bir¢cok sdylem
alanindan bahsedilebilir.?%® S¢ylem sadece kars1 tarafa iletilen mesajin icerigi ile
alakali degildir. S6ylem, icerik disinda bunu Kimin dile getirdigini, dayanagini, bunun

kime kars1 sdylendigini ve bunu sdylerken neyin amagladigimi da icermektedir.6!

Foucault’da soylem, bireysel olarak degil ancak bir birlik igerisinde anlasilir
hale gelmektedir. Bu anlasilir kilinmanin araglari ise onu iireten iktidar ve ona bagl
kurumlardir. Ornegin bir denetleme kurumu olan hastanelerde, buraya kapatilan akil
hastalarini tetkik eden bilim adamlari, baz1 vakalarda kapatilmanin haksiz oldugunu
ve bunun bir cezalandirma oldugunu kabul etseler dahi, en nihayetinde bu kapatilmay1
mesrulastirmig, anlagilir kilmis ve bu kapatilma mekénlarinin yeniden iiretilmesine

olanak saglamislardir.'®?

Ideoloji ve sdylem iliskisi, birbiri icerisine ge¢mis iki halkaya benzemektedir.
Bu durum, ideoloji ve soylemin toplumsal hayat icerisindeki bireylerin iginde
bulunduklar iliskilerin anlasilmasina ve kavranmasina katildiklar1 alanlarin birbirinin

iz diisiimii olmasindan kaynaklanmaktadir.

158 McLellan, Ideoloji, 5.15

159 Sancar Usiir, Serpil. Ideolojinin Seriiveni: Yanhs Biling ve Hegemonyadan Soyleme, 2. Baski,
Ankara: Imge Kitabevi, 2008 5.89

180 Fairclough, N. & Wodak, R., Critical Discourse Analysis. Teun Van Dijk (Ed.). Discourse Studies:
A Multidisciplinary Introduction icinde, (s. 258- 284). London: Sage, 1997; Atif yapilan sayfa 259
Aktaran: Cakmak Fatma, Bilisli Yasemin, Ideoloji, Soylem ve Iletisim Caligmalarinda Ruth Wodak,
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 19, Say1 2, s. 100

161 Punch, K., F, Sosyal arastirmalara giris: Nicel ve Nitel Yaklasimlar, (Cev. D.Bayrak, H.B.Arslan, Z.
Akyiiz ), Ankara: Siyasal Kitabevi; Aktaran Celik, H. & Eksi, H., S6ylem Analizi Marmara Universitesi
Atatiirk Egitim Fakdiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, Say127,2013 s.100

162 Foucault, Michel, Michel Foucault Ders Ozetleri 1970-1982, cev. Selahattin Hilav, Istanbul: YKY
Yaymlari; Aktaran: Cevriye Demir Giines, “Michel Foucault’da Séylem ve Iktidar”, Kayg: Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, Say1: 21, Giiz 2013, s. 57

183 Pyrvis, Trevor ve Hunt, Alan, Séylem, ideoloji, Sdylem, ideoloji, Sdylem, ideoloji, (Cev. Cosar,
Simten), Moment Dergi, Cilt 1, Say1 1, s, 11
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Dil, alict ve gonderici arasinda gondericinin mesajini, diislincelerini ve
ideolojisini karsi tarafa tasiyan bir aragtir. Dilin ideolojik bir yapida olmasi ve
toplumdaki bireylerin egemen ideolojinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmesini
saglayan yonii onu sadece bir tasima kanali olmaktan ¢ikarmaktadir.*%* Bu dogrultuda
ideoloji ve sOylem iliskisinin karmasiklig: icerisine dil de kendisini dahil etmektedir.
Bir arag olarak dil ve bir amag¢ dogrultusunda hareket eden ideoloji arasinda bir anlam
kopriisii kurma gorevi soyleme diismektedir. Dilin kullanimi, egemen ideolojinin
varliginin ve devaminin bir nisanesiyken sdylem ise bir anlam insasin1 temsil
etmektedir. Belirli kaliplar igerisinde dil ile insa edilen ideolojiler, ayn1 kaliplar

icerisinde siirekli tekrar eden séylemler dogrultusunda yeniden iiretilmektedir. %

Ideolojiler;  soylemler tarafindan  dretilmekte, ifade  edilmekte,
yasalastirilmakta, yeniden uretilmekte ise bu belirli bir sdylem yapisi ve stratejisi
icerisinde yapilmaktadir. Ornegin ‘biz’ zamiri, bu yapilardan birinin &rnegini
olusturmaktadir. Bu yapida sdylem, konusmacinin etrafindaki kitleyi isaret etmesi i¢in
kullanilir. Cok basit olarak goriinmekle birlikte bir metni cinsiyet¢i veya irkei
baglamda ideolojik kilacak olan bu metni ifade etmedeki tonlamalar ve vurgular
olabilmektedir. Bu da bir metni ideolojik kilmada sOylemin &Gnemini ortaya

cikarmaktadir,16®

Dil araciligiyla olusturulan sdylemler igerisinde kendine 6zgii bir sdylem
olusturan alanlardan birisi de hukuktur. Kendine has norm ve uygulamalardan olusan
ve bir toplumsal kurallar biitiinii olusturan hukuk, bu norm ve uygulamalari kendi dili
aracilifiyla ortaya koymaktadir. Kendi dili vasitasiyla kendine 6zgli norm ve
uygulama biitliniiyle toplumda kendine bir alan olusturan hukuk, bazi zamanlarda
kendi dilinin aksayan ve anlagilmaz yonleriyle de guindeme gelmektedir. Fakat hukuk.
kendi norm ve uygulamalari iizerindeki anlasilmazlik ve belirsizlikleri yine kendi

dilinin imkanlariyla yeniden tanimlayarak, yorumlamaktadir.'®”

164 Devran, Yusuf, Haber, Soylem Ideoloji, Baslik yayin Grubu, Istanbul 2010, s. 14

165 Devran, Haber, Séylem Ideoloji, s. 27

166 Van Dijk, Teun A., Ideology and Discourse Analysis, Journal of Political Ideologies, Say1 11, Cilt
2,2016,s. 124

167 Birlik, Pmar Tiirkmen, Dil Uzerinden Hukuk ve Ideoloji ligkisinin Bir Degerlendirilmesi, Bursa
Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, Cilt 20, Say12, s, 457
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Hukuki sOylemin, bir baski aygiti olarak kullanimi Gramsci tarafindan
kullanilan hegemonya kavraminda da karsimiza ¢ikmaktadir. Hegemonya kavrami bir
baska anlatimla hukuki s6ylemi evrensel bir boyuta tasimistir. Bu kavramla hukuki
sOylem baska gruplarin agikca ve gii¢ kullanmadan astlarin rizasini elde etme yoludur.
Hegemonya, sOylem araciligiyla hukuki iliskilere ve uygulamalara o denli yerlesir ki
bir slire sonra hegemonya altindaki kisiler bunu fark edemez hale gelir. Bu fark

edilmeme hali ise yasalligin ve séyleminin en 6nemli unsurunu olusturmaktadir.

Bu hegemonik dil, egemen ideoloji tarafindan hukuki sdylem igerisinde farkl
bir yere oturtulmaktadir. Egemen ideoloji dille, hegemonya kurmak istedikleri
kisilerin diisiincelerini, duygularin1 ve en nihayetinde davranislarini etkilemektedir.
Farklilik olusturan bu dil kullanimi, bu amag dogrultusunda hukuk dilinin normatif
(yaptirnma dayali) kullanim1 disina ¢ikmaktadir. Bu anlamda normatif dilin alternatifi
olarak bildirimde bulunan dil, kavrami kullanilmaktadir. Bildirimde bulunan dil ile
insanlara bilgi verilerek onlarin belirli diisiinceleri degistirilmekte ve davranislari etki
altina alinmaya calisilmaktadir. Bu nedenle de normatif dilin emir Kipleri yerine
bilinmemesi gereken gerceklerin daha kolay saklanabilecegi ve insanlarin kendileri
acisindan belirli bir mantik ¢ergevesine oturtarak ikna edilebilecegi hegemonik bir dil

kullanilmaktadir.168

Hukukun egemen ideoloji adina bir sdylem olmasi bu konuda tim dikkati
hukuk diline, yasalastirma eylemlerine ve mahkemeler tarafindan olusturulan
ictihatlara yonlendirmektedir. Bu bakis ag¢isi; mahkemeler tarafindan olusturulan,
kullanilan ve detaylandirilan kavramlarin, hukukun politik 6nemini anlamak igin gok
onemli oldugunu kabul etmektedir. Bu baglamda da bir soylem olarak hukuk; neyin
mesru neyin gayrimesru, neyin kabul edilebilir neyin kabul edilemez, neyin sug neyin
yasal, neyin rasyonel neyin irrrasyonel olduguna dair konulardaki beklentileri nasil
cevapladigini ortaya koymaktadir. Bu anlatimla mahkemeler, sadece toplum nezdinde

anlasmazlik yasayan taraflarin hukukun kendine ait dilsel 6zellikleri gcercevesinde bu

188 Gozler Kemal, Anayasa Hukukunun Metodolojisi, 2. Baski, Bursa, Ekin Kitabevi Yaynlari, 1999,
s. 82-86
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anlagmazliklarin sonuglandirildig1 yerler degil ayn1 zamanda da bu dil ve kabullerle
sosyal ve politik yasamin olusturulmasina yardimeci olan yerler olarak kabul

edilmektedir.169

Hukuki sdylemi diger sdylem tiirlerinden ayiran kendi i¢cindeki dinamikleridir.
Zira bu anlamda hukuki sOylem, icsel dinamikleri tutarlilik projeksiyonu ile
caligmaktadir. Hatirlanacagi {izere hukuk, emegini bir meta olarak pazarda satmak
tizere olanlar1 esit bir hukuki 6zne olarak konumlandirmaktadir. Hukuk &znelerinin
esit olma siireci sirasinda hukuk her seferinde kendi mesruiyetini kazanmak
zorundadir. Bu mesruiyet kazanma ve bu mesruiyeti tekrardan yenileme stireci hukuki

soylemin tutarhiligina isaret etmektedir.!’

3. HUKUKIi FEMINiZM VE iDEOLOJi

Hukukun ideoloji olarak etkisini gosterdigi baska bir alan ise kadinin toplum
karsisindaki hak ve kazanimlarma iliskindir. Kadinlarin toplumsal alandaki hak ve
kazanimlar1 18. yiizy1l itibariyla feminist kuramin konusunu olusturmaktadir.
Feminizm, kadin ve erkek iligkilerinde kadini olduk¢a dezavantajli bir konuma
yerlestiren ideolojilere karsi elestiride bulunmaktadir. Bu baglamda da feminizm ilk
¢ikis noktasi esitligi 6ncelemisken ilerleyen asamalarda bu akim, kendine 6zgu bir dil,

hukuk ve felsefe gelistirmeyi amaglamustir.t’

Feminist kuramin ortaya ¢ikarip yikmaya calistig1 esitsizlik diizeni elbette ki
insanlik tarihi kadar eskidir. Kadinlar ve erkekler arasindaki hiyerarsik diizen, Antik
Yunan diislincesinde de kendisine yer bulmaktadir. Platon, tim insanlarin esit
olmasina ragmen tistiin cinsin erkek oldugunu belirtmektedir. Bu bir anlamda esitler
arasinda birinci (primus inter pares) durumu olarak diisiiniilebilir. Platon, ilk hayatinda

dogru ve iyi yagamayanlarin ruhlarinin bir ceza olarak ikinci hayatlarina kadin olarak

169 Kessler, Mark, Legal Discourse and Political Intolerance: The Ideology of Clear and Present Danger,
Law & Society Review, Say1 27, Cilt 3, 1993, s. 565-566

170 Ozdemir, Ali Murat, Hukukun Krizi: Gliniimiiz Tiirkiye’sinde iktidar ve Siddet, Calisma ve Toplum
Dergisi, Say1 3, 2010, s. 55

111 Sahin, Fatma Siizgiin, Feminist Hukuk Teorisinde Metodoloji, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt
30, Say1 133-2, 2017, s. 475
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geleceklerini sdyler. Platon burada kadin olmay1 bir cezalandirma ydntemi olarak ifade
eder.}’? Aristoteles ise erkegin dogasi geregi iistiin, kadmin ise dogasi geregi asag

oldugunu belirtir.1"

Feminizm ortaya ¢iktig1 zaman diliminden giiniimiize kadar ¢esitli degisim
dalgalarina ugramistir. Birinci dalga feminizm akiminda kadinlar, insan olmaktan
dolay1 en dogal haklar1 olan segme ve secilme, miilkiyet, egitim, ¢alisma hakki gibi
haklarin kazanimi i¢in ¢alismislardir. Birinci dalga feminizm akiminda daha ¢ok
hukuk ve siyaset alaninda miicadele verilmistir. 1960’11 yillardan sonra, kadinlarin
toplumsal rollerini sorgulayan ikinci dalga feminizm akimi ortaya cikmistir. Bu
donemde karsimiza toplumsal cinsiyet kavrami g¢ikmaktadir. Cinsiyet kavrami
icerisinde kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklarin 6n planda oldugu bir
kavramken toplumsal cinsiyet kavrami ise kadinlik ve erkeklik kimliklerinin toplumsal
ve kiiltiirel etkiler vasitasiyla kurulmus oldugunu belirten bir kavramdir. Baska bir
anlatimla toplumsal cinsiyet olgusu, o toplumda bulunan kadin ve erkege bir kimlik
ihdas etmektedir. ikinci dalga feminizm ise bu toplumsal cinsiyet tarafindan kadima

¢izilmis olan biitiin 6n yargilar1 ve rolleri kirmaya ¢alismaktadir.!’

Toplumsal cinsiyete iliskin kadin ve erkek ayrimi, kamusal ve 6zel alan ayrim
tizerinden de yapilmaktadir. Buna gore 6zel alan kadinlarin sorumluluk alani olarak
belirlenirken kamusal alan erkeklere ayrilmaktadir. Kadinin anne rolii, aile igindeki
sevgi ve fedakarlik duygulari kapsaminda onun 6zel alanda olmasi gerekliligini
diistindUrmiistiir. Buna karsin erkegin ise gerek toplumsal gerekse is hayatindaki roli
geregi kamusal alanda varhigini siirdiirmesi gerekliligine inanilmigtir. Toplumsal

cinsiyetin kamusal/6zel alan ayrimindaki etkisi, kadinlarin devlet karsisinda esit

172 Platon, Timaios, (Cev. Akderin, Furkan), Say Yayinlari, 2015, s. 51

173 Aristoteles, Politika, (Cev. Akderin, Furkan), Say Yaynlari, 2. Baski, 2015, s. 31

174 yiikselbaba, Ulker, Feminist Perspektiften Hukuk, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 74, Say1 1, 2016, 5. 126

49



olabilme imkanini elinden almaktadir. Kadinlardan ise kendisine ¢izilmis bu alan

icerisinde hayatin1 devam ettirmeleri beklenmektedir.!”®

Kadmin 6zel alan (ev-i¢i) ile iliskilendirilmesi baska sorunlara da yol
acmaktadir. Ev-i¢i aile reisligi, ¢ogu iilkede medeni hukuklar1 vasitasi ile erkeklere
verilmektedir. Bu durumda ev-i¢i kurallarinin olusturulmasi islemi, keyfilik yaratacak
diizeye varan yaklagimlari olsa dahi erkeklere birakilmistir. Bu durumda da erkekler
tarafindan konulan Kkurallar aile-i¢i siddetin de sebebi olabilmektedir. Feminist
yaklagim ise devlet tarafindan bu alanin 6zel alan olarak kabul edilerek bu siddete

miidahale edilmemesini elestirmektedir. 176

Feminizmin tarihsel analizi yapildiginda hukuk ve ideolojinin uyum iginde
hareket ettigi goriilmektedir. Sanayi ¢aginin baslangicinda kadinlar hem fabrikalarda
is¢i hem de evlerde yeni birer is¢i yetistirecek anne olarak goriilmektedir. Bu dogurma
mucizesi ona ayn1 zamanda evde bakicilik yiikii yiiklemektedir. Annelik durumu bu
donem siirecinde evrensellesen bir ideoloji boyutu da kazanmaktadir. Elbette ki bu
kutsal dogurganlik durumunu baltalayan kiirtaj, hukuk tarafindan yasaklanmistir. Bu

durumda hukuk, egemen ideolojinin politikalarina bir nevi hizmet etmis olmaktadir.}’’

Hukukun feminist yorumunda var olan hukukun igeriginde bulunan erkek
egemen yorumlarin bir elestirisi yapilmak istenmektedir.1’® Feminist hukuk teorisi,
hukuktaki kadin magduriyetini goriiniir hale getirdikten sonra bu magduriyeti
olusturan yasalarin hangi eril bakis acis1 ile yapildigini ortaya koymaya caligir.}”® Bu
nedenle de feminist hukuk yorumu, ataerkil bakig agisinin sizmis oldugu hukukun her
tirlii alanina iligkin olarak incelemelerde bulunmaktadir. Bu amagla da feminist

yaklagim, hukuka sirayet etmis olan toplumsal cinsiyete iliskin olarak yapilanmis

175 Sahin, Cagatay, Erkek Egemen Cinsiyetci Soylemin Tiirkiye’deki Kadin Haklarina Yansimalari,
Hukuk Giindemi, Say1 2, Ankara, 2012, s. 53

176 Schneider, Elizabet, Battered Women and Feminist Lawmaking, London: Yale University Press,
2000, s.87-88

17 Fegan, Eileen, Ideology After Discourse: A Reconceptualization For Feminist Analyses of Law,
Wiley on Behalf of Cardiff University, Volume 23, No 2, s. 179

178 Sacksofsky, Ute, Feminist Hukuk Bilimi Nedir?, (Ceviren Can, Osman), Erzincan Binali Yildirim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1-4, 2001, s. 720

178 sacksofsky, Feminist Hukuk Bilimi, s. 722
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kaliplart ve bu kaliplarin hukuk oniinde esitsizlige yol acan davranis Oriintiilerini
yikmay1 amaglamaktadir.’® Cinsiyet esitligi uzun siire bir anlayis problemine neden
olmustur. Cinsiyet esitligi olgusu, kadin ve erkekler arasindaki esitlik probleminde
sorun olarak kadinlar1 gérerek kadinlarin, erkeklerin yasam tarzina uymasi sonucunda
esitligin saglanacagini savunmustur. Buna Karsin cinsiyet esitligi; evrensel anlamda
esitlik, ozgirlik ve yilikimllikler karsisinda esit imkan ve firsat sunulmasiyla
miimkiin olabilir.*®* Hukuki feminizm icerisindeki esitlik kavramin farkli sekillerde
yorumlayan akimlar bulunmaktadir. Buna gére her sartta kadin ve erkegin hukuk
oniinde esit olmasini savunan liberal yaklagim bulunurken bir yanda da bugiin pozitif
ayrimcilik olarak adlandirdigimiz ve bazi durumlarda kadin ve erkek esitliginin bir

adaletsizlik doguracagini savunan gériisler bulunmaktadir.'8?

Feminist yaklasimlarin hukuka iliskin {i¢ temel tezi bulunmaktadir. ilk teze
gore kanunlar, eril bir dil ve irade ile hazirlanmaktadir. Ikincisine gore ise hukuki
duzenlemeler, kadinlarin yasam tarzlari géz Oniine alinmadan hazirlanmistir. Son
olarak ise daha adaletli bir dizen, kadmnlarin deneyimleri ve bu perspektif

dogrultusunda hazirlanmast ile olacaktir.!83

Feminist hukuk kurami igerisinde; liberal, radikal, kilturel ve post-modern
olmak tizere dort farkli yaklasim bulunmaktadir. Liberal yaklasim, kadinlarin da her
sart ve kosul altinda erkekler gibi esit haklara sahip oldugunu, kendi se¢imlerini
yapabilecek olgunlukta olduklarini ve bu nedenle de kadinlara segme ve se¢ilme hakki,
egitim hakki ve calisma hakki gibi haklarin taninmasi gerektigini savunmaktadir.
Bunlarin disinda da kadinlar ve erkekler arasinda yapilan 6zel ve kamusal alan
ayriminin kaldirilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Kiltiirel feminizm, kadinlar ve
erkekler arasindaki ayrimlart (dogurganlik, annelik) kabul etmektedir. Onlar,

kadinlarin insanlar arasi ¢atismalarin ¢oziimiinde 6nemli bir yere sahip oldugunu,

180 Giirgey, Fatma frem Caglar, Feminist Hukuk Kurami Nedir?, Hukuk Kuram1 Dergisi, Cilt 1, Say1 5,
2014,s.30

181 Berktay, Fatmagiil, Kadimlarin insan Haklarinin Gelisimi ve Tiirkiye, Sivil Toplum ve Demokrasi
Konferens Yazilari, No 7, 2004, s. 28

182 Giirgey, Feminist Hukuk, s. 31-33

183 Buer, Juith A., Feminist Theory and Law, The Oxford Handbook of Political Science, Ed. Goodin
Robert E., Oxford University Press, 2015, 5.3
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erkeklerin ise daha ¢ok hukukun ve mantigin soyut ilkelerine daha yatkin olduklarini
kabul etmektedir. Bu yaklagim, kadin ve erkek arasindaki ayrimi kabul ederek
kadinlarin bu ayrimi olusturan ozelliklerini yiceltmektedir. Radikal feminizm,
erkekleri birey olarak degil bir sinif olarak ele almaktadir. Bu baglamda erkek sinifi,
dogurganlik ve cinsiyet olgularini denetim altinda tutup kadinlar Uzerinde tahakkim
kurarak esitsizlik yaratmaktadir. Radikal feministler ise dogurganlik ve annelik roliinii
kadinin degersizliginin ve gii¢siizliiglintin bir sebebi olarak gérmektedir. Son olarak
postmodern feministler ise diinya iizerindeki bir¢ok farkli kadin profili oldugu
uzerinden hareket etmektedir. Bu nedenle de diinyada ortak bir kadin kimligi
olusturmanin miimkiin olmadigini ve yine bu sebepten kadinlara iligskin problemlerin

¢oziimiinde bir tek gegerli dogrunun olamayacagini savunmaktadir. 84

Feminist hukuk yaklasimi, geleneksel hukukun dogmatik yapisini da
elestirmektedir. Onlara gore, hukuk kendisini objektiflik kisvesi arkasina gizleyerek
kendi iginde barindirdigi amaglari ve niyetleri saklamaktadir. Bu durum hukukun
ideolojik boyutuna da isaret etmektedir. Feminist hukuk yaklasimi, hukuku bu
ideolojik yaklasimlardan kurtarmak istemektedir. Bu amacgla da geleneksel hukuk

karsisinda elestirel bir tutum takinmaktadir.*8®

Hukukun ge¢misten gilinlimiize erkek egemen bir ideoloji ile hiikiim
stirdligliniin baskaca kanit1 kullandig1 dildir. Hukuk dili, giindelik dilin yansimasi
olmasi nedeniyle erkek tahakkiimiiniin de bir yansimasidir. Giindelik dil kullaniminda
yapilan her iki ayrim bir kadm-erkek esitsizligine denk diismektedir. Ornegin aktif
olan erkek, pasif olan kadin ayriminda oldugu gibi kadin bu ikili ayrimlarda hep
olumsuz olanin bir temsilidir. Bu nedenledir ki kadin, erkek egemen bir dil kurgusu

lizerinden hak arayis1 igerisindedir.'8®

Kadina siddet konusunda ele alinmasi gereken bir bagka konu ise ceza ve adalet

arasindaki iliskidir. Ceza hukukunun tek basma yeterli caydiricilia sahip

184 Arat, Necla, Feminist Hukuk, Kadin Arastirmalar1 Dergisi, Say1 9, 2010, s. 53-55
185 Heper, Altan, Feminizm ve Hukuk, Hukuk Kuramu, Cilt 1, Say1 5, 2014, s. 18
186 Sahin, Feminist Hukuk Teorisinde, s. 55
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olmamasimin sebebi, hukuk disindaki politik ve kiiltiirel bi¢imlerin bu siddeti
Onlemede aktif olarak kullanilmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle de ceza
hukukunda adaletin saglanmasi, toplumdaki esitlik ve 6zgiirliikk algisinin cinsiyet¢i

bakis agisindan siyrilarak olusturulmasia da baglidir.*8’

Hukukun cinsiyet olgusuna ideolojik iz diisiim alanlarindan birisi ise toplumsal
cinsiyet olgusudur. Feministler toplumsal cinsiyet olgusunun cinsiyet gibi dogustan
gelen ve degismez bir olgu oldugunu kabul etmemektedir. Onlara goére toplumsal
cinsiyet, sosyal bir 6grenme siirecidir ve degiskendir.'®® Toplumsal cinsiyet fikrinin
ortaya ¢ikt1ig1 donem itibarryla hukuka da farkl bir gézle bakilmaya baslanmistir. Buna
gore hukuk, toplumsal cinsiyet icerisinde var olan, kadin ve erkek arasinda hiyerarsik
bir diizen olusturan yapilari mesrulastirmaktadir. Daha radikal bir soylem ile soylemek
gerekirse artik cinsiyet, kimlik olarak hukuk tarafindan olusturulan bir kategoridir. Bu
dogrultuda ise iktidar ve egemenligin erkek yanlisi olarak olusumuna katki

saglamaktadir.®®

Toplumsal cinsiyet ve ideoloji arasindaki iliskisi Althusser’in ideoloji teorisi
tizerinden anlatilmak istenirse bu bir t&biiyet iliskisidir. Buna gore, ideoloji varligini
stirdirmek tizere seslenme yoluyla tek tek 6zneleri bilylik 6zneye tabi kilmaktadir. Bu
asamada da toplumsal cinsiyet rolleri olusturulur ve dagitilir. Bu siiregte tabi olunan
ozne, erkek egemen bir toplumsal cinsiyet siireci olusturmaktadir. Ideolojinin yeniden
uretiminde bu roller tekrar dagitilsa bile esitlik ve 6zgiirliik algisi, toplumsal cinsiyet
algismin temelini olusturmadigi siirece kadinlar ve erkekler arasinda esitlik

saglanamamaktadir.!%

Feminizme gore eril iktidar, toplumsal cinsiyet kaliplarinin olusturdugu

esitsizliklerin ve bu husustaki toplumsal diizenlemelerin basat roliinlii oynamaktadir.

187 Ozkazang, Alev, Feminizm ve Hukuk Uzerine Elestirel Diisiinceler, Ankara Barosu Dergisi, Say1 4,
2015, s. 209

188 Tsiktag, Yasemin, Kadin Magduriyeti: Magduriyet Olarak Kadmin Hukuksal Konumu, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Say1 15, 2006, s. 71

189 Heper, Feminizm ve Hukuk, s. 15

190 Giiler, Nursel, Iletisim, Toplumsal Cinsiyet ve Ideoloji, Yasar Universitesi E-dergisi, Cilt 9, Say1 34,
s. 6033
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Feministler, o&zellikle eril bakis agis1 ile diizenlenen yasalarin kadinlar
giicsiizlestirirken erkekleri ise iktidar vasitasi ile giiglii kildigin1 belirtmektedir. Bu
nedenle de feminizmin baslica ideolojisi, kadinlara karsi yapilan bu haksizliklari

ortaya koyacak bir metodoloji gelistirmek ve yeni bir diizen ortaya koymaktir.*

Toplumsal cinsiyete dayali ayrimci yasalar, kadinlarin kamusal alana katilimini
siirlandirirken bu yondeki ideolojik goriisler dogrultusunda da kadina ayrilmis
oldugu iddia edilen 6zel alanda erkek yanlis1 bir tavir almaktadir. Bu anlamda yasalar,
uzun sireler boyunca aile i¢i siddet ile aile icindeki mulkiyet ve gelir konusunda

esitsizlige sebep olmaktadir.1%2

Toplumsal cinsiyet ayrimciligmin giiniimiizde en ¢ok maruz kalan kesimi,
kadinlardir. Bu ayrimciligin sonucu olarak kadinlar fiziksel siddete, hukuk 6niinde
adaletsizlige ve birgok farkli alanda istismara ugramaktadir. Feminizm ise tam bu
asamada devreye girerek bu esitsizlikleri analiz eder ve bunlarin O6niine nasil

gegilebilecegine iliskin tezler ortaya koymay1 hedefler.1

4. SUC VE IDEOLOJIi

Ideolojinin hukuki yansimalar1 konusunda son olarak ele alacagimiz konu,
sucun olusumunda ideolojinin etkisi {lizerine olacaktir. Sucun tanimi, sartlar1 ve
unsurlar1 zaman igerisinde ve toplumdan topluma degismesine karsin, bu tanim diizene

kars1 olan sekliyle bir algi yaratmay1 her daim basarmustir.

Sug; “bireysel alami asarak kamusal alana giren ve yapilmasi yasaklanan

kurallart veya kanunlari ¢igneyen, bunlarla baglantili olarak yasal yaptirim ve

191 Arat, Feminist Hukuk, s. 54-55

192 Arat, Feminist Hukuk, s.60

193 Arikan, Engin, Feminist Diisiince ve Feminist Hukuk I¢in Radikal Bir Kilavuz: Catharine A.
Mackinnon, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 21, Say1 2, 2019, s. 663

54



cezalarin uygulandigi ve bir kamu otoritesinin midahalesini gerekli kilan eylemler,

suc kabul edilmektedir".!®* seklinde tanimlanmustir.

Sug sosyolojik anlamda ise Durkheim tarafindan tanimlanmistir. Durkheim’a
gore sug, saglikli bir toplumun isleyisi igerisinde farkli 6zelliklere sahip bireylerin
kisiliklerinin yansitilmasini igeren dogal bir stiregtir. Tamamen meleklerden olusan bir
toplumda bile su¢ kadar rahatsiz edici davraniglarin olabileceginden hareketle,
glinimiiz  toplumundaki bireylerin davranis Oriintiilerinin  su¢ islemeleri

kacinilmazdir.'%®

Sugun bireyselligi ve kamusallii, sucun algilanmasinin tarih boyunca
degisimine isaret etmektedir. Suclar da toplumlar gibi bazen bicim degistirerek
varligim1 devam ettirmekte bazen de yok olmaktadir. Tarihsel olarak cezalandirma
kurumu, gii¢ istiinliigliniin bir nisanesi olarak yer bulmustur. Bu kurum en ilkel
anlamda aile, kabile ve asiret i¢inde uygulanmaya baslanmistir. Bu yapilar i¢erisindeki
bireysel otoriteye karsi yapilan itaatsizlikler cezalandirmanin konusu olmaktadir. Yine
bireysel anlamda su¢ olgusu, dini otoriteye karsi islenen suclar icerisinde de yer
almaktadir. Devlet kavramimin gelismesiyle birlikte bireysel otorite yerini devlet
kavrammna birakirken su¢ artik kamusal bir olgu olmaya baslamistir. Ilerleyen
zamanlarda ise giiciin semboll olan devlet, soyut bir kavram olarak geri gekilirken
kanunlar araciligiyla ceza kurumunu isletmektedir. Bu asamada da artik sug isleyen
birey yalnizca kendisini degil ayn1 zamanda hakim norm diizeninin temelini olusturan

diizeni de ugratmaktadir.1%

Sug politikas: ile egemen iktidarin ideolojisi paralel bir dizlem (zerinde
ilerlemektedir. Ornegin giiniimiiz siyasi iktidarlarmm hegemonik ideolojisi

liberalizmdir. Bu nedenle hukuk, adalet, iktidar, demokrasi gibi kavramlarin mimari

194 Marshall, Gordon, Sosyoloji Sézliigii, Ankara: Bilim ve Sanat Yaynlar1 (Cev. Akinhay, Osman ve
Komiireii, Derya), 2. Baski, Ankara, 2015, s. 702

19 Donmezer, Sulhi, Kriminoloji, Beta Bastm Yayim, 8. Baski, Istanbul, 1994, s. 45

19 yareborg, Nils, Crime ideologies, Scandinavian Studies in Law, Volume 40, s. 434
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olan liberalizm ideolojisi, devletlerin sug politikalarini da belirlemektedir.'®” Ozelde
liberal politikalar, genelde ise kapitalist iktisadi diizene iliskin olarak olusturulan ceza

sistemi Marx ve ilerleyen siirecte Marksist diistiniirler tarafindan elestirilmektedir.

Kapitalist diinya diizeni 6ncesi donemde miilkiyet iliskilerinin gelismesi ile
birlikte ceza ve yasalarin tanimlar1 yavasg yavas degismeye baslamistir. Bati’da 15. ve
16. yiizyillarda iiretim araglar1 sahipleri tarafindan toprak miulkiyeti olan ureticiler,
citleme yoOntemi olarak bilinen bir ¢evirme islemi ile kendi topraklarindan
uzaklastirildilar. Bu kisiler hayatta kalabilmek adina hirsizlik ve haydutluk yapmaya
baglarken yeni miilkiyetlerini korumak isteyenler ise bu dogrultuda yasalar ¢ikarmaya
basladilar. S0z konusu yasal siirece ayak uyduramayan kisiler de bu yasalar altinda

ezilerek zulme ugradilar.%®

Marx ve Engels’in ortaya koymus oldugu sosyalist diizene iliskin su¢ tanimi,
toplumsal catisma teorisi olarak da adlandirilir. Yukarida da belirtildigi tizere giiclii
olanlar hem daha fazla mulkiyete sahip olmak hem de elindekileri korumak isterken
gugsuzler ise elindekileri kaybetmenin hirsi ile hayatta kalabilme istegi icerisindedir.
Bu durum neticesinde gucluler ve gugsizler surekli birbirleriyle c¢atisma hali
icerisindedir. Bu durum sug isleme ihtimalini artirmaktadir. Marx ve Engels, bu

durumun yegane sorumlusunu kapitalist diizen olarak ifade etmislerdir.'®®

Marx’1n sug teorisine iliskin iki temel tezi bulunmaktadir. Birincisi, kapitalist
toplum diizeni ile birlikte kendi isi/dizeni olan insanlarm, bu dizene ayak
uyduramadiklari i¢in atil duruma diiserek issiz kalmalar1 ve buna bagli olarak suc
agmin igine diismeleridir. ikincisi ise toplumdaki giic dengesinin esitsiz dagilimu ile
ilgilidir. Buna gore toplumdaki kaynaklar ve bu dogrultuda olusturulan haklar esit

olarak dagitilmamistir. Bu esit olmayan kaynak dagitimi ise giigsiizleri daha giigsiiz,

197 oader, lan ve Sparks, Richard, Ideologies and Crime: Political Ideas and the Dynamics of Crime
Control, Global Crime, Volume 17, Issue 3-4, 2016, s. 322

1% Hirst, Paul Q., Marx and Engels on Law, Crime and Morality, Economy and Society, 1:1, 1972, s.
42

19 Dolu, Osman, Sug Teorileri (Teori, Arastirma ve Uygulamada Kriminoloi), Seckin Yaymcilik,
Ankara,2010, s. 419
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gucluleri ise daha guclu hale getirmektedir. Gucu elinde bulunduran kesim, bundan
sonra glgsiizleri kendi istekleri ve c¢ikarlari dogrultusunda hareket etmeye
zorlamaktadir. Bu asamada Marx’a gore sug, gii¢siizlerin giicliilere karsi olan hakli

micadelesidir.2%

Marksist teori, kapitalist iktisadi diizenin ¢alisanlar {izerinde olumsuz etkiler
yarattigini, bu olumsuz durumlarin da bireyleri ailelerinden ve sosyal cevresinden
uzaklastirarak onlari yalnizliga ittigini, bunun sonucu olarak bu Kkisilerin suca

bulastigini iddia eder.?%

Marksistler sucun, egemen ideoloji tarafindan is¢i sinifina karsi sosyal bir
kontrol araci olarak dizayn edildigini belirtmektedir. Bu dogrultuda devletin ideolojik
aygitlar1 (aile, mahkeme, hapishane, okul), c¢alisan kesimi egemen ideolojinin
kurallarina uymasi yoniinde tesvik edici bir rol oynamaktadir. Egemen sinif toplumun
her kesimini aynmi1 dikkat ve 6zenle denetleyemedigi i¢in onlar agisindan potansiyel
suclu kesimi is¢i smifidir ve isgilerin bu nedenle daha c¢ok gozetlenmesi

gerekmektedir.2%?

Milton Mantoff, Frank Pearce ve Lauran Snider gibi Marksist sosyologlar,
egemen ideolojinin iiretim araglarini ellerinde bulunduran kesim tarafindan temsil
edildigini savunmaktadir. Bir tist yap1 unsuru olarak devlet, hukuk ve denetleyici diger
kurumlar araciligiyla sugu tanimlayarak yonetici sinifin ¢ikarlarini yansitmaktadir. Bu
silsile icerisindeki kodifikasyon sureci ise maskelenmis iktidar iliskilerinin gélgesinde
parlamento tarafindan gerceklestirilmekte ve yiirlitmenin yetkileri altinda

denetlenmektedir.2%®

200 yold, George ve Bernard, Snipes, Thoeretical Criminology. 5. Bask1, New York: Oxford Universitesi
Yaynlari, 2002, s. 252

201 Kizmaz, Zahir, Kriminolojide Yeni Yonelimler: Biitiinlesik Su¢ Kuramlari-2, Elazig Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. Cilt: 16, Say1: 1, 2005, s. 313
202https://www.historylearningsite.co.uk/sociology/crime-and-deviance/marxism-and-crime/
31/10/2021
203https://www.historylearningsite.co.uk/sociology/crime-and-deviance/marxism-and-crime/
31/10/2021
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Su¢ politikasina iliskin Marksist bakis agisinin dort temel dayanagi

bulunmaktadir:

1. Kapitalizm kriminojeniktir. Bu anlamda kapitalizm bireyleri suga tesvik eder

ve yonlendirir.

2. Kanunlar, kapitalist segkinler tarafindan yapilmaktadir.

3. Sadece is¢i smifi degil tiim siniflar sug isler, buna karsin kapitalist sinifin

suclar1 bunlara gére daha maliyetlidir.

4. Devlet segici bir kanun uygulamasi yapar. Ceza adalet sistemi zenginleri degil
egemen giliglerin kendi kanunlar1 ile marjinallestirdigi kesimleri cezalandirarak bu

kesim igin ideolojik bir islev gérmektedir.?%4

Marksist teorisyenler toplumdaki su¢ oraninin artmasini, kapitalizmin dogal bir
blyume gostergesi olarak gormektedir. Kapitalizm, bireyleri kriminal anlamda kisisel
¢ikarlar pesinde kosmaya Ve ulasilabilir hedefler koymak yerine gercekci olmayan
hedeflerin olusturulmasina sevk etmektedir. Bu durum, en nihayetinde sug oranlarinin

yiikselmesine ve toplumda var olan esitsizliklerin artmasina sebep olmaktadir.?%®

Marksist teorisyenlerin sadece kapitalist tiretim iligkileri {izerinden su¢ tanim
yaparak bu konuda sosyal ve kisisel 6zellikleri géz ardi etmeleri bazi eksikliklere yol
acmaktadir. Bu bakis acis1 Uist diizey yoneticilerin islemis olduklar1 suclar agiklamada
yetersiz kalmaktadir. Kuramin g6z ardu ettigi bir diger konu ise sosyal kontrol surecleri
olan okul, is ve ailenin cinsiyet 6zelinde gosterdigi farklilagmanin 6nemsenmemesidir.

Toplumsal olusum ve su¢ arasindaki iliskilerde cinsiyet bazli incelemeler 6nem arz

204 https://revisesociology.com/2016/06/04/marxist-theory-crime, 31/10/2021

205 https://revisesociology.com/2016/06/04/marxist-theory-crime, 31/10/2021
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etmektedir. Sug isleyenler arasindaki cinsiyet iliskisinin bir degisken olarak

incelenmemesi, bu kuramin aciklamasinda bir sinirliliga yol agmaktadir.2°

5. KLASIK MARKSIST HUKUK ANLAYISI

Marksizm kapsaminda Marx ve Engels’in hukuk a¢isindan degerlendirmeleri
cok detayli bir incelemenin konusu olmamistir. Bu kapsamda Marksizm’in hukuka
iliskin tezi, hukuksal diinya goriisiiniin yanlishigin1 saptamaktan ibarettir. Hukuk bu
nedenle de Marksizm’in temel ugrasi olmamakla birlikte kendi perspektifinden

elestirilecek bir diinya goriisii olmakla kalmaktadir.2%

Hukuka iligkin elestirel bir bakis agis1 gelistirmek en nihayetinde Marksist
sistemin onu konumlandirmasi sonucunda olusacaktir. Klasik Marksist hukuk
anlayisinda hukuk, bir tistyap1 unsuru olarak altyapi tarafindan belirlenerek bu yapi
Uzerine inga edilmektedir. Bu goriis itibariyla hukuk ve maddi tiretim iligkileri arasinda
sitki bir bag mevcuttur. Marksistlerin hukukun kaynagi olarak yaptiklar
degerlendirmede vardiklar1 sonug, hukukun devlet iradesinden degil tarihsel olarak

toplumsal ve ekonomik iliskilerden viicuda geldigi {izerinedir.?%

Bu agama itibariyla Marx’in altyapi ve iistyapt metaforlari iizerinden hukuka
iligkin goriiglerine deginmek gerekmektedir. Buna gore toplumdaki iktisadi yapilar,
iiretim iliskileri tarafindan olusturulmaktadir. Uretim iliskilerinin temelini olusturdugu
bu altyapi lizerine birer iistyap1 unsuru olarak da hukuksal ve siyasal yap1 ortaya
¢ikmaktadir. Bu baglamda toplumsal, siyasal ve hukuksal yapilar, maddi tiretim iliskisi

kapsaminda varligini siirdiirmektedir.2%®

206 Kizmaz, Kriminolojide Yeni Yénelimler, s. 313

27 Karahanogullari, Onur, Marksizim ve Hukuk Diyalektik Hukuk Bilimi, Yordam Kitap, Istanbul,
2018, s. 16

28 Dursun, Hasan, Marksist Kuram Agisindan Kapitalist Diizende Idare Hukuku ve Kuramin
Goriislerinin Bu Hukuka Yansimalar1 Uzerine Tiirkiye’den Bir Ornek, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Say1 131, 2017, s. 130

209 Akbas, Kasim ve digerleri, Hukuka Marksist Yaklasim ya da Marksist Hukuk Kurami, (Ed. Uzun,
Ertugrul), Cagdas Hukuk Diisiincesine Giris icinde, ithaki Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 55
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Hukuk bir iistyap1 unsuru olarak altyap1 tizerinde konumlandirilirken ayni anda
tiretim iligkileri ise hukuk alaninda yeniden yorumlanarak kurallara baglanmaktadir.
Hukuk bu kapsamda altyap1 ve listyap1 unsurlar1 arasinda kendine has bir konum elde
etmektedir. Bu konum itibariyla 6zel hukuk, bireylerarasi ekonomik iliskileri
diizenlemektedir. Ekonomik iligkilerin hukuk tarafindan diizenlenmesi, yaptirim altina
alinmay1 ve bu yaptirimlarin giivence altina alindigini garanti etmektedir. Sisteme
aykir1 davraniglarin yaptirima baglanmasi ancak iktisadi iliskilerin hukuk dili

aracilig1yla yeniden yorumlanmasi ile mimkiindiir.2t

Hukukun yap1 ve listyap1 unsurlari arasindaki konumu, onu ekonomik iligkilere
tam anlamiyla bagh gostermektedir. Buna karsin kendi sistemi icerisinde yer alan
bireylerarasi iligkileri yeniden diizenleyebilme yetisi hukuka bu yonde bir bagimsizlik
kazandirmaktadir. Bu bagimsizlik yasaya, serbest iradesiyle kurallar koyma ve toplum
icerisindeki hukuki 6znelerin de yine serbest iradeleriyle hukuksal iliskiler kurmasina
cevaz vermektedir. Bu nedenle hukuku salt iktisadi iligkilerin bir yansimasi ve triinii

olarak gormek, kisir bir bakis agis1 olarak degerlendirilmektedir.?!!

Klasik Marksist bakis agisi ile ele alinan altyapi ve listyap: arasindaki tek yonli
iliski gesitli elestirilere neden olmustur. Bu durumu fark eden Engels, iki metafor
arasindaki iliskinin sadece ekonomi fiizerinden okunmasini bir hata olarak

degerlendirmistir:

“Materyalist tarih anlayigina gore, tarihte belirleyici etken, sonug olarak,
gercek yasamin iiretimi ve yeniden tiretimidir. Ne Marx ne de ben, hi¢bir
zaman daha fazlasim ileri stirmedik. Sonradan herhangi biri, ekonomik
etken belirleyici tek bir etkendir dedirtmek igin bu 6nermenin anlamini
zorlarsa onu, bos, soyut, anlamsiz bir soz haline getirmis olur. Ekonomik
durum temeldir ama c¢egsitli iistyapt ogeleri -sinif savasiminin siyasal
bigimleri ve sonuglari- savas bir kez kazanmildiktan sonra, kazanan sinif

tarafindan hazirlanan anayasalar vb. - hukuksal bicimler, hatta bittn bu

210 Karahanogullari, Marksizim ve Hukuk, s. 44
211 K arahanogullari, Marksizim ve Hukuk, s. 52
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gercek savaslara katilanlarin beynindeki yansimalari, siyasal, hukuksal,
felsefi teoriler, din anlayislari ve bunlart daha sonraki dogmatik sistemler
halinde gelismeleri, hepsi de tarihsel savaslarin gidisi tizerinde etki yapar

ve bir¢ok durumda agir basarak onun bicimini belirlerler.”?*

Goriildiigii lizere Engels, altyap1 ve iistyap1 arasindaki statik iligkiyi reddederek

listyapinin bagimsiz bir metafor oldugunu kabul etmektedir.

Marksist goriisiin hukuka iliskin tiretim iliskileri temelli yaklasimi disindaki
diger bir goriisii ise egemen giigler ile olan iligkisi kapsamindadir. Bu anlamda hukuk,
toplumdaki egemen gugclerin var olan iligkilerini devam ettirmektedir. Bu giigler
emekleri somurulen kesim tizerindeki iliskileri yeniden iiretmek adina hukuku bir arag
olarak kullanmaktadir. Literatiirde bu yaklasimlar, aragsalct ve indirgemeci hukuk
goriisti olarak adlandirilmaktadir. Bu kapsamdaki ayrintili degerlendirmeler onceki

boliimlerde ele alinmistir.

Marksist hukuk teorisi igerisinde hukukun gerek salt bir {istyapi unsuru olarak
benimsenmesi, gerekse aragsalci bir bakis agisi ile ele alinmasi yeterli goriillmemis ve
hukukun bu bakis acilar1 ile kapitalist iiretim iliskisi igerisindeki yerinin tam
anlasilamayacagi diisiincesi ortaya c¢ikmustir. Burada karsimiza Marksist hukuk

teorisyeni Pasukanis ¢ikmaktadir.

5.1. Pasukanis’in Meta Miibadelesi Okulu ve Hukuk Oznesi Goriisii

Evgeni Bronislavoni¢ Pagukanis, Sovyet Rusya Devleti’nin kurulus doneminde
ortaya atilan hukuk ekolleri arasinda yer alan en dnemli hukuk teorisyenlerinden
biridir. Pasukanis kendi bulundugu ekolii, sonimleyici hukuk kurami olarak

adlandirmaktadir.?® Bu ekol Rusya’da sert hukuk ekolleri arasinda yer almaktaydi.

212 Engels, Friedrich, Josep Bloch’a Mektup (Londra, 21-22 Eyliil 1890), Din Uzerine, (Cev. Giiveng,
Kaya), Sol Yayinlari, Ankara, 5. Baski, s. 254-255

213 Burjuva toplumunun ézelligi olan miibadele iliskileri asildikga yani sosyalist iligkiler kuruldukga bu
bicimin de soniimlenip gidecegi tezidir, Karahanogullari, Onur, Marksizim ve Hukuk Diyalektik Hukuk
Bilimi, Yordam Kitap, Istanbul, 2018, s. 170
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Pasukanis’in Und, Lenin’den sonra basa gegen Stalin doneminde gittikge olumsuz bir
hél almaya baslamigtir. Bundan 0turli Pasukanis, goriisleri nedeniyle sik sik Stalin’in
hukukgular ile kars1 karsiya gelmek zorunda kalmistir. Pasukanis'in hukuk teorisi,
Sovyet Devleti’nin kurucularinin yazilarindaki kokli iki ilkeye dayanmaktadir: (1)
Hukuk ve devlet, toplumun temel ekonomik organizasyonunu yansitan bir iist yapidir
ve (2) gelecegin sosyalist ekonomisinde, hem hukuk hem de devlet
soniimlenecektir.?’* Bu bakis acis1 Stalin tarafindan ilk dénemlerde desteklenip
tiniversite miifredatina eklenirken zaman igerisinde yine Stalin tarafindan kabul
gormemistir. Stalin’e gore devletin ve hukukun sosyalist bir ¢izgeye oturmasi gayet
mumkindl ve bu yizden hukukun séniimlenmesi gerekmiyordu. Bu sebeple de ilk
baslarda makbul olan Pasukanis, ilerleyen zamanlarda Stalin’e ters diismesi nedeniyle
ortadan kaldirilmistir. Pasukanis’in maddi varliginin ortadan kaldirilmasiyla birlikte
kendisine ait tim goriisler de bir anda yok olmustur. Hatta Pasukanis 6ldiikten sonra

bir vatan haini olarak ilan edildigi i¢in uzun yillar iizerine konusulmamistir.?*®

Pasukanis sonlimleyici hukuk teorisini Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm
kitabinda dile getirmistir. Bu kitapta Pasukanis genel hukuk teorisini soyle

tanimlamaktadir:

“Hukuk genel kurami, temel yani en soyut hukuki kavramlarin
gelistirilmesi olarak tamimlanabilir. Bu kategoriye, ornegin hukuk kurali,
hukuksal iliski, hukuksal 6zne ve benzerleri gibi tamimlar girer. Bu
kavramlar, soyut nitelikleri dolayisiyla, hukukun herhangi bir alaninda
kullanilabilir; bunlarin sistematik ve mantiksal anlamlari, uygulandiklar:

somut kapsamdan bagimsiz olarak ayni kalir.”’?*®

Pasukanis’in Marksist hukuk teorisi agisindan en onemli savi, meta bigimi

teorisidir. Bu anlamda meta bi¢imi, hukuki bi¢cimin olusumunda ona paralellik

214 Fuller, Lon L, Pashukanis and Vyshinsky: A Study in the Development of Marxian Legal Theory,
Michigan Law Review, Volume 47, No. 8, 1949, s. 1157-1166

215 Karahanogullari, Marksizim ve Hukuk, s. 170

218 Pagukanis, E, Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm, (Cev. Karahanogullari, Onur), Birikim Yaynlari,
3. Baski, Istanbul, 2013, s. 4
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gostermektedir. Kanunlar, meta iligkilerinin ihtiyaglart dogrultusunda ortaya
¢ikmaktadir. Kanunlarin muhatab1 ise meta miibadelesinde ortaya ¢ikan 6znelerdir.

Hukuk, kanunlar vasitasiyla bu miibadele iliskilerini koruma altina almaktadir.?!’

Pasukanis, mevcut dizendeki 6zel hukuk / kamu hukuku ayrimina riayet
etmesine karsin liberal hukuk¢ulugun pozitivist algisina karsi ¢ikmaktadir. Pasukanis
gelistirmis oldugu meta miibadelesi iligkilerindeki 6zel hukuk iliskilerini, kendi

temellendirmeleri arasinda ilk siraya yerlestirmistir.?'8

Hukuk ve meta, arasindaki koruma iligkisi disinda toplumsal agisindan olusan
anlamlarina iliskin olarak da benzerlik gostermektedir. Bu iki iligki tiirii bir esitleme
mekanizmasi olarak ¢aligmaktadir. Bu baglamda meta bigimi, esit olmayan meta
ureticilerini ve metalar; hukuk ise farkli oOzellikteki yurttas ve ozneleri haklar

araciligiyla hukuk oniinde esitlemektedir.?*°

Pasukanis’in Marksist hukuk teorisyenleri arasindaki bagka bir 6zgiin yani ise
hukuku egemen smifin bir Ustiinliik araci olarak gérmemesidir. Ona gore hukuk,
egemen sinifin ¢ikarlarini gizleyen bir arag olmanin yani sira igerik ve aldigi bigimler

boyutunda da incelenmelidir.??°

Pasukanis hukukun, sadece uzman hukukcularin zihinlerinde ve kuramlarinda
var olan bir diisiince sistemi olmadigin1 vurgulamaktadir. Ona gére hukuk, Gretim
iliskilerinin golgesi altinda gelisen ve bilingli bir tercih olmadan insanlarin iligkilerini

etkileyen bir sistem olarak tanimlanmalidir.??

217 Warrington, Ronnie, Pasukanis ve Meta Bigimi Teorisi, (Ceviren Dinger, Mehmet Evren), (Editor
Yelkenci, Taner), Marksist Devlet ve Hukuk Teorisi, Notabene Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2017, s.
124

218 Akman, Sefik Taylan, Hukuk ve Politika iliskisi, Imge Kitabevi, 2016, s. 265

219 Beirne, Piers ve Sharlet, Robert, Pasukanis ve Sosyalist Yasallik, (Ceviren Unsalar}, Fehmi), (Editor
Yelkenci, Taner), Marksist Devlet ve Hukuk Teorisi, Notabene Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2017, s.
151

220 K arahanogullari, Marksizim ve Hukuk, s. 199

221 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 64
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Pasukanis agisindan hukuk ancak ideolojinin bir 6zel goérinimi olarak
incelenebilir. Fakat yukarida da belirtildigi tizere hukuku salt hakim sinif ¢ikarlarini
gizleyen bir iliskiler sistemi olarak kabul etmesi, onun bu yoniine iliskin yeterince bilgi
sahibi olmamizi engellemektedir.??? Diger bir deyisle hukuk ideolojisi gériisii, bir
anlamda hukukun 6ziine iliskin gélgeleme yapmaktadir. Onun agisindan bir kavramin
ideolojik olarak kabul edilmesi o kavramin sadece bir zihnin Uriinii oldugunun kabulii
ile birlikte dis diinyadaki varligina iliskin arastirma yapma gerekliligini ortadan
kaldirmamaktadir. Bu nedenle de hukukun ideolojik gériinimu, hukukun kavramlarini

ve toplumsal iliskiler ile olan baglantisin1 agiklamada bir engel teskil etmektedir.??3

Pasukanis’in bu bakis agis1 kendisi igerisinde gesitli ikilemlere yol agmustir.
Hukuk sadece bir ideoloji olarak insan zihninin bir {iriinii olamayip bir toplumsal
iliskiler biitiinii ve bu iliskilerin de ayn1 zamanda diizenleyicisi ise bu anlatimdan

“toplumsal iliskiler kendi kendilerini diizenlemektedir’?**

seklinde bir sonug
¢ikmaktadir. Pagukanis’e gore bu geliskinin ortaya ¢ikmasindaki sebep, toplumsal
iliskileri diizenleyen her kurala hukuksal bir boyut eklemektir. Hukuki boyut kazanan
bu iliskiler zamanla -az da olsa- kendine benzeyen her tiirlii iliskiyi diizene sokmakta
ve onlara yaptirnm uygulamaktadir. Bu durumda ortaya, toplumsal iliskilerin kendi
kendini diizenlemekten ziyade bazi durumlarda bunu hukuk vasitasiyla yapabildigi
anlam1 ¢ikmaktadir.?® Bu goriisiin tersinden yola ¢ikildiginda, toplumdaki her
iliskinin hukuk tarafindan diizenlenmedigi kamisina ulasiimaktadir. Ornegin ilkel
toplumlarda toplumsal iliskiler biiyiikk ¢ogunlukla din kurallari ile diizenlenmistir.
Modern toplumlardan 6rnek vermek gerekirse demiryollari idaresi, tren trafigini kendi
icerisinde duzenlemektedir. Ama bunu, mal gondericilerine karsi sorumlulugu
diizenleyen yasanin diizenlemesinden ¢ok daha farkli bir sekilde yapmaktadir. Burada

ilk diizenleme teknik bir diizenlemeyken ikinci diizenleme hukuki diizenlemedir.??®

222 K arahanogullar1, Marksizim ve Hukuk, s. 207
223 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 71
224 K arahanogullar1, Marksizim ve Hukuk, s. 205
225 K arahanogullari, Marksizim ve Hukuk, s. 205
226 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 76
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Bu anlatimdan, toplum icerisinde diizen gerektiren her durumda karsimiza hukukun

¢ikmadig1 sonucuna ulagsmaktayiz.

Pasukanis’in hukuku, ideolojik bir diizenleme modeli olmasi1 ve tim toplumsal
iliskilerin diizenleyicisi oldugunu reddetmesinin altinda, hukukun bir siire sonra
sonlimlenmesi tezi yatmaktadir. Pasukanis’e gore, burjuva toplumlarinda bile hukukun
diizenleyici yonii sadece miibadele iligkileri boyutunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun
disinda olusan toplumsal iliskilerinse kendine has duzenleyici modelleri
bulunmaktadir. Meta miibadelesinin bir siire sonra ortadan kalkacagi varsayimi ile
birlikte bunu dizenleyen hukukun da soniimlenecegi tezine ulasilmaktadir. Bu
asamadan sonra toplumsal iligkiler hukuk disindaki diizenleyici modelleri ile yola
devam edecektir.??’ Pasukanis, hukuk ve ideoloji arasindaki iliskiyi, hukukun ortaya

¢ikmasi ve bigimi tlizerine yaptig1 degerlendirmeler 1518inda devam ettirmektedir.

Pasukanis hukuku tanimlamaya ilk olarak hukukun ne olmadigina dair yaptigi
aciklamalarla baslamistir. O, bigimsel hukuk teorisini elestirerek hukukun bir kurallar
biitiinii oldugu tezine kars1 ¢ikmaktadir. Hukuk, toplum i¢inde var olan iliskilerin bir
yansimasidir. Bu anlamda hukukun varligi bir kuralin muhtevast {izerinden
aciklanamazken, bu kuralin igeriginin asli olarak uygulanmasi sonrasi toplumsal
anlamda beliren bir yansima olarak ortaya c¢ikmaktadir.’?® Bu baglamda hukuk,

toplumla birlikte yasayan ve onu etkileyen canli bir organizmaya benzetilmektedir.

Pasukanis, hukukun toplumsal iliskilerin bir yansimas1 oldugu tezini kapitalist
toplum agisindan bir adim daha 6teye gotiirmektedir. Ona gore Kkapitalist toplum
yuksek derecede meta birikimine sahiptir. Kapitalist toplumlarda 6zneler arasi iligkiler
meta miibadelelerinden ibaret oldugu igin bu toplumlarda toplumsal iliskiler aslinda
hukuksal iliskilerdir. Baska bir anlatimla kapitalist toplumun kendine has iligkileri,

kendine 6zgii hukuksal iliskiler dogurmaktadir.??°

227 Pagukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 79
228 Pagukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 85
229 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 83; Karahanogullar1, Marksizim ve Hukuk, s. 208
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Pasukanis hukukun varolusunu, devlet ve hukuk arasindaki iligki Gzerinden de
aciklamaya g¢alismaktadir. Devletin kural koyucu olmasi hukukun varliga gelisine
iliskin olarak yeterli bir agiklama getirmemektedir. Devlet hukukun varliga gelisinden
cok, bir kural koyucu olarak hukukun devaminin saglanmasinda ve korunmasinda bir
teminat iglevi gormektedir. Hukuk bu anlamda yine toplumsal tiretim iliskilerinin bir

drantdar. 2

Pasukanis’e gore devletin kural koyuculugu ve iiretim iligkilerinin toplumsal
yansimasinin hukuka olan etkisinde bir 6ncelik — sonralik iligkisi mevcuttur. Ona gore
toplumdaki alim — satim iliskilerinin asil kaynagi olan tiretim iliskileri, s0zlesme
hukukunun da temelini olusturmaktadir. Bu anlamda insanlar ilk olarak tretmekte ve
sonrasinda bunu sdzlesme altina alarak bir kurala baglamaktadir. Devlet ise bu
asamada devreye girerek alim — satim iliskileri tizerinden bunlar1 bir diizene koymakta
ve aksi durumlari da yaptirim altina almaktadir. Pasukanis’e gore dogmatik hukuk, bu
iliskinin tam tersini iddia ederek hukuk &znesi dahil, bu iliskilerin tiimiiniin hukuk
kurallar1 tarafindan olusturuldugunu kabul etmektedir. Pasukanis ise iste tam da bu
noktaya itiraz etmektedir. O, hukuk 6znesinin varligi dahil, tiim iliskilerin Uretim

iliskileri 6zelinde iktisadi gelismelerin bir iiriinii oldugunu ifade etmektedir.?3!

Bu anlatimlar 1s1ginda karsimiza iiretim iligkilerinin bir tiriinii olan hukuksal
iligkiler ve devletin sonradan ortaya koymus oldugu hukuk kurallar1 ¢ikmaktadir. Bu
baglamda hukuksal iligkiler, hukukun temeline iliskin agiklayict bir boyut ortaya
koymaktadir. Ayn1 zamanda da 6zgiin yapis1 ile hukuk kurallari, toplum i¢indeki diger
kurallardan farkli olarak kendisinden talepte bulunan 6znelerin talepleri dogrultusunda
bir goriintii ortaya koymaya c¢aligmaktadir. Bu talep sureci sonucunda iktisadi 6zne,

hukuk 6znesine?®? doniismektedir.?3

230 pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 92

231 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 91

232 pasukanis gore hukuk agisindan incelenmesi gereken asik unsur 6znedir. Hukuki iliskiler, 6zneler
arasinda gerceklestigi i¢in, 6zneler hukuksal iliskilerin en kiigiik yap1 birimidir, Pasukanis, Genel
Hukuk Teorisi, 5.109

233 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 100
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Hukuksal bi¢imin varliga gelmesi iiretim iliskilerinden daha ¢ok miibadele
stirecinin bir agamasidir. Metalar her ne kadar kendini iireten 6znelerden bagimsiz
olarak deger kazansalar da, deger asil olarak miibadele siirecinde ortaya
cikmaktadir.?®* Bu mibadele siirecinde emek iiriinleri meta halini almaktadir. Bu
asamadan sonra miibadele siireci bir hukuki iliski olarak adlandirilir ve iktisadi 6zne
hukuki 6zneye doniisiirken bu doniisiim kisilerin 6zgiir iradeleri ile gerceklestirdigi
sozlesmeler araciligiyla gerceklesmektedir.?*® Sozlesme, hukuki 6znelerin iradelerinin
hukuki islem boyutunda somut bir hal almasidir. Pasukanis bunun disinda s6zlesmeyi,
karsilikli maliklerin miilkiyetlerini tanima isleminin de bir temsili olarak

tanimlamaktadir.2%6

Hukuk ve ideoloji iliskisine tekrar geri donmek gerekirse Pagukanis, bu iligskiye
dair farkli bir bakis agisin1 da mulkiyet iligkileri izerinden gelistirmektedir. Ona goére
meta mibadele siirecine gelene kadar meta nasil insanin kendisi {lizerinde olan
egemenliginden siyrilarak ona egemen oluyorsa, hukuk 0znesi de hukukun onu
tammlamis oldugu miilkiyet iliskisi iizerinden siyrilarak ona egemen olmaktadir.?%’
Malik olabilme ihtimali aslinda egemen ideolojinin kendi iliskilerini gizleme
yontemlerinden birisidir.?*® Burada hukuk 6znesine miilkiyet hakki verilir ama bu hak
kendisine higbir sekilde kullandirilmaz.?®® Bu islem bir imkansizi hak edinebilme

islemi olarak hukuk sinirlari igerisinde ki hukuk 6znesine verilmektedir.

Ozet olarak belirtmek gerekirse Pasukanis’in hukuk ve ideoloji iliskisi
hakkindaki goriisii, hukuku agiklamada Marksist ideoloji teorisinin yetersiz kaldig1
uzerinedir. O, Marksist ideoloji tezinin egemen giiglerin iligkilerini gizlemede bir arag

olarak kullanimini kabul ederken bu goriistin salt hukuki bi¢imi agiklamada yeterli

234 pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 112
2% Karahanogullari, Marksizm ve Hukuk, s. 212
236 pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s.122
237 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 114
238 K arahanogullari, Marksizm ve Hukuk, s. 213
23 Pasukanis, Genel Hukuk Teorisi, s. 129
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olmadig1 goriisiini de benimsemektedir. Bu nedenle Pasukanis, yasadigi donem

itibartyla hukukun maddi yoninli meta iligkileri iizerinden agiklamaya galismistir.

5.2. Klasik Marksist Hukuk Anlayisinin Bir Elestirisi

Klasik Marksist hukuk anlayisina iliskin olarak ilk asamada Marx ve Engels’in
hukuka iligkin goriiglerini ele aldiktan sonra, hukukun soniimlenecegi tezi iizerinde
duran ve yer yer kendini geleneksel hukuk anlayisi karsisinda konumlandiran
Pasukanis ele alinmistir. Bu baghik altinda ise Klasik Marksist hukuk anlayisim
giinlimiiz agisindan ele alan Elestirel Hukuk Calismalar1 ve yapisalct Marksizm
calismalarin1 ele alinacaktir. Bu vasita ile de yapisalet Marksist hukuk gorisi

uzerinden Althusser’in hukuk goriisiine bir baglant1 saglanacaktir.

Elestirel Hukuk Calismalar1 (EHC) hareketi, klasik Marksist hukuk tezinin
aragsalci ve indirgemeci anlayisina karsi elestirel goriise sahiptir. EHC, bu ¢alisma
grubu altinda farkli disiplinlerin de kullanilabilecegini destekleyen ve bu vasita ile
biitiinselci bir elestiri yontemi gelistirilecegini diisiinen bir yap1 olarak ilk defa 1977
yilinda Elestirel Hukuk Calismalar1 Konferansi’nda bir araya gelmistir. Bu calisma
grubu, belirlenmis bir politik kimligi ile bu kimligin geleneksel ve kiiltiirel mirasini,
sahip oldugu hukuksal goriise dahil ederek somutlastirmaya calisan bir program
olusturmay1 hedeflemektedir. Geleneksel hukuk teorilerinin oldukca disina ¢ikan bu
olusumun elestirel izlenimlerinde Frankfurt Okulu’nun etkileri goriilmektedir. Post —
Marksist bir nitelige sahip olan bu olusum, sdylemleri ile Amerikan hukuk gelenegi
icerisinde farkli bir konuma sahiptir. Son olarak EHC, politik bir séyleme sahip olarak
hukuki degerlendirme siireglerinde toplumsal analizler gergeklestiren ve hukuku

kutsayan tiim goriislere kars1 savas agmis bir yapiya sahiptir.24°

EHC, hukukun kendi islemlerinin arkasina gizledigi adaletsiz diizeni ve bu

diizene karsi olan kor bakisini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir. EHC, hukukun

240 Akman, Sefik Taylan, Hukuk Politika iliskisi Baglaminda Elestirel Hukuk Calismalar1 Hareketi,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 61, Say1 4, 2012, s. 1272-1275
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kendisinin ve islemlerinin evrensellestirilerek tek tiplesmesinin karsisinda durarak

toplumsal olusumlarinda bu evrensellestirme taklidini elestirmektedir.?4!

EHC’nin hukuka iligkin gelistirmis oldugu elestirel teoriyi ii¢ ana baslik altinda
inceleyebiliriz. Bunlardan ilki hukukun belirsizligidir. Hukukun belirsizligi goriisii,
hukuki degerlendirmelerin veya kararlarin bulundugu ortam ve kisisel yonelimlerden
etkilendigi tizerinedir. Bu baglamda,6rnegin hukukgular farkli yer ve zamanlarda ayni
olaya iliskin farkli degerlendirmelerde bulunabilmektedir. Ikinci baslik ise hukukun
tarafli olduguna iliskin goriistiir. Bu goriise gore hukuk, bulundugu toplumdaki
statikoyu temsil ederek bu dogrultuda kararlara imza atmaktadir. Son goriis ise
hukukun bir ideoloji oldugu goriistidiir. Bu goriise gore hukuk, ilk olarak bir ideolojiyi
mesrulagtirma islevi goriirken ilerleyen asamalarda bilinci sekillendiren bir form

olarak ideoloji haline gelmektedir.?#?

EHC’ye iliskin kisa bir degerlendirmenin ardindan bu asamada, EHC’nin
yogun sekilde beslendigi bir kanat olan Marksist kuramin hukuk goriisii ele alinacaktir.
EHC yazarlarinin, Marksist hukuk yaklagimina olan elestirisi, hukukun egemen
glglerin bir araci oldugu ve salt ekonomik temele sahip oldugu noktalarina
yogunlagmaktadir. Bu nokta Ttibari ile hukuka yapilan elestirileri {i¢ baslik altinda
toplamak mumkindur. Ilk elestiri, Marksist hukuk goriisiiniin yargi kararlarinimn
yalmzca yasal dayanaklarla alindigma dair bir yanilgiya sahiptir. Ikinci elestiri ise
Marksist teorisyenlerin bir dayanagi olmadigi halde sosyo-ekonomik giiglerin yargi
kararlarimi belirlediklerini varsaydiklarini ve bu konuda yapilacak olan ¢aligmalar
engellediklerini 6ne sirmektedir.?*®  Bu anlamda Marksist yaklasim tek yonlii bir
bakis agisi ile ekonomik yapi ve hukuk arasindaki iliskiyi ilkinin digerini belirledigi
bir iliski olarak ele almaktadir.?** Ugiincii elestiri ise EHC yazarlarmin Marksist

yazarlarin hukuku tiretim iliskileri izerinden agiklamasini totolojik bulmasina dairdir.

241 Connor, Steven, Post — Modernist Kiiltiir, (Cev. Sahiner, Dogan), Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul,
2001, s. 93

242 Akbas, Kasim, Elestirel Hukuk Calismalari’nda Marksist Toplum ve Hukuk Coziimlemesi Elestirisi,
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Sayi, 1, 2005, s. 51-52

243 Sciaraffa, Stefan, Critical Legal Studies: A Marxist Rejoinder, Legal Theory, Volume 5, 1999, s. 203
244 Boyle, James, The Politics of Reason: Critical Legal Theory and Social Thought, University of
Pennsylvania Law Review, Vol. 133, 1985, 5.723; Akt: Akbas, Kasim, Elestirel Hukuk Caligmalari’nda
Marksist Toplum ve Hukuk Coziimlemesi Elestirisi, s. 56
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Burada totoloji olusturan durum, fretim iligkilerinin zaten hukuki miilkiyet

iliskilerinin bir yansimasindan ibaret olmast iizerinedir.?*

Elestirel Hukuk Calismalar1 kapsamindaki goriisler, klasik Marksist hukuk
tezinin aksine maddi kosullar ve hukuksal tistyap1 arasinda tek yonlii bir iliski oldugu
tezine karsi ¢ikmaktadir. Bu kapsamda EHC, hukukun agiklanmasinda ekonomik
stirecleri merkeze almak yerine, hukukun gelisim gosterdigi kiiltiirel ve politik
iliskileri dikkate almaktadir. Bu goriis ekonomik iliskilere Marksizm’in aksine ikincil

bir dnem atfetmektedir.2®

Sonug olarak EHC, hukukun maddi kosullar tarafindan belirlendigine dair tezi
elestirerek hukukun toplumsal bir iiriin oldugunu ve hukukun bu yoéninun ortaya
cikarilmast sonucunda topluma ve hukuka bir katkida bulunabilecegini iddia

etmektedir.24

Klasik Marksist hukuk anlayis1 goriisiine elestirel bir bakis agisi ile yaklasan
diger bir olusum ise genel itibariyla yapisalct Marksizim’dir. Yapisalet Marksizm,
Althusser ve Poulantzas’in Marksizm’i yeniden yorumlama girigmeleri neticesinde
yaptiklari okumalar etrafinda sekillenmektedir. Bu kapsamda Althusser, anti —
hiimanist?*® bir ¢izgide ve bilimsel bir bakis agis1 ile Marx’m diisiincelerinin yeniden

okunmasini énermektedir.24?

Yapisalciligin kokeni dilbilime dayanmaktadir ve zaman igerisinde birgok
diistiniir tarafindan farkl disiplinlerin yeniden yorumlanmasi amaciyla kullanilmistir.

Althusser de bunlardan biri olarak Marksizm’i yapisalc1 bir bakis agisi ile ele

245 Sciaraffa, Critical Legal Studies, s. 203

246 Hutchinson, Alan, Critical Legal Studies, Rowman & Littlefield Publishers, New Jersey, 1989, s. 1-
11

247 Akbas, Elestirel Hukuk Calismalari’nda, s. 59

248 Yapisalcl bakis agisi klasik Marksist teorinin kendi alanini dznelestirmesinden dolay: elestirilerde
bulunur. Yapisalcilar agisindan odaklanilmasi gereken, toplumun nesnel yapilari — ekonomi, siyaset
ideoloji — olmalidir, bu yapr igindeki insanlar degil Ritzer, George, Sociological Theory, McGraw-Hill,
8. Baski, 2010,s. 608

249 Swingewood, Alan, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, (Cev. Akinhay, Osman), Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, 1998, s. 358
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almaktadir. Yapisalciligin anlami {izerine ortak bir fikir olmamasma karsin
yapisalciligi bir metot olarak kullanan diigiiniirler bir noktada uzlagsmislardir. Onlara
gore yapisalcilik, toplumlarin ve kiltirlerin incelenmesinde yapiy1 sadece pargalarin
bir toplami1 olarak ele almayan, yapilar arasinda statik degil dinamik iliski olduguna
dair usullerle belirlenen ve kendi kurallart dogrultusunda igsel diizenini saglayan bir
metot olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal olgular anlamlandirilmak isteniyorsa teorik
bir bakis acis1 ile yeniden yapilandirilmak zorundadir. Ozetle yapisalciligin temel tezi,
“gozlemlenebilir olan bir seyin, ancak temelindeki bir yapt ya da diizenle ilintili

oldugu kadariyla anlam tasimasidir.”*°

Althusser de bu dogrultuda bir Marksizm degerlendirmesi yapmaktadir. Ona
gore Marksizm, toplumsal formasyonun bir bilimi olarak toplumdaki yapilarin ig¢
mantigini ve diizeylerini incelemektedir. Toplumsal formasyon (kapitalizm, sosyalizm
vb.) ekonomik, hukuki ve ideolojik pratiklerden bir araya gelen bditlinsel bir yapidir.
Bu anlamda Marksizm, toplumsal formasyonu incelerken yanlis bir metot
kullanmaktadir. Althusser, bu biitiinsel yapiy1 incelerken Marksizm’in tek bir
unsurunu (6rnegin emek-sermaye veya yabancilagsma) egemen ifade bigiminde
kullanarak altyap1 — Ustyapr iliskisi kurmasin elestirmektedir. Althuser, bu altyap1 —
istyap1 metaforunun toplumsal yapiy1 inga eden tek belirleyici olmasini kabul eden
goriisiin Hegelci bir bakis agisina sahip oldugunu belirtmektedir. Fakat ona gore
toplumsal biitiinselligin bircok farkli unsurdan olustugu ve bu unsurlarin kendi
ierisinde bir dzerkligi mevcuttur. Ornegin emek — sermaye geliskisi ona gore “asla
basit degildir’. ! Bu geliski sadece altyapisal bir belirleme i¢inde degil ayn1 zamanda
devlet, ideoloji, din gibi tstyapt unsurlarinin ve toplumun sahip oldugu tarihsel

kosullarin da belirlenimi icerisinde yer almaktadir.??2

Bu durumda karsimiza Althusser’in {istbelirlenim kavrami ¢ikmaktadir.

Althusser’e gore iistbelirlenim?®® kavram, altyap1 ve iistyapinin karsilikl etkisini ifade

250 Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin, s. 347
251 Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin, s. 358
252 Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin, s. 358
253 Herhangi bir toplumsal iligkinin, siirecin bir digeri iizerinde dncelikli belirleyici olamayacagini,
higbirinin digerlerince belirlenmeden belirlenemeyecegini, her birinin karsilikli tistbelirlenimler ag1
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etmek Uzere kullanilmistir. Buna gore altyap unsuru iistyapt unsuru tizerinde ne kadar
belirleyici ise iistyapt unsuru da belirli kosullar altinda ekonomik altyapt unsuru
Uzerinde o kadar etkilidir. Bu nedenle salt bir Ortodoks Marksist metaforu olarak
altyap1 — Ustyap1 unsurlar1 arasindaki iliski sadece asagidan yukariya olacak sekilde

yorumlanamaz. Ciinkil bu yapilar karsilikli bir etkilesim icerisindedir.?*

Althusser ekonomi ve iistyapi arasindaki iligskiye yapisalciliktan farkli olarak
ama geleneksel Marksist soyleme de yakin bir bakis agisi ile yaklasmaktadir. Ona gore
toplumsal biitiinsellik igerisindeki yapilarin gorece 6zerk bir konumu olmasina karsin
ekonomi son kertede belirleyiciligini korumaktadir.?®® Her diizey kendi etkinligi i¢inde
var olmasma ragmen sonugta hangi duzeyin etkin olacagma ekonomi Kkarar
vermektedir.®® Bu durum da Althusser’i, geleneksel Marksist sdylemin egemen

ekonomik unsuru tezine yaklastirmaktadir.

Althusser’in Marx’1 yeniden okuma ¢alismalarinda ortaya ¢ikan bir diger sonug
ise liretim tarzinin olugmasinda tistyapisal unsurlarin ve bu unsurun bir biitiinleyicisi
olarak ideolojinin daha fazla 6n plana ¢ikmasidir. Ona goére belirli bir {iretim tarzini
baska bir Uretim tarzindan ayiran sey, mevcut yapilarin biitiinlesme seklidir. Ornegin
kapitalist {iretim tarzi, kendine has bir {iretim sekli ve listyapinin unsurlarindan biri
olan rasyonel hukukun bir araya gelmesiyle olugmaktadir. Benzer olarak sosyalist
{iretim tarzi da farkli yapilarin birlesmesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.?®’ Fakat
burada dikkat edilmesi gereken husus, bu yapi bilesimlerinin bir araya gelmesi sonucu
olarak olusan toplumda, yapi unsurlarimin yalnizca bir tiretim sekli tarafindan
belirlenemeyecegidir. Ona gore, toplumsal formasyonlar farkli zaman dilimlerinde ve

farkli tiretim tarzlarmin bir araya gelmesi sonucunda olusmaktadir. Bu kapsamda

icerisinde yer savunulur, Cemal, Mustafa, “Hegelci Marx mi, Spinozaci Althusser mi?”, Birikim
Dergisi, Say1 97, 1997, s. 45

24 Y1lmaz, Zafer, “Althusser’in Bilim, Ideoloji ve Diizeyler Teorisinin A¢gmazlari: Ustbelirlenimden
Post-belirlenime”, Praksis Dergisi, Say1 4, 2001, s. 40

255 Althusser, Louis, Marx I¢in, (Cev. Ergiiden, A. Isik), ithaki Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 140

2% Y1lmaz, Althusser’in Bilim, s. 40

27 Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin, s. 359
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ornegin Kapitalist iiretim tarzi igerisinde siyasi ve hukuki dizeyler feodal yapida

olabilmektedir.?®® Burada énemli olan egemen iiretim tarzinin belirlenmesidir.

Althusser’in de i¢inde bulundugu yapisalc1 Marksist olusum, hukukun gorece
Ozerkliginden yola ¢ikarak bir toplumda hukukun politik, ideolojik ve ekonomik
yapilarla karsilikli etkilesim i¢inde oldugunu kabul etmektedir. Bu noktada bu goriis
Marksizm’in aragsalci bakis agisi ile hukukun tek belirleyeninin ekonomi oldugu
tezini reddederek hukukun daha genis bir bakis agisi ile ele alinmasi gerektigini
onermektedir. Buna karsin gerek klasik Marksistler gerekse yapisalct Marksistler,
hukukun son noktada egemen sinifin ¢ikarlarini savunan ve bu dogrultuda hareket
eden bir olusum oldugu konusunda hemfikirlerdir.?>® Bu b6lim itibariyla Althusser’in
elestirel manada ele alinan hukuk goriislerine iliskin tezleri bir sonraki boliimde
ideoloji ve yeniden tiretim iliskileri goriisleriyle birlikte daha detayli bir sekilde ele

alinacaktir.

258 Y1lmaz, Althusser’in Bilim, s. 40
259 Milovanovic, 1989, Akt; Akman, Hukuk Politika, s. 259
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UCUNCU BOLUM

ALTHUSSER, HUKUK IDEOLOJISi VE YENIDEN URETIM
ILISKILERI

1. ALTHUSSER VE iDEOLOJI

1.1. Althusser’de ideolojinin Yeniden Tamimlanmasi

Althusser ideolojiyi, materyalist terimler ile insanlarin kendi somiirtilerinin
destekledikleri bir dizi pratik olarak yeniden tasarlar ve idealist ideoloji anlayisinin
karsisina konumlandirir. Ideolojinin insanlarin kendi sémiiriilerini desteklemenin
maddi yollar1 olarak nesnel bir maddi varolus edindigi ortaya ¢ikmaktadir. Zizekgi
terimlerle, insanlarin somiiriildiiklerinin farkinda olmalar1 neticesinde aptal
olmadiklar1 sdylenebilir. Fakat somiiriildiiklerinin farkinda olmalarmma karsin bu

durumun devam etmesine izin vermeleri ise sapkinliklaria isaret etmektedir.?%

Althusser’in ideoloji anlayisi Marx sonras1 gordiiglimiiz ¢cogu diislinlir gibi
Marksizm elestirisi barindirmaktadir. Althusser’e gore ideoloji, Marksizm’deki gibi
ne bir yanlis biling uygulamas1 ne de bir gercekligin carpitilmasi islemidir. Ideoloji,

ekonomik ve politik unsurlarin dahil edildigi toplumsal iliskilerin temelidir.?%*

Althusser’in Marksizm’den yola ¢ikarak ideolojiye iliskin yaptig tespitlerden
en onemlisi, ideolojinin zamansalligina iliskin olanidir.?%? Althusser, Marx’in
metafizik icin kullandig1 soylemi ideoloji igin de kullanir: “Ideolojinin tarihi

yoktur.”263

260 Krips, Henry, ideology and Its Pleasures: Althusser, Zizek & Praller, Contiental Thought & Theory,
Volume 2, Issue 1, s. 335

261 Hirst, Paul Q ve Digerleri, Ideoloji Uzerine, Pales Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 227- 228

262 Althusser, Yeniden Uretim, s. 270

283 Bu sgylemin Althusser’in, Spinoza’nin ideolojiye iliskin olarak “Mukaddemi olmayan muhassaldir”
sOyleminden etkilendigi sdylenmektedir. Yani baslangicit olmayan bir sonugtur, séziinden esinlendigi
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Marx, Alman Ideolojisi kitabinda, ideolojiyi soyut bir kavram olarak
nitelendirmektedir. Bu niteleme ideolojinin  bir yanilsama olmasindan
kaynaklanmaktadir. Var olan ger¢ekligin tersine ¢evrilmis hali olan ve ayn1 zamanda
hi¢ligin de temsili olan ideolojinin kendisine ait tarihi de bulunmamaktadir. Althusser,
her ne kadar ideolojinin kendisine ait bir tarihi olmamasi tezinde Marx ile ayni
diisinceyi paylassa da bu durumun olumsuz bir ideoloji anlayis1 getirdigini 6zellikle
ifade etmektedir.?®* Althusser, ideolojinin bir tarihe sahip olmamasi durumunu
Freud’un psikanalitik alanindaki bilingdisi kavrami ile agiklamaya caligmaktadir.
Freud agisindan bilingdisi, dncesiz ve sonrasiz bir kavramdir. Oncesiz ve sonrasiz
olma durumu biling¢disini (ideolojiyi) tarih karsisinda agkin bir konuma getirerek ona
bir ebedilik niteligi kazandirmaktadir. Bu nedenle de Althusser, Freud’un bilindis1 i¢in
kullandig1 ve bir anlamda tarihi olmama durumu olan 6ncesiz ve sonrasiz olma

niteligini ideoloji igin de kullanmaktadir.?®®

Bu asamadan sonra Althusser ideolojiyi yapilandirmaya baglamaktadir.

Althusser ideolojinin yapisina ve isleyisine iliskin olarak iki ayr1 tez 6ne siirmektedir:

“Tez 1: Ideoloji bireylerin gercek varolus kosullariyla kurduklar: imgesel
99266

iligkiyi gosterir.
Ideoloji Marx acisindan var olanim carpitilmasidir. Althusser ise ideolojinin bu
tir bir islevinin oldugunu kabul etmemektedir. Ona gore ideoloji, gercekligin
carpitilmasi olmamasina kargin bireyin onunla olan iliskisinin bir imgesi

durumundadir. Ideolojik diizen, bireylerin kendi diinyalarindaki gergeklikleri degil

onlarin bu gercekliklerle kurduklar: iligkilerin hayalinden ibarettir. Althusser, Marx

de soylenir, Kazanci, Metin, Althusser, Ideoloji ve Ideolojiyle Tlgili Son S6z, Istanbul Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Dergisi, Say1 24, 2012, s. 75

264 Althusser burada Marx’in ideolojiyi Freud éncesi donemde tanmimlanan riiya ile 6zdes olarak
kullandigini iddia eder. Bu anlamda riiya ile 6zdes olarak kullanilan ideolojinin ger¢ekligi kendisinin
disindadir. Bu nedenle de ideolojinin tarihi de kendisi disindadir, Giingor, Siileyman, Althusser’de
Ideoloji Kavrami, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6,
Say1 2, 2001, s. 225

265 Althusser, Yeniden Uretim, s. 271 272

266 Althusser, Yeniden Uretim, s. 280
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Icin adli eserinde gercek ve gercekle kurulan iliskinin nasil imgesel diinyayla i ice

gectigini sOyle anlatmaktadir:

“Ideolojide insanlar, gercekten de, kendi varlik kosullariyla iliskilerini
degil kendi varlik kosullarimi yasama tarzlarimi ifade ederler: Bu hem
gercek iligkiyi hem de yasanan, hayali iliskiyi icerir. Ideoloji bu durumda,
insanlarin kendi diinyalariyla iliskilerinin ifadesidir yani gercek varlik
kosullariyla gercgek iliskilerinin ve hayali iligkilerinin (iistbelirlenmis)
birligidir. Ideolojide gercek iliski kacinilmaz olarak hayali iliskinin icine
dahildir: Bir gercekligi tarif etmekten ¢ok, bir istenci (tutucu, konformist,
reformist ya da devrimci) hatta bir umudu ya da nostaljiyi ifade eden

iliski.”%87

Bu baglamda ideolojinin bireylerin maddi yasam kosullarinin temsili olmasi
onun yanlis biling olma durumunu ortadan kaldirmaktadir. Bunun nedeni ise yasantilar
ile biling arasinda bir denkligin miimkiin olmamasidir. Yasanan iligkiler imgesel
boyuttadir. Yasanan iliskilerin imgesel boyutta kalmasi, bu iliski aginin merkezinde
0znesiz bir diizen olmasindan kaynaklanmaktadir. Toplumsal iliskilerin olugmasinda
farkli yapilarin bir arada olmasi basat rol oynamaktadir. Bu iliskiler 6zneler aracilig
ile olusmamaktadir. Toplumsal iliskilerin temeli olmayan 6znelerin toplumsal iliskiler

ile kurdugu baglant1 imgesel boyutta kalmaktadir.

Althusser’in ideolojiye iligkin ikinci tezi ise ideolojinin somut bir varliga sahip

olmasina iligkindir:

“Tez 2: Ideoloji maddi bir varolusa sahiptir.”’?%®

Ideolojiler bireylerin gercek ile olan iliskilerin imgesel bir goriiniimii olmanin

yani sira maddi bir varolusa sahiptir. Buradaki maddilik olgusu elle tutulabilir veya

267 Althusser, Marx Igin, s. 284
268 Althusser, Yeniden Uretim, s. 283
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gOzle goriilebilir anlaminda degil daha ¢ok toplumsal pratiklerde kendini gésterme

anlam tagimaktadir.2%°

Althusser, ideolojinin bu maddi gérinimund bir toplum icindeki bireylerin

inang pratikleri iizerinden anlatmistir. Ona gore;

“Bir birey Tanri'ya inaniyorsa ayine katilmak iizere kiliseye gider, diz
¢coker, dua eder, giinah c¢ikartir, tovbede bulunur, cezasimi c¢eker,
gtinahlart affolur ve yasamina devam eder vb. goreve inaniyorsa
goreneklere uygun kurallar uyarinca belirli pratikleri yerine getirir.
Adalet’e inanvyorsa, hukuk kurallarina tartismaksizin boyun eger ve bu
kurallar ¢ignendiginde vicdaminin en derin noktasinda infiale kapilir,

karsi ¢ikar, hatta isi dilekgeler imzalamaya kadar varir."*"

Bu anlatimdan da goriildiigii lizere birey, kendi inanglar1 dogrultusunda
eylemlerde bulunmaktadir. Bu davranis Oriintiileri, ideolojinin maddi pratiklerin

uzerinden eyleme gecilmis halini temsil etmektedir.

Althusser’in ideoloji seriivenine iliskin deginilecek diger bir nokta ise ideoloji
ve bilim ayrimidir. Althusser, varligini 6zneye borglu olan ideoloji karsisina §znesiz
bir diizen olarak bilimi koymaktadir. Ona gore, bilim ve ideoloji birbirinden ayr
yapisal 0zelliklere sahiptir. Althusser, bilim ve ideoloji ayrimini her bilimin baglangici
olan ve Bachelard’dan aldig1 “Epistomolojik Kopus?'* kavram ile agiklamaktadir. Bu
kavram Marx’in tarih felsefesinin kendinden Onceki tarih felsefesi kavramlarindan
farkin1 ortaya koymak igin kullanilmaktadir. Buna gore tarih felsefesi insandan,
iktisadi 6zneden, gelismis toplumlardan, hirsizliktan, tinden bahsederken Marksist
kuram emekten, Uretim glcunden, dretim bigiminden, altyapidan, iistyapidan,

smiflardan bahsetmektedir.?’? Althusser bu dogrultuda, yeni kavramlarla gelistirilen

269 Burada toplumsal pratik olarak anlatilmak istenen, toplum igerisindeki bireylerin eylemlerde

bulanabilecegi (ayin, toren, ritiieller vb.) davranig oriintiileridir.

210 Althusser, Yeniden Uretim, s. 285,286

211 Althusser, Louis, Ozelestiri Ogeleri, (Cev. Targu, Levent), Belge Yaymlari, Istanbul, 2000, s. 19
212 Althusser, Ozelestiri Ogeleri, s. 166
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Marksist teoriyi bir bilim olarak kabul etmektedir. Bu nedenle de ideoloji ve bilimi

karsilikli olarak konumlandirmstir.

Epistomolojik kopus ile birlikte bilim kendine has bazi kavramlar ile
ideolojinden ayrilmaktadir. Buna gore bilim kanitlanabilir bir nesnellige sahiptir ve bu
durum ona dogrulanabilirlik imkan1 vermektedir. Ideolojide ise bu tarz bir
dogrulanabilirlik imkan1 miimkiin degildir.2”® Ornegin bilindik bir is¢i slogan1 olan

“Isciyiz, hakliy1z!” tarzinda bir ideolojik sdylemin dogrulanmas1 miimkiin degildir.

1.2. Devlet Aygit1 ve Devletin ideolojik Aygitlar:

Althusser’in toplumsal {iretim kosullarinin yeniden iiretiminin saglamasinda en
onemli rol devlet aygitlarina diismektedir. Bu aygitlarin tanimi ve islevlerine dair

aciklamalara gegmeden 6nce Marksist gelenek agisindan devletin tanimi yapilmalidir.

1.2.1. Devlet

Marx ve Engels agisindan devlet, toplumsal bir temele sahip olarak Gretim
iliskilerinin bir sonucudur. Devlet, toplumun gelismesi ve belirli bir asama kaydetmesi
sonucu ortaya g¢ikmaktadir. Bu dogrultuda olusan devletin asil amaci, toplum
icerisinde ekonomik gii¢ iktidarint elinde bulunduran egemen sinifin, toplumun geri
kalan kismi ile bir gli¢ ¢atismasina girmesinin Oniine gegmektir. Bu durum dogal
olarak devleti, toplumsal iligkilerden dogan fakat toplumdan bagimsiz ve onun {istiinde
bir gii¢ unsuru olarak konumlandirmaktadir.?” Bagka bir deyisle devlet, burjuvazinin
emek lireticisi sinifi baskilamasi adina varligini siirdiirmektedir. Devletin burjuvazi ile

olan iligkisi tabiiyet iliskisinin aksine bir ¢ikar iliskisine dayanmaktadir.

213 Ozbek, H. Sinan, Insan Felsefesi Agisindan Ideoloji, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiis, Istanbul 1993, s. 132

274 Marx, Karl / Engels, Friedrich, Devlet ve Hukuk, (Cev. Serozan, Rona), Ayrmt1 Yaynlari, 3. Baski,
Istanbul, 2021 s. 61-62
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Althusser, Marksist gelenek dogrultusunda devleti bir baski aygiti olarak
tanimlamugtir. Althusser’e gore devlet, ekonomik giicu elinde bulunduran egemen
gii¢lerin, artik degeri?’® iireten is¢i sinifinin elinden bu degeri ¢ekip almak icin onlar

lizerindeki dayatmayi sagladigi bask: giiciidiir.?’®

Althusser’in bu tanima gore devlet, yalnizca “hukuksal pratik ihtiyacglardan
yola ¢ikarak varligini ve zorunlulugunu tamdigimiz uzmanlagmig aygit yani polis,
mahkemeler, hapishaneler”?’’ degildir. Devlet bu kurumlara ek olarak tilke savunmasi
disinda dogrudan miidahale araci olarak ordu ve bu sistemin basindaki devlet bagkan,

hiikiimet ve idareyi de kapsamaktadir.?’®

Althusser, devlet ve ona bagli olan devlet iktidarini (siyasal miicadelelerin
hakim oldugu) birbirinden ayirmaktadir. Althusser bu duruma 6rnek olarak Bolsevik
Devrimi’ni vermektedir. Bolsevik Devrimi’nde devlet, iktidar1 yikip el degistirmesine
ragmen devlet aygiti yerini korumus ve sonradan gelip iktidar1 ele gecirenler

tarafindan bu aygit kendi emelleri dogrultusunda yeniden kullanilmgtir.2’®

Son olarak Althusser, Marksist devlet teorisini su sekilde 6zetlemistir:

1) Devlet bir baski aygitidir.

2) Devlet aygiti ve devlet iktidar farklilik olusturur.

3) Devlet iktidari, sinifsal ve siyasi miicadeleler sonucu el degistirir ve bu savasi

kazanan devlet aygitin1 kontrol eder.

215 Artik deger, sizdirma sémiiriiniin kapitalizmdeki 6zgiil gergeklesme bigimi, artigin kar bigimine
bliriindiigli, somiiriinlin ise is¢i smifinin iicret olarak aldigindan daha fazlasina satabilen bir net
iiretmesinin sonucu oldugu kapitalist iiretim tarzinin en ayirt edici 6zelligidir, Bottomore, 1993, s. 41
278 Althusser, Yeniden Uretim, s.121

277 Althusser, Yeniden Uretim, s.121

278 Althusser, Yeniden Uretim, s.121

279 Althusser, Louis, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, (Cev. Tiimertekin, Alp), ithaki Yaynlari,
6. Baski, Istanbul, 2017, s. 48
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4) Isci smifi, burjuva devletini yikmak amaciyla devlet iktidarin1 kazanmali ve

devlet iktidarini kazandiktan sonra devlet aygitini da yikmalidir.?

1.2.2. Devletin ideolojik Aygitlar

Althusser, Marksist devlet teorisinden yola ¢ikarak devlet aygitini, iktidar
degisse bile mevcudiyetini siirdiirecek bir yap1 olarak tanimlamaktadir. Buradan yola
¢ikan Althusser, Marksist anlamda devletin sadece baskici bir kimlik tagimasina karsi
cikmaktadir. Bu nedenle de devlet aygitinda ikili bir ayrima gitmistir. Devlet aygitinin
baskic1 bir yonii olmasina karsin ideolojik temele sahip bir yonii de bulunmaktadir.
Devlet, baskic1 devlet aygiti ve ideolojik devlet aygiti olmak {izere ikili bir yapiya
sahiptir. Althusser’in bu yondeki ikili ayrimi, Gramsci’nin devlet ve sivil toplum
ayrimi ile benzerlik tasimaktadir.?®! Gramsci bu ayriminda, devletin sadece bir bask1
aygit1 olamayacagindan hareketle sivil toplum tezini 6ne siirmiistiir. Buna gore sivil
toplum baskidan ziyade egemen giiciin ideolojik hegemonyasinin hiakim oldugu bir

alandir.

Bu ayrim neticesinde ortaya ¢ikan devlet ikili bir yapida goriinmektedir. Bu
ikili yapinin bir tarafini1 devlet aygiti olusturmaktadir. Devlet aygiti hlikimet, idare,
ordu, polis, mahkeme, hapishaneden olugmaktadir. Devlet aygitinin en 6nemli vasfi

siddet tekeline sahip olmasidir.?8?

Devletin diger bir tarafini ise kurumsallagmis, birbirinden bagimsiz ve uzman
bir ekibe sahip kurumlardan olusan devletin ideolojik aygitlari olusturmaktadir.
Althusser’e gore higbir egemen sinif devletin ideolojik aygitlar {izerinde kalict olarak
bir hegemonya kurmaksizin devlet iktidarini elinde tutamamaktadir. Iktidari elinde
bulunduranlarin iktidarlarini stirekli kilabilmesi, iktidarin temel ideolojisini bu aygitlar

araciligi ile yonetilen sinifa kabul ettirmesinden ge¢mektedir. Bu kurumlar;

280 Althusser, Ideoloji ve Devletin, s. 49
281 Barrett, Marx’tan Foucault’ya, s. 138
282 Althusser, Ideoloji ve Devletin, s. 50
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o [Egitim Aygiti

o Aile Aygiti

e Dini Aygit

e Siyasal Aygit

e Haberlesme Aygiti

e Basin - Yayimn Aygitt

e Kiiltiirel Aygit?®

Devlet aygit1 ve devletin ideolojik aygitlar1 iki noktada birbirinden
ayrilmaktadir. ilk ayrim, devlet aygit1 tek bir yap1 olmasina karsin devletin ideolojik
aygitlar1 birgok farkli kurumdan olusmaktadir. ikinci ayrim ise devlet aygit1 sadece
kamusal alanda faaliyet gostermesine kargin devletin ideolojik aygitlart 6zel alanda da

faaliyet gosterebilmektedir.?®*

Devletin ideolojik aygitlarmin 6zel kurumlar1 kapsamasi tezi elestirilere yol
acmustir. Althusser’e gore bu elestirinin dogruluk pay1 bulunmaktadir. Ona goére kamu
ve 6zel ayrimi burjuva hukukuna iligkin bir tasniftir. Devlet bu ayrimdan miinezzehtir.
Bu nedenle de devletin ideolojik aygitlar: bu ayrimi kapsar nitelikte olup 6zel alan1 da

icine almaktadir.?

Devlet aygiti ve devletin ideolojik aygitlar1 siddet ve ideolojinin kullanimi

acisindan da farklilik gostermektedir. Devlet aygiti temel yapisi geregi siddeti ana

283 Althusser, Yeniden Uretim, s. 128
284 Althusser, Yeniden Uretim, s. 51
28 Laclau, Ernosto, Ideoloji ve Politika, (Cev. Sarica, Hiiseyin), Belge Yayinlari, istanbul, 1985, s.198
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unsur olarak kullanirken ideolojiyi tali bir unsur olarak kullanmaktadir. Devletin
ideolojik aygitlarinda ise bu durum tam tersidir. Devletin ideolojik kurumlari topluma

kabul ettirmeleri gereken diistinceleri ideoloji yoluyla islemektedir.

Bu anlamda gerek devlet aygit1 gerekse devletin ideolojik aygitlar1 sadece
baskiya ya da sadece ideolojiye dayanmazlar.?®® Ornegin bir basin ve yayn kurumu
olarak gazetelere sadece yasalar yoluyla sansiir uygulanamaz. Ulke genelinde hakim
olan siyasi veya sosyal konjonktiir (iilkenin siyasi ve sosyal duyarliliklari) ideoloji

yolu ile yazarlarin akillarinda otosansiir olacak sekilde islemeye devam etmektedir.?8’

Althusser’e gore, devletin ideolojik aygitlari birbirinden bagimsiz olmasina
karsin tek bir sebep icin yarisir: “Uretim iligkilerinin yani kapitalist somiri
iliskilerinin yeniden iiretimi”.?%® Bu yaris igerisinde bulunan ideolojik aygitlarn bir
uyum icerisinde ¢alismasi da devlete egemen olan gugcler yani devletin resmi ideolojisi

vasitasi ile gergeklesmektedir.28°

Devletin ideolojik aygitlar1 varligini feodal devlet diizeninden gUnimiiz
modern devlet diizenine dek siirdiirmistiir. Feodal diizenin hakim oldugu donemde
ideolojik tahakkim kilise izerinden yerine getirilmekteydi. Kilise, donem itibariyla
bir dini yapi olmasinin yani sira toplum igerisinde kendisine bigilen rol dairesi
icerisinde bir egitim kurumu ya da siyasal bir yap1 hiiviyetine de biiriinebilmekteydi.
Bu dlizen, Aydinlanma Dénemi ve Fransiz Ihtilali ile yikilmaya ve Kilise de bu gok
yonli niteliklerini kaybetmeye baslamistir. Bu asamadan sonra siyasi ve ekonomik
gucunl kaybeden Kilise sivil bir kimlige biirinmiistiir. Kiliseden bu giicii devralan
siyasi irade bir¢ok farkli ideolojik aygit ile kapitalist diizenin esasini olusturan liretim

iliskilerinin yeniden iiretimini saglamaya ¢alismustir.?%

286 Althusser, Yeniden Uretim, s. 374
287 Althusser, Yeniden Uretim, s. 141
288 Althusser, Yeniden Uretim, s. 222
289 Althusser, Yeniden Uretim, s. 219
290 Althusser, Ideoloji ve Devletin, s. 57-59
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Althusser, devletin ideolojik aygitlari igerisinde saydigi kurumlara iliskin bazi
itirazlarda bulunulmustur. Eagleton okul, aile, kilise gibi kurumlarin salt ideolojik bir
aygit olmasina kars1 ¢ikmistir. Ona goére bu tlr kurumlar, egemen siyasi gucin
ideolojik bir yansimasi olmasi kadar toplum igerisinde baska roller de tistlenmistir.
Ornegin aile kurumu, ideolojik baskiy1 yansitan bir kurum olmasinin yani sira birgok

toplumsal degerin de nesilden nesile aktarilmasina énciiliik etmektedir.?%

2. ALTHUSSER VE YENIDEN URETIM

Bu b6lim basligi altinda Althusser agisindan toplumsal formasyon igerisinde
yeniden dretim olgusunun énemine ve yine bu formasyon icerisinde yeniden Gretilen

kavramlar iizerinde durulacaktir.

Marx agisindan toplumsal varligin devamini saglamak hususunda Gretim ne
kadar 6nemli bir olgu ise tiretim kosullarinin yeniden iiretimi de o denli énemli bir
olgudur. Bu baglamda kendi bakis agis1 ile Marx’in yanlis anlagildigini diisiinen ve
yeniden bir okumasini yapmay1 hedefleyen Althusser, bunu yapisalct bir bakis agistyla
yapmaya ¢alismistir. Althusser, Marx’daki altyap: ve iistyapi arasindaki iligskiden yola
cikarak toplum ve birey arasinda yapisal bir model olusturmak istemektedir.
Olusturulmak istenen yapisal modeldeki yapilardan birisi olan ekonomik yap1 ise

bireyin belirleniminde esas unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Althusser, ekonomik yap1 igerisinde esas olanin yeniden iiretim oldugunu
belirtmektedir. Yeniden iiretimin ekonomik yap1 i¢erisindeki bir devam unsuru olarak
kabull ile Althusser, ekonomik yapi igerisindeki kavramlari kendi terminolojisi

icerisinde tekrar yorumlamistir.

Althusser, kendi terminolojisi icinde degerlendirdigi kavramlar1 Yeniden Uretim
Uzerine adli kitabinda bir silsile icerisinde incelemistir. Althusser bu baglamda ilk

olarak toplumsal formasyon kavramini agiklamistir. Ona gore toplumsal formasyon,

291 Eagleton, Ideoloji, s. 198
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bilimsel bir kavramdir ve Marx’in toplum yerine toplumsal formasyon kavramini
kullanmas1 bu ag¢idan ele alinmalidir. Toplumsal formasyon kavraminin merkezinde

Uretim tarzi kavrami bulunmaktadir.?%2

“Butun somut toplumsal formasyonlar egemen bir Uretim tarzindan
kaynaklanir. Bu da ayni zamanda her toplumsal formasyonda birden fazla

Uretim tarzimin varhgini icerir. %%

Basit bir deyisle iiretim tarzi, toplum igerisinde var olan iiretimin nasil
yapildigin1 ve o toplumda nasil bir bigimde yiiriitiildiigiinii anlatmaktadir. Bir toplum
igerisindeki tiretim tarzi ise tiretim gligleri ve iiretim iligkilerinin bir araya gelmesi ile
olusmaktadir. En nihayetinde iiretim tarzi, var olan toplam Uretim ve emek surecini
olusturmaktadir. Emek siireci, Uretim siirecinin bir yapi tas1 olarak emek eyleyicilerin

calisma nesnesini insanlarin ihtiyaglar1 dogrultusunda (iretmesi asamasidir.?%

Althusser, tretim tarzin1 olusturan iretici giigler ve ftretim iligkilerini
smiflandirir. Bu iki kavram, bir anlamda iiretim tarzinin maddi ve manevi yoniinl
olusturan iki kanat mahiyetindedir. Uretici gii¢ler yukarida agiklandig1 tizere Uretim
araclari ve emek giiciinden olusmaktadir. Uretici giiclerin iiretim tarzinin
belirlenmesindeki 6nemi, Uretici giglerin bir unsuru olan Gretim araglarinin kimin
elinde olduguyla alakalidir. Ornegin kapitalist iiretim formasyonunda iiretim araclari,
tiretime dogrudan katkisi olmayan sermaye sahibinin (kapitalist) elindedir. Bu durum

kapitalist {iretim tarzinin bir 6zelligidir.?%®

Uretim tarzin1 agiklamak igin sadece iiretici giicleri aciklamak yeterli degildir.
Bunun igin iiretim iliskilerinin de agiklamas1 gerekmektedir. Uretim iliskileri, sinifsiz
bir toplumda tim toplumun emek sarf ederek iiretim siirecine katilmasi sarti ile bu

emek sarf edenler arasinda veya sinifl1 bir toplumda iiretim siirecinde emek giiciinii bir

292 Althusser, Yeniden Uretim, s. 44
293 Althusser, Yeniden Uretim, s. 45
294 Althusser, Yeniden Uretim s. 49
295 Althusser, Yeniden Uretim, s. 52
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ticret karsiliginda satanlar ve bunu sermaye birikimi ile satin alan kisiler arasindaki
iliskiler biitiiniidiir.2% Althusser, sinifl1 bir toplum 6zelinde Kapitalist iiretim tarzini ele
almaktadir. Kapitalist iiretim tarzinda kapitalist, toplumun ihtiyaci olan {iriinlerin
Uretimi tizerinden (kullanim degeri) is¢inin artik deger yaratmasini saglayarak bundan
kar el etmeyi amaglamaktadir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus, kapitalistin
amacinin toplumun ihtiyacini karsilayacak iiriinlerin tiretilmesi degil tamamen kar elde
ederek sermeyesine alan agmak olmasidir.?®’ Bu baglamda Althusser’e gore,
“kapitalist iiretim iliskileri, kapitalist somiirii iliskisidir.”?%® Bu somiirii iliskisi
emegini tcret karsiliginda satan kisiye O0denen dcrette kendisini belli etmektedir.
Kapitalist, emekginin tirettigi iirlin tizerinden paylasima girmektedir. Bu durumda ise
bir yanda emekgiye 6denen (cret, diger yanda ise kendi mdulkiyetindeki araglarin
asinmasi ve hammaddelerin kullanima karsilik emekciden haksiz olarak koparilan
artik deger bulunmaktadir. Kapitalist burada sermayesini riske ettigi i¢in artik degere
sahip olma durumunda kendisini hakli gérmektedir. iste bu nedenle de sistem
icerisinde iiretilen kullanim degerine sahip olan {irlinler bile emekginin is glcunin

somiiriilmesine aracilik etmektedir.?%

Bu anlatimlar sonucunda toplumsal formasyon igerisinde egemen olan Gretim
tarzinin devamini saglamak {iretim kosullarinin fiziki anlamda yeniden Gretimiyle
dogrudan alakalidir. Althusser’in sdylemi ile “siretimin son kosulu, demek ki yeniden
tiretimdir.””*% Tiim toplumsal formasyonlarin varlik kosulu iiretebilmek adina yeniden
{iretime muhtagtir.*! Bu baglamda iiretim tarzinin unsurlar olarak {iretim giigleri ve

iiretim iliskileri yeniden iiretilmelidir.3%

296 Althusser, Yeniden Uretim, s. 55
297 Althusser, Yeniden Uretim, s. 62
298 Althusser, Yeniden Uretim, s. 57
299 Althusser, Yeniden Uretim, s. 61-62
300 Althusser, Yeniden Uretim, s. 83
301 Althusser, Yeniden Uretim, s. 83
302 Althusser, Yeniden Uretim, s. 84
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2.1. Uretim Araglarmin Yeniden Uretimi

Kapitalist Uretim tarzinda her yil yipranan ve atil duruma diisen araglarin
yenilenmesi, tretimin devami i¢in bir zorunluluk hali olusturmaktadir. Bu kapsamda
yenilenmesi gerekenler hammaddeler, yapilar ve tiretim aletleridir. Althusser’e gore
burada 6nemli olan, fiili olarak bir isletme diizeyinde gergeklesen iiretim kosullarinin
yeniden iiretimi degildir. Onemli olan husus, birbirlerine iiretim a¢isindan bagh birgok
isletmenin de yeniden tiretimi kendi biinyelerinde gerceklestirmeleri ve bu baglamda

yeniden dretim fikrinin sonsuz bir bicim alma halidir.3%

2.2. Emek Giictiniin Yeniden Uretimi

Emek giclnin yeniden Gretimi sisteminde Althusser, Marx’dan farkli olarak
ideolojilere de rol vermistir.*®* Bu anlamda emek giictiniin yeniden tretiminin maddi
yoni, emek giictinlin sahibine 6denen iicret tizerinden gergeklestirilmektedir. Dogal
olarak emek gucu sahibi bu Gcret ile zaruri ihtiyaglarini (yeme-igme, barinma vb.)
karsilayacak ve bu bir anlamda emek giicii sahibini kapitaliste kars1 hayatta kalabilmek
adma mecbur kilacakti. Bu tir mecburiyetler emek glciintn surekli olarak yeniden

{iretilmesini saglayacaktir.3%

Emek guiciiniin yeniden Uretilmesi igin sadece maddi kosullar1 yeniden tiretmek
yeterli degildir. Althusser bu asamada Marx’tan farkli diistinmektedir. Ona gore,
tretim asamasindaki karmasik ve boliimlere ayrilmis alanlarda istthdam saglanmasi
adina, is giiciinlin vasifli hale getirilmesi gerekir. Bu vasiflandirma islemi ¢cogu zaman
tiretim asamasinda gerceklesmemektedir. Bu islem, egitim aracilifiyla okullarda
gerceklesmektedir. Althusser’e gore egitim aygiti igerisinde bulunan okullar, eski
donem ideolojik aygit olarak ele alinabilecek kilisenin yerini almustir.3%® ideolojik bir

aygit olarak okullar, egemen ideolojinin yeniden {iretimi amaci ile sadece okuma ve

303 Althusser, Yeniden Uretim, s. 85

304 Dogan, Dogan, Z. Pelin, Louis Althusser'de Emek Giiciiniin Yeniden Uretilmesi ve Hukuk
Ideolojisi Iliskisi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Say1 27, Istanbul, 2016, s. 59
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yazma gibi temel akademik ogretilerin Ogretildigi yerler degildir. Bu kurumlar,
yeniden Uretim slrecinde is giiciiniin yetenekli bir hale getirilmesi amaciyla mesleki
ahlak ve meslek bilin¢ kurallarinin da ogretildigi alanlardir. Buradan g¢ikarilacak
sonug, emek gucunun yeniden Gretimi icin teknik bilginin 6gretimi kadar bu diizenin
devamui agisindan, diizene saygi ve kurallara itaat gibi ilkelerin 6gretiminin de 6nemli

oldugudur.3’

Althusser’in ideolojinin yeniden {retiminde okullara diger ideolojik
aygitlardan farkli bir rol bigmesi, bu egitim kurumlarinin ¢ocuklar1 kiigiik yaslardan
itibaren Kitlesel olarak bir arada bulundurma imkanina sahip olmasiyla alakalidir. Ona
gore sdmuren-somurilen ve somdirilen-somiiren iliskilerinin en ist diizeyde yeniden
uretimi fikri, kitlesel olarak ancak bir beceri seklinde ve bir egitim kurumunda
ogretilebilir. Okullar, evrensellik kisvesi altinda ve kendi yanliliklarini ideoloji

vasitastyla gizleyerek bu gorevi yerine getirir.3%®

Gorildiigii lizere Althusser agisindan emek giiciiniin yeniden iiretimi asamast,
geleneksel Marksist anlayisin da iizerinde durdugu sekli ile sadece emek giicii sahibine
emegi karsihiginda 6denen Ucret Gzerinden gerceklesmemektedir. Ucret, bu diizenin
maddi boyutunu olustururken ayni zamanda da sistem icerisinde manevi bir bosluk
olusturmaktadir. Ik béliimde de deginildigi iizere egemen ideoloji bu manevi boslugu
bir¢ok aygit tarafindan doldurmaktadir. Bu anlamda egemen ideoloji hukuk, egitim ve
ideoloji baskisiyla emek giiclinlin yeniden {retimini saglamaktadir. Bunu da

saydigimiz araglar vasitasiyla 6zneleri itaat ve tahakkiim altina alarak yapmaktadir.

307 Althusser, Yeniden Uretim, s. 88-89
308 Althusser, Yeniden Uretim, s. 225
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3. ALTHUSSER’DE HUKUK IDEOLOJISININ ISLEVI

3.1. Althusser’de Hukukun Tanimlanmasi

Althusser hukuku, “derlenip yasa haline getirilmis kurallar sistemi”3*® olarak
tammmlamustir.  Althusser, hukuku kendi igerisinde 6zel ve kamu seklinde bir
gruplandirmaya tabi tutmaktadir. Onun bu gruplandirma diisiincesinde ve hukuka
iliskin goriislerini olusturmasinda, 6zel hukuku kamu hukukundan bir adim 6nde tutma
diisiincesi etkili olmustur. Althusser’in bu durumu benimsemesinde 6zel hukukun,
diger tiim hukuk sektorlerinin {izerinde bir sistemlestirme faaliyetine girigmesinin ve
yine bu sektorlerin hukuksal temellerini olusturmaya ¢aligmasinin pay1 yiiksektir. Bu
anlamda 0zel hukuk giderek genel anlamda hukukun normu halini almaktadir.
Althusser’e gore bireyler arasindaki anlagsmalari diizenleyen 6zel hukuk, kamu
hukukunu hem miimkiin kilar hem de ona bagli olan 6zellikleri belirleyen bir temel

veya altyapr islevi goriir.31°

Althusser bu dogrultuda hukuku, sistematikligi, bigimselligi ve baskiciligi
Uzerinden agiklamaya c¢alismaktadir. Bu agiklamalar ilk olarak 6zel hukuk iliskileri

tizerinden yapilandirilmaya ¢alisilir.

a) Hukukun Sistematikligi

Althusser, kurallar batiinii olarak hukukun uyulsun ya da uyulmasin bir tutarlilik
ve sistem igerisinde oldugunu ifade etmektedir. Hukuk kurallarinin kendi i¢indeki bu
celiskisizlik durumu, hukukgularin en ¢ok iizerinde ugrastig1 ve insanlarin en hayran
kaldiklart durumdur. Bunun disinda hukuk genis capli bir kapsayicilik durumunda
olmalidir. Kendi sistemini ihlal eden her tiirli fiil, kendisi tarafindan tanimlanmis
olmalidir.3** Bagska bir deyisle hukuk, bireylerin davranislar1 neticesinde ortaya

¢ikacak her tiirli davranisa karsi kendisini hazirlamalidir. Althusser, hukukun

309 Althusser, Yeniden Uretim, s. 101

310 Montag, Warren, The Threat of the Outside: Althusser’s Reflections on Law. (Ed. Sutter Laurent
De), Althusser and Law, Nova lorque: Routledge, 2013. s. 27

311 Althusser, Yeniden Uretim, s. 102
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sistematikliginin bir sonucu olan kapsayiciliga iliskin olarak su sekilde

degerlendirmede bulunmustur:

“Dolayisiyla sistemlestirme faaliyetini, yalnizca mevcut hukuk kurallar
arasindaki olast c¢eliskilerin ortadan kaldirilmast olarak degil aynm
zamanda ve ozellikle hukukun i¢ sisteminde zaten tanmimh kurallar ile ozii
hukukun hentiz gercekten entegre ve sistematize olmadigi durumlart
tammlamak olan hukuk ilminin hukukla iliskili sitmirli pratikleri arasindaki

olasi ¢eliskilerin ortadan kaldirilmas: olarak da anlamak gerekir.”'?

b) Hukukun Bigimselligi

Althusser hukukun bi¢imselligini, hukuki islemin (miibadele s6zlesmeleri) ve bu
islemi gergeklestiren tiizel kisilerin (bireyleri tanimli hukuki yetilerle donanmig haklar
olan kisiler) bi¢imselligi iizerinden olusturuldugunu 6ne siirmektedir. Ayrica hukukun

sistematikligi, bicimselliginden kaynaklanmaktadir.3"®

“Hukuk mecburen bi¢imseldir, yalnizca alim-satim sézlesmelerinden
tiizel kigilerin alisveriste bulundugu seyin igerigi ile ilgili oldugu i¢in degil
bu mibadele sozlesmelerinin bigimiyle hukuk karsisinda bigimsel olarak
esit ve ozgtir tiizel kisilerin (bi¢imsel) edimleriyle tanimlanmis bigimle de
ilgili  oldugundan bi¢imseldir. Hukuk bigcimsel oldugu olgiide

sistematiklesmigstir, tipki egilim olarak celismez ve doymus olmasi gibi.

Hukukun bigimselligi, kendi sistemi igerisindeki kurallar1 baz1 donemlerde askiya
alsa dahi bu kurallar1 yok edememektedir. Bu anlamda hukuki bigimselligin yegane
gostergesi, varolusunu borglu oldugu tiretim iligkileridir. Bu duruma 6rneklem, retim
iligkileri tizerinden olusturulmaktadir. Kapitalist iiretim iligkilerinin egemen oldugu bir

hukuk diizeni icerisinde tiim bireyler hukuk karsisinda esit birer hukuki 6znedir. Buna

312 Althusser, Yeniden Uretim, s. 103
313 Althusser, Yeniden Uretim, s. 103
314 Althusser, Yeniden Uretim, s. 103

89



karsin kapitalistler tiretim araglarinin miilkiyetine sahip olurken is¢iler bu tarz bir yasal
diizenleme olmamasina karsin boyle bir hakka sahip olamamaktadir. Hukuk, Gretim
tarzi i¢erisindeki bu diizeni garanti eder ve is¢ilere verilmis olan bu hakki askiya alarak

bunu onlardan gizlemektedir.3t

Althusser acisindan hukukun asil amaci, toplumsal pratiklerden kendisini
soyutlayarak evrensellesmek ve bigimsellesmektir. Hukukun diizenini sagladigi
pratikler lizerinde tahakkiim kurabilmesi, bu pratiklerden soyutlanmasi ve olusan
iligkiler agina kars1 tarafsiz goriinmesine baglidir. Bu durum hukukun iistiinligi
sOylemi ile ifade edilmektedir. Hukuk ancak soyutlanmasi ve tarafsiz olmasi sartli ile

diizenledigi icerik tarafindan iistiin olarak kabul edilmektedir.3

Althusser, hukukun bigimselligi konusu altinda son olarak sosyalist Gretim
iligkileri ve hukuk arasinda kapitalist iiretim iliskileri ve hukuk arasinda oldugu gibi
bir iligkinin olamayacagi konusuna deginmektedir. O, sosyalist liretim tarzindaki
tiretim araglarinin kolektif bigimde bir araya gelme durumunu milkiyet olarak
tanimlamanin yanlis oldugunu vurgulamaktadir. Bu sekilde bir adlandirma, devrim
sonrast miilkiyetin birinden digerine (bir kisi veya bir gruptan, devlete veya bir
kooperatife) gecisi olarak tanimlanacaktir. Miilkiyet olarak adlandirilan hukuki
iliskilerin sosyalist tiretim iligskisi olarak degil de bir sosyalist hukuk olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Marx, bu hususta dikkatli davranarak sosyalist
tiretim tarzindaki araglarin durumunu kolektif miilkiyet olarak degil bagimsiz olarak
bir araya gelmis bireylerin olusturdugu ortak bir sahiplenme olarak adlandirmaktadir.
Bir bagka anlamda Marx, hukuk (miilkiyet) olarak tanimlanamayacak bir seyin hukuk
olarak adlandirilmamasi gerektigine inanmaktadir. Clnkd ona gore hukuk en
nihayetinde kurallarini olusturdugu ticari iligkilerin (kapitalist iliskilerin) damgasin
tasimaktadir.3'’ Bu nedenle hukukun basinda Sosyalist veya Marksist olmasi onun

Oziinl degistirmemektedir.

315 Althusser, Yeniden Uretim, s. 104
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¢) Hukukun Baskicihigi

Althusser agisindan hukukun bir diger varlik kosulu baskiciligidir. Althusser ceza
hukukunu, medeni hukukun bir tamamlayicis1 olarak goérmektedir. Hukuki
sOzlesmeler uygulanmasi veya uygulanmamasi kosulu ile var olmaktadir. Elbette ki bu
hukuki sozlesmelerdeki kurallardan birinin yerine getirilmemesi cezalandirmay1
gerektirmektedir. Althusser’e gore ceza hukukunun varligi, hukuk koyuculari
tarafindan hukuki hiikiimlere uyulmamasi durumunda, bir cezalandirma sisteminin
olmas1 gerekliligini zorunlu kilmaktadir. Bu cezalandirma sistemi olmadan hukuk

uygulanamaz.3'8

Cezalandirmanin oldugu yerde Althusser’e gore baski da olur. Bu baskiy1 devlet
mesru baski aygiti ile saglamaktadir. Devletin bu baski aygitinin unsurlari polisler,
mahkemeler ve hapishanelerdir.3'® Althusser, hukukun baskicilik islevinin edimsel
olmadigini da ifade etmektedir. Ona gore, devlet baski aygitin1 kullanmadan taraflar
sOzlesme hiikiimlerini yerine getirmektedir. S6zlesme hiikiimlerinin baski olmadan
sorunsuz bir sekilde yerine getirilmesi, hukuk ideolojisinin bir islevi olarak ortaya

¢ikmaktadir. 32

Althusser hukukun baskiciligi konusunda son olarak Kant’a atifta bulunmaktadir.
Althusser’in de belirttigi tizere hukukun temel 6zelligi, Kant’in deyimiyle zorlayici
olmasidir. Kant’a goére hukukun zorlayicilik unsurunu kullanmasi ona mesruiyetini
kaybettirmemektedir. Clinkii hukuk baskicilik fonksiyonunu, bir kisinin 6zgiirliik
alanmi baska birinin ihlal etmemesi icin kullanmaktadir.®?! Althusser bu nedenle
hukuka iligkin goriisleri agisindan Kant’1 Hegel’den bir adim 6nde gérmektedir. Buna

karsin Althusser Kant’in ahlaka iliskin goriisleri bakimindan ondan ayrildigini, bu

318 Althusser, Yeniden Uretim., s. 112

319 Althusser, Yeniden Uretim, s. 112

320 Althusser, Yeniden Uretim, s. 112

321 Tiirkbag, Ahmet Ulvi, “lImmanuel Kant’ta Ozgiirliik, Ahlak, Hukuk ve Devlet”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi, Sayi 2, 1995, s. 77
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nedenle de hukuka iligkin goriisleri baglaminda da farkli bakis acilarina sahip

olduklarini belirtmektedir.3%2

d) Hukuku Tamamlayan Hukuk Ideolojisi ve Ahlak ideolojisi

Althusser’e gore hukuk, iki tarafli bir desteklemenin {irtiniidiir. Bunlardan ilki
yukarida da bahsedildigi tizere devletin baski aygitidir. Althusser, bu aygit1 jandarma
korkusu seklinde tanimlamaktadir. Jandarma korkusu, hukuki bir sézlesmenin
taraflarini, s6zlesmenin hiikiimlerine uyma konusunda baski altina alir ve bir golge

gibi taraflarin iradesine etkide bulunur.?®

Hukukun uygulanmasinda onu destekleyen diger taraf ise hukuk ideolojisine ek
olarak ahlak ideolojisidir. Hukukun baski aygiti elbette ki birgok hukuki sézlesme
tarafinin sozlesme hiikiimlerine uymasini saglamaktadir. Fakat bazi durumlarda
hukuk, bu baski ve tehdit unsurlarini1 gostermeden de islevini yerine getirir ve taraflarin
durustlik cercevesi iginde szlesme hiikiimlerine uymalarini saglar. Devletin baski
aygiti olmadan Ozneler Uzerinde tabiiyetini saglayan diger bir aygit ise hukuk

ideolojisidir.3?*

Althusser bu durumda hukuk ve hukuk ideolojisini birbirinden ayirmaktadir.
Ornegin hukuk, herkese hukuki olarak sézlesme yapmada veya yapmamada, mallarim
kullanmada veya kullanmamada yasal bir 6zgurlik alani saglamaktadir. Bu 6zgurlik
alani tiizel kisilere, sinirlari belli olmak tizere yasalar tarafindan verilmektedir. Buna
karsin hukuki veya ahlaki ideolojide bu tarz bir Ozgiirlik alani tanimlamasi

yapilmamistir.®?®

“Ornegin hukuk, teyit edilen yiikiimliiklere uyulmas: gerektigini séyler. Bu

YUkiimliiliigtin hukuki bir tanimidir yani yiikiimliiliigiin hukuk yoluyla, ceza

322 Althusser, Yeniden Uretim, s.112
323 Althusser, Yeniden Uretim, s. 114
324 Althusser, Yeniden Uretim, s. 114
325 Althusser, Yeniden Uretim, s. 114
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kurallari sistemi yoluyla tamimlanmasidir. Tamamen belirgin ancak hukuk
stmrlart i¢inde gegerli bir yiikiimliiliik tanimidir bu ve ahlaki yiikiimliiliikle
ve metafizik yiikiimliiliikle alakasi yoktur, hatta gérecegimiz gibi hukuki

ideolojinin yiikiimliiliigiiyle de alakasizdir. %

Hukuki ideoloji, hukuktan farkli olarak 6zgiirliik, esitlik ve yukumliluk gibi
kavramlar1 kendi sistemi igerisinde ideolojik bir bakis agisi ile ele almaktadir. Buna
gore hukuk ve hukuk ideolojisi arasinda ince bir niians olusmaktadir. Hukuka gore
kisiler hukuki acidan 6zgiir, esit ve ylikiimliiliikklere sahip birer hukuki 6znedirler. Bu
anlamda “hukuk, hukuktan kaynaklanmaz, her seyi namusluca hukuka yoneltir? 3
Hukuk ideolojisi ise benzer bir soyleme sahip olsa da insanlarin dzgiir ve esit olmasini
doga kaynakli olarak ifade etmektedir. Burada esitlik ve 6zgiirliigii kuran hukuk degil
dogadir.3? Fakat bu durumda, hukuki ideolojinin yiikiimlilik konusunda bir séylem
eksikligi giindeme gelmektedir. Althusser, hukuki ideolojinin yukimldlik boyutunu
ahlaki bir ekle sagladigin1 ifade etmektedir. Bu durum netice itibariyla hukuki
ideolojinin vicdan ve gorev kavramlari ile ahléki ideolojinin biitiinlesmesini

saglamaktadir.3?°

Althusser agisindan ideolojik bir nosyon olarak kabul edilen 6zgiirliik ve esitlik
kavramlari, bir iiretim tarzinin isleyisinin varlik zeminini olusturan kavramlar olarak
kabul edilmektedir. Bu kavramlarin hukuk ideolojisi tarafindan insan dogasina bir
gobnderme olarak nitelendirilmesi ayni anda ahléka iliskin bir géndermeyi de ihtiva
etmektedir. Bu durumda hukuki ideolojinin ihtiyag duydugu ahléaki ideolojinin kiigiik
bir eki de saglanmis olmaktadir.3*® Burada hukuk ideolojisine getirilen ahlaki ek ’in,
Althusser tarafindan bir ideoloji olarak kabul edilen hiimanizm oldugu belirtilmistir.

326 Althusser, Yeniden Uretim, s. 115
327 Althusser, Yeniden Uretim, s. 115
328 Althusser, Yeniden Uretim, s. 115
329 Althusser, Yeniden Uretim, s. 116
330 Ekici, Antonio Gramsci ve Louis Althusser, s. 285
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Bu kabulun, himanizmin insan dogasi inaniginin hem evrensel bir 6zii hem de bu 6ziin

her insanda ickin oldugu anlamina gelmesiyle iliskili oldugu ifade edilmistir.33!

Hukuki — ahlaki ideoloji birebir es degeri olmasa da jandarma korkusunun
(devletin baski aygitinin) yerini tutmaktadir. Tam anlamiyla jandarma korkusunun
ikamesi olmamasi, hukuki — ahlaki ideolojinin baskici bir roliiniin olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Birgok hukuki iglem sirasinda taraflar devlet baskisina ihtiyag
duymamaktadir. Bu durumda hukuki — ahlaki ideolojinin etkisi yeterli olmaktadir.
Insanlar tiizel kisiliklerinin onlara vermis oldugu dogalar1 geregi Ozgiir ve esit

olduklar1 bilinci ile yiikiimliiliiklerine uymak durumundadirlar.33

3.2. Bir Ideolojik Aygit Olarak Hukukun Ozneye Seslenisi

Ideolojilerin toplumsal anlamda birer maddi pratik olarak viicuda gelmesinde,
bir eyleyen olarak 6zne kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. ideolojiler varligini, bu anlam
itibartyla 6znelere bor¢ludur. Bunu ise Althusser’in “Her ideoloji ancak bir 6zne

95333

araciligi ile ozneler i¢in var olabilir’>> sdziinden anlamaktay1z.

Ozne, bir anlamda ideoloji vasitasiyla bir doniisiimin GrGni  olarak
goriilmektedir. Bu doniisiim Oncesi siireg igerisinde bulunmayan ve ideolojiye maruz
kalmamais kisiler birey olarak adlandirilmaktadir. Althusser agisindan bireylerin bir
0zne oldugunu anlayabilmesi, her an her yerde ideoloji i¢inde yasadigimmin ve

ideolojinin onu kusattiginin farkindalig: ile miimkiin olmaktadir.3**

Ideoloji agisindan bireylerin birer 6zne olarak kurgulanmasi bir dogalligim ve
kaginilmazligin sonucudur. Basit bir 6rnekle agiklamak gerekirse evimizin kapisi
calindiginda “ Kim 0?” diye sesleniriz; kapidaki kisi de, “Benim” diye cevap verir. Bu

durumda biz kapidakini tanir ve igeri aliriz. Bu ornekte oldugu gibi aslinda bu

331 K olos, Umut, Mikro — iktidar Tliskileri ve Hukuk Oznesinin Tesekkiilii, Déniisen Toplum — Déniisen
Hukuk I: Metaformoz, (Ed. Isiktag, Yasemin), Siimer Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 119

332 Althusser, Yeniden Uretim, s. 117

333 Althusser, Yeniden Uretim, s. 290

334 Althusser, Yeniden Uretim, s. 290
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taninirlik durumu bizleri hep bir 6zne olmaya mecbur etmektedir. Bu 6zne olma
durumu da Dbizlere digerleriyle karistirilmamizi  Onleyecek bir biriciklik

saglamaktadir.®®

Ideoloji sadece somut 6znelerin var olmasi ile varhigini devam ettirmektedir.
Bu amacla da somut bireyleri 6znelere gevirmektedir. Bireylerin 6znelere doniisiimi
cagrilma eylemi ile miimkiindiir. Cagrilma islemi en basit anlamiyla bir kamu
otoritesinin (polis, asker vb.) bir bireye, “Hey, sen! Oradaki!” seklindeki
seslenmesidir. Bu durumda birey kendisine seslenildiginden hareketle kendisini bu
otoriteye dogru cevirir. Bu eylem bireyi ideolojinin somut bir 6znesi haline
doniistiiriir.33® Diger bir deyisle bliyiik 6zne ve 6zne arasindaki iliski bir seslenme ve
taninma iligkisidir. Buna gore 6znenin insasi, blyUk 6znenin 6zneye seslenmesi ve
daha sonra bu silrecte 6znenin kendisini buyik 6zneye tanitmasi ile miimkiin héle

gelmektedir.

Bu anlatimlardan hareketle bireyin aslinda stirekli ideoloji iginde yasadigi, bu
nedenle de daima ideoloji karsisinda bir 6zne olarak konumlandigi sonucu
cikarilabilir. Ideolojinin bireylere siirekli 6zne olarak seslenmesi, aslinda onun 6ncesiz
ve sonrasiz olmasinin bir sonucudur. Bu stireklilik algis1 bazen 6zneler tarafindan
yikilabilir ve bu diizenin disina ¢ikilabilir gibi goriinebilir. Buna karsin 6znelerin
kendisini ideolojinin disinda hissetmesi onu ideolojinin digina ¢ikarmamaktadir. Bir
0zne kategorisi olarak birey hep ideolojinin i¢indedir. Althusser a¢isindan bu durum,
“Bir ideoloji asla ideolojigim demez. Ideolojideydim ya da ideoloji icindeydim
diyebilmek icin ideolojinin disinda yani bilimsel bilgide olmak gerekir.” 37 seklinde

agiklanmaktadir.

Althusser, birey-6zne doniigiimiinii iliskin olarak bu doniisiimii yikacak
nitelikte yeni bir argiiman gelistirir. Buna gore, ideoloji bireye her zaman 6zne olarak

seslenmektedir. Bu nedenle de bireyler zaten hep 6znedir. ideolojinin bireye 6zne

335 Althusser, Yeniden Uretim, s. 292
336 Althusser, Yeniden Uretim, s. 294
337 Althusser, Yeniden Uretim, s. 295
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olarak seslenmesinin baslangici aslinda ana rahminde baslar. Cocuk ana rahmine
diistiikten hemen sonra, daha dogmadan ona ebeveynleri tarafindan bir isim
verilmektedir. Aile ideolojisi olarak tanimlayabilecegimiz bu diizende birey dogmadan
Ozneye doniistiiriiliir. Bundan sonraki siireg i¢erisinde bu doniisiim islemi hukuki, dini,

siyasi vb. ideolojiler araciligtyla devam etmektedir.3%®

Althusser’in ideoloji yapilandirilmasindaki bu doniisiim siireci Therborn
tarafindan {i¢ sekilde siniflandirilmistir. Buna gore ideolojiler, 6znelere “neyin var”,
“iyi ve olanaklr” oldugunu anlatmasinin ardindan, 6znelerle arasinda bir iliski kurarak

ve birbirini tanimalarini miimkiin kilarak onlar1 kendisine tabi kilmaktadir.33°

Althusser’de 6znenin bireyden dontlisimii ve ¢agrilma sireciyle ilgili olan
yaklagimda, Lacan’in Psikanalitik Kurami’nin izlerini gormek miimkiindiir. Lacan’in
Psikanalitik Kurami’nda ayna evresi, 6znenin olusumunda milat sayilabilecek bir
donim noktasidir. Bu asamaya kadarki suregte (6-18 aylik) yeni dogmus bebek,
cevresi ve annesi ile kendini bir biitiin olarak algilamaktadir. Bu asamadan sonra
kendisini bir ayna karsisinda goéren bu bebegin biitiinliik algis1 yikilmaktadir. Bir
anlamda kendisini olusturdugunu diislindiigli tiim biitiinlin parcalarindan tek tek
ayrilmakta ve bir yetersizlik durumu ile yiizlesmektedir. Yine bu agamada mevcut

biitiinliik algisinin parcalanmasi, bebekte bir dteki algis1 ve ihtiyact dogurmaktadir.3*°

Lacan’in ayna evresi ve Oteki kavramlari, Althusser’in 6znenin ¢agrilma
asamasini olusturmasinda etkili olmustur. Althusser, Lacan’in 0zne disinda
konumlandirdigi 6teki kavramini blyik 6zne olarak isimlendirmistir. Bu anlamda
Althusser, 6znenin ¢agrilma siireciyle ilgili olarak mutlak olan bir buytik 6zne ile tabi
olan 6zneden bahsetmektedir. Din ideolojisinde mutlak 6zne tanr1 iken hukuk

ideolojisinde mutlak 0zne adalettir. Bu durumda mutlak 6znenin ¢agirmasi ile tikel

338 Althusser, Yeniden Uretim, s. 296 297

33 Therborn, Goran, Iktidarin Ideolojisi Ideolojinin iktidari, (Cev. Ciire, irfan), Dipnot Yayinlari, 2.
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Ozneye donen birey, 6znenin emirlerine uyar ve ona itaat eder. Bu anlamda mutlak

Ozne, tekil 6znenin kendisini tanimasi ve ona tabiiyeti ile var olmaktadir.3*

Althusser, Lacan’in ayna evresinden yola ¢ikarak biiyiikk 6zne ve Ozneler

7342 glarak adlandirir.

arasindaki tabiiyet ve tanima iligskisini “cifte ayna teorisi
Althusser’in aynasinin bu ¢ifte yansimali durumu, blyuk 6zne ve 6zneler arasindaki
belirli bir siirecin ele alinmasini saglamaktadir. Bu siire¢ dortlii bir asamanin tirtiniidiir:
1) Bireylerin 6zneler olarak ¢agrilmasi. 2) Bireylerin kendisine seslenen buyik 6zne
ile tabiiyet iliskisi kurmasi. 3) Bu ¢agrilma siireci sonunda 6znelerin blyuk 6zne ile
tanigmasi, 0znelerin birbirini tanimasi ve en sonunda da Oznenin kendi benligini
tanimasi. 4) Oznelerin bu siireci benimseyerek her seyin bu sekilde gerceklestigine

inanmasiyla kendilerini bu yonde insa etmeleri ve bu dogrultuda hareket etmeleri. 343

Althusser agisindan biylk 6zneye tabi olma durumu, 6znelerin birbirlerini
tanimasi, sistemin bu sekilde muntazam olarak ilerleyecegine dair verilen glivence ve
uretim iliskilerinin belirli bir dlizen igerisinde miidahale olmadan devamini saglamakla
miimkiin olmaktadir. Bu durum yukarida da bahsedildigi iizere hukukun bir baski
aygit1 olarak kullanilmasina gerek olmadan, insanlarin sadece vicdanlari
dogrultusunda hareket etmeleri sayesinde saglanabilmektedir. Ozneler sistemin “tam
da boyle oldugunu” kabul ederler ve bu durum vicdanlarinda yani gunlik
davraniglarinda, iiretim iligkilerinin yeniden {iretiminin saglanmasinin bir giivencesi
olarak karsiligin1 bulmaktadir.>** Bu durumda hukuk bir bask1 aygiti olarak 6znelerin
vicdanina seslenemez. Fakat burada hukuk ideolojisi, kendisine ait bir séyleme sahip
olmas1 ve ahlak ile olan iliskisi dolayisiyla hukuki 6znelerin vicdanlarinda bir

yankilanmaya sahip olma islevini yerine getirebilmektedir.

Althusser’deki 6zne kavraminda hukuk 6znesine gegis bir rota degisikligini
andirmamaktadir. Ideolojik bir aygit olarak hukuk, tipki diger ideolojik aygitlar gibi

kendi diizeni igerisinde olusturdugu sdylem dizisi ile birlikte hukuk 6znesine seslenir.

341 Althusser, Yeniden Uretim, s. 30

342 Ekici, Antonio Gramsci ve Louis Althusser, s. 281
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Ornegin Ozdemir, hukuki séylemi hukuk ideolojisinin “dilsel ikametgdhi** olarak
belirtmistir. Ona gore hukuki sdylem mahkemeler, yasama organlari ve hukuku Ureten,
uygulayan diger tiim hukuk mercilerinin toplumsal iliskiler iizerinde etkili olacak
sekilde ortaya koyduklar1 ve kendilerinin de tabi olduklar1 bir anlam dizisidir. Hukuk
ideolojisi ile bu tarz bir aragsal iliski igerisinde bulunan hukuki séylem, hukuk 6znesi
tizerinde etkisini kullanabilmek adina ideoloji gibi kendini yapilandirmak ve
degistirmek zorundadir. Ornegin liberal hukuki sdylem igerisinde hukukun iistiinliigii
prensibi, neoliberal dénem itibariyla farkli bir anlama biiriinerek hukuk 6znesine
seslenir ve onu etkiler.*® Althusser agisinda ise hukuk ideolojisi, hukuki sdylem
araciliiyla zihnimizdeki somutu bir kez daha islemden gegirir ve onu hukukun nesnesi

haline getiren bir slre¢ baslatir.

Althusser’de hukuk Oznesinin ele alinisi, hukukun Althusser’de ikili isleve
sahip olmas1 nedeniyle diger Ozne iireten ideolojik aygitlardan hakli olarak
ayrilmaktadir. Bu nedenle de hukuk 6znesi ikili bir olusum siirecine dahil olmaktadir.
Hatirlanacag tizere devletin baski aygiti olarak hukuk, tiretim iligkilerinin yeniden
Uretimini diizenlerken diger yandan hukuk ideolojisi, kendi sistemi icerisinde yarattig
sOylem yoluyla hukuk O6znesini olusturmaktadir. Bu nedenle hukuk 06znesi, bir
anlamda ideolojinin kendine seslenmesine yonelerek hukuk ideolojisine can verirken
baska bir anlamda da baski aygiti olarak hukukun tahakkiim edici ve cezalandirici

giicliniin olugmasini temsil etmektedir.

Hukuki ideolojinin hukuki 6znenin olusumuna iligkin en temel tezi, 6znelerin
esit ve 0zgiir olduklarina kendilerini inandirmalarini saglamaktir. Bu durumda hukuki
sOylem ve hukuki ideoloji lizerinden yola ¢ikarak bir hukuk 6znesinin insast mimkin
hale gelmektedir. Hukuk 6znesinin insasi en temel anlamda onun bir hak siijesi oldugu
sOylemi Uzerine insa edilir. Hak stjesinin Uretebilme motivasyonuna sahip olmasi bu
siijenin iirettigini pazarda satabilme ve bundan bir deger kazanmasi hakkinin ona
saglanmasi ile miimkiin hale gelmektedir. Bu hak tiim 6znelerin hakki olarak bir esitlik

olgusu icerisinde hukuk tarafindan saglanmaktadir. Elbette ki kapitalist Gretim

345 Ozdemir, Soziin Miilkiyeti, s. 172
346 Ozdemir, Soziin Miilkiyeti, s. 172-173
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iliskileri igerisinde hak siijesi bazen emegini satar bir konumda bulunurken bazen de
tiretim araglarinin sahip bir 6zne olarak karsimiza g¢ikabilmektedir. Tekrar etmek
gerekirse burada hukuki sdylemin islevi tim hukuki Oznelere tretim iliskileri
igerisinde esit oldugunu ve her zaman miilkiyet sahibi olabilecegine kendilerini

inandirmayi saglamaktir.34

Hukuk ideolojisinin hukuk 6znesini tanima ve ¢agirma iliskisi, Marksist hukuk
anlayis1 icerisinde iki farkli bakis agisi ile ele alinabilir. Buna gore, ilk perspektifte
Pasukanis’in meta miibadelesi iliskisi icerisinde olusan ve basit bir 6zne tanima
iliskisine indirgenen hukuk 6znesinin tasviri ortaya konulabilir. ikinci perspektifte ise
bundan daha grift ve iki yonli bir tanima iligkisine refarans olarak Althusserci gizgiyi
koyabiliriz. Bu perspektifte artik, hukuk ideolojisi ¢agrilma yolu ile hukuki 6zneyi
kurmaktadir. Bu durumda hukuki 6znenin olusumu meta iliskilerinin iiretimi degildir.
Ideoloji tarafindan yaratilan hukuk dzneleri kendi yaratilmasindan azade bir sekilde,
toplumsal iliskilerin bir parcasi olarak bu iliskileri de etkilemeye baslamaktadir.3*® Bu
karsilikli etkilenme neticesinde hukuk ideolojisi varligin1 6zneler iizerinden toplum

sathinda devam ettirmektedir.

Goriildigi tizere Althusser, 6zne teorisi igerisinde salt bir hukuk 6znesi teorisi
gelistirmemistir. Bu hususta ele alinan hukuk 6znesi teorisi, Althusser’in ideoloji
teorisinde var olan hukuka iligkin gelistirmis oldugu diisiinceler iizerinden ifade
edilmeye calisilmistir. Bu kapsamda bir ideoloji olarak hukukun kendisine ait bir
sOyleme sahip olmasi onu, ka¢inilmaz olarak hukuk Oznesi yaratma siirecine
itmektedir. Bu séylem dogrultusunda olusan hukuk 6znesi ise hukuk ideolojisinin
maddi pratikleri dogrultusunda islemlerde bulunarak kendisine bi¢ilmis olan rolleri

(kiracy, isci, malik, segmen vb.)3*® oynamaya ¢aligmaktadir.

Althusser’in 6zne teorisi ile ilgili son olarak bir elestiriye deginmek

gerekmektedir. Bilindigi iizere Althusser’de bireyler somut 6znelere, ideolojinin

347 Ozdemir, Ali Murat/ Sahin, Ozan Giray, Hukuka Ideolojisi Uzerinden Bakmak: Kozmopolitan,
Ulkesel ve Devletci Soylemler, Amme Idaresi Dergisi, Cilt 52, Say1 4, 2019, s. 32

348 Ozdemir, Soziin Miilkiyeti, s. 199

349 Ozdemir/Sahin, Hukuka Ideolojisi, s. 32
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seslenmesi ile doniismektedir. Bu baglamda hukuk ideolojisinin seslenmesiyle de
birey, hukuk 6znesine doniismektedir. Buradan da anlasilacag: iizere ideolojinin
O0zneye sadece tek seferligine seslenmesi, bireyin 6zneye doniismesi i¢in yeterli
olmaktadir. Judith Butler, Iktidarin Psisik Yasami adli kitabinda bu hususu ele alarak

elestirmektedir. Ona gore “Yasa 3>

, Ornegin bir sugluya seslenerek onu 6zneye
dondtistiirtir. Peki, bu seslenme olgusu tek seferlik bir seslenme midir? Yoksa siirekli
olarak yasa, 6zneye seslenmeli midir? Butler’a gére Althusser, bu sorunun cevabini
vermemistir. Buna karsin Butler’a gore Yasa, surekli olarak 0zneye seslenerek

tabiiyetinin devamim saglamalidir.3*!

3.3. Uretim Tliskilerinin Insas1 ve Hukuk ideolojisi

Althusser’in hukuku bir baski ve ideolojik aygit olarak degerlendirmesinden
sonra, hukukun bu ¢ift yonlii niteliginin bir eylem kabilinden degerlendirmesi olarak
uretim iligkileri lizerindeki etkisine deginmek gereckmektedir. Belirtildigi iizere

hukukun somut nesnesi, kapitalist tiretim iligkilerinin soyutlanmasidir.

Kapitalist iiretim iliskilerinde tiim bireyler hak sahibidir ve her sey metadir.
Meta olarak degerlendirilecek olan sadece emek sahiplerinin Urettikleri Urtinler degil
ayn1 zamanda emek gicudur de. Kapitalist {iretim iliskilerinde, bu emek gicunin
satiliga ¢ikarilip kapitalist tarafindan satin alinmasi i¢in emek giicl sahibinin (tipki
kapitalist gibi) hukuk karsisinda 6zgiir ve esit olmas1 gerekmektedir.>®? Bu durumda
burjuva miilk edinme hususunda 6zgiir ve esit olurken emek sahibi de emek glclni

satmada &zgiir ve esit olmaktadir.®*3

350 Butler, Judith, Tktidarin Psisik Yasami, (Cev. Tiitiincii, Fatma), Ayrint1 Yayinlari, 2. Baski, Istanbul,
2015,s.14

351 Butler, Iktidarin Psisik Yasam, s. 14

352 Althusser burada kapitalist diizendeki is¢i ile feodal donemdeki kdleyi birbirinden bu sekilde ayirir.
Ona gore, koleler de bir emek giiciine sahipti fakat bunu satacak hak ehliyeti kendisine verilmemisti.
Halbuki kapitalist diizende 6zgiir hukuk Oznesi, satabilecegi tek sey olan emek giiciinii dzgiirce
satabilmektedir.

358 Althussser, Yeniden Uretim, s. 257
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Hukuk, devletin bir bask1 aygiti olarak iiretim iligkilerinin yeniden tiretiminde
etkili olurken ayni zamanda firetim iliskilerinin isleyisine aykirilik olusturarak bu
diizeni sekteye ugratacak hukuk dis1 fiilleri yasaklamakta ve cezalandirmaktadir. Buna
karsin devletin baski aygitinin kapitalist tiretim iliskilerine dogrudan miidahalesi
piyasa tarafindan pek hos karsilanmaz. Bu durumda hukuk ideolojisi devreye girmekte
ve daha etkin bir gorev Ustlenmektedir. Hukuki — ahlaki ideoloji, devletin bask1
aygitindan farkli olarak her an ve her durumda, piyasay: tedirgin etmeden iiretim
iliskilerini diizenlemekte ve yeniden iiretilmesini saglamaktadir.®®* Sonug olarak
hukuk, bir iiretim iliskisi degildir. Buna karsin kendine has 6zellikleri ve konumu ile
kapitalist tiretim iliskilerinin isleyisine siirekli olarak ve dogrudan miidahildir. Hukuk
bu durumda isleyisin kendisi olmaktan ziyade bu isleyisin insa edicisi olarak

gorilmektedir.3%®

Althusser’in ideoloji ve 6zneye iliskin olarak kurgulamis oldugu cagrilma ve
doniisiim diigtinceleri, kapitalist tiretim iliskileri 6zelinde hukuk 6znesi agisindan bir
degerlendirmeye tabi tutulabilir. Buradaki sureg, hukuk ideolojisinin bireye bir hukuk
oznesi olarak seslenmesi ve bireyin buna yonelmesi seklinde gergeklesmektedir.3%
Bireyin hukuki 6zne olmasi kapitalist iretim tarzinda emek sahibinin emek gucinin
satilmasinin mesruiyetinin saglanmasiin bir kosuludur. Bu islem hukuk tarafindan
sadece 0zgiir ve esit hukuk 6znesine verilen bir hak olarak kurgulanmistir. Bu sahnede
aslinda esitlik ve ozgiirliik tizerinden gizlenmek istenen, kapitalist ile emek giicii

sahibinin adaletsiz bir denge iizerine kurulu alisverisidir.>®’

Hukuki 6znelerin, egemen ideolojinin beklentileri dogrultusunda ve kapitalist
tiretim iligkilerinin devamini saglamak i¢in sisteme dahil olmalarini saglayan hukuki
metinlerdir. Egemen giiciin golgesinde hazirlanmis olan yasal metinler, sistem

icerisindeki bireyleri tahakkiim altinda tutan bir¢ok ahlaki ve ideolojik normlardan

4 Althusser, Yeniden Uretim, s. 259

35 Ozdemir, Ali Murat, Hukukun Krizi: Giiniimiiz Tiirkiye’sinde: Iktidar ve Siddet, Calisma ve Toplum,
Say1 24, 2010, s. 56

36 Althusser, ideolojinin kisiye seslendigini séylerken dogrudan devletin hem bir baski hem de bir
ideolojik aygit olarak gordiigii hukukla stmirlamamisti saptamasini. Ama hukuk, bu seslenisi normatif
ve somut kurumsal bir zemine oturtmasiyla diger ideolojik aygitlardan ayrilr, Cataloluk, Gokce, Hukuk
Calismaya Devam Etmeli Miyiz? Sistematik Bir Analiz, Hukuk Kurami, Cilt 5, Say1 1, 2018, s. 12

357 Akman, Yeniden Uretim, s. 277
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olugmaktadir. Bu yasal metinlerin Oncelikli amaci, kendisine saygi duyulmasi ve
duzenlemeleri cergevesince bireyler agisindan bir itaat Oriintlisii olusturmaktir.
Kapitalistler kendi aleyhlerine olan hukuki diizenlemelerin, aslinda kendi lehlerine
olan tiim yasal diizenlemelerin bir par¢asi oldugunu bilir ve bu kutsal diizenin devami
icin buna raz1 gelmektedir. Sonug olarak tahakkiim edenin iradesi ve tahakkiim altinda
olanin rizasi ile olusan bu kutsal diizenin ve emek gicinin yeniden Uretimini,

bireylerin itaati ve saygisi ile saglayan hukuk ideolojisinin ta kendisidir.3%®

38 Dogan, Althusser'de Emek Giiciiniin, s. 73
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SONUC

Bu c¢aligmada, Althusser’in hukuka iligkin yaklasimi, yine kendisi tarafindan
tanimlanan iiretim iliskileri ve ideoloji kavramlari iizerine insa edilmeye ¢alisilmistir.
Aslinda Althusser, Marksizm’in yanlis yorumlandig tezi ile yola ¢ikmistir. Bu amag
dahilinde ilk olarak, Marx’in ideoloji terimini ele alarak ise baslamistir. O aslinda
Gramsci’nin etkisi altinda, devletin salt baski ile is géremeyecegini ifade etmistir. Bu
nedenle de devlet ideolojik aygitlari1 zora ve baskiya dayanmadan kullanarak

mesruiyetini saglayabilmektedir.

Althusser’e gore tretim iliskilerinin devamini saglamak, ideoloji ve Uretim
iligkilerinin uyumlu bir sekilde ¢calismasina baglidir. Bu amagla da ilk olarak iiretim
iliskileri aciklanmaya ¢ahisilmistir. Insanoglu yerlesik yasam ile birlikte tUretmeye,
zaman igerisinde de ihtiyacindan fazla iiretmeye ve en nihayetinde de iirettigine deger
atfetmeye baslamustir. ilkel iiretim iliskileri ve deger atfetme islemi zamanla daha
komplike bir hdl almaya ve giinlik yasamin neredeyse her alanina yayilmaya
baglamistir. Bu yolla da iiretim, insanlarin yagam bigimlerine yon verir hale gelmistir.
Uretim iliskileri bu asamadan sonra ekonomiden hukuka, siyasetten sanata, kisacasi

insanin etkin oldugu her alanda belirleyici bir rol oynamuistir.

Tezin bu asamasinda, genel anlamda kapitalist {iretim tarzi ele alinmstir.
Kapitalist Uretim tarz1 igerisindeki emek giicii sahibi ve kapitalist arasindaki emek alim
- satim iligkisi, en nihayetinde bir altyapi iligkisidir. EKonomik iligkileri temel alarak
kendi Gstinde bir iistyapt unsuru olustugunu varsayan klasik Marksist bir tez
mevcuttur. Bu teze gore iistyapi unsurlar1 olarak kabul edilen hukuk, politika, kulttr
ve din, toplumsal {iretim iligkilerinin bir yansimasi olarak degisime ugrar ve liretim

iligkileri dogrultusunda sekillenmeye baslar.

Uretim tarzina iligkin baska énemli bir unsur ise yeniden iiretim iliskilerdir. Bu
kapsamda toplumsal formasyonun olusumunda basat rol oynayan iiretim tarzinin en
Oonemli unsuru, iist yapisal olusumlarla bu iiretimin yeniden saglanmasidir. Althusser

iiretim asamasinda yeniden iiretimin, Marx’in aksine sadece iiretim araglarinin

103



yenilenmesi ile gerg¢eklesemeyecegini diistinmektedir. Ona gore, Uretimin yeniden
uretimi bir zihniyet ingasini gerektirir. Bu zihniyet insas1 da devletin ideolojik aygitlar

ile gerceklesebilir.

Uretim iliskilerine iliskin kavramsal agiklamalardan sonra ¢alismanin bir diger
temel kavrami olan ideolojiye gecilmistir. Ideoloji kavraminin kullanildig: her an,
insan aklinda bir ¢agrisima neden olmasina ragmen genel — gecer bir tanima sahip
olmamasi ile aslinda niteligine iliskin ¢ok 6nemli bir ayrintiy1 bizlere vermektedir.
Ideoloji kelimesi, her kullamildiginda farkli bir tamim kazansa da sonug itibariyla,
yargilanmadan kabul edilmesi beklenen ve gerek baski zemininde gerekse baski

kullanilmadan empoze edilmek istenen fikirler klimesidir.

Tez kapsaminda ideoloji kavrami, ekseriyetle Karl Marx ve onun gelenegi
Uzerine bir felsefe insa etmeye ¢alisan diisiiniirlerin kullandig: sekliyle ele alinmistir.
Bu nedenle de ideolojinin bu tarihi seriivende ilk ele alinig bigimi, bir yanlis biling
veya gergeklerin carpitilmasi seklindedir. Gergegin ne oldugu, elbette ki yine
ideolojiyi bir ¢arpitici olarak gorenler tarafindan tanimlanmaktadir. Marx’in olgunluk
donemi yazilarinda, toplumsal iliskilerin ekonomi ile dogrudan iligkili oldugu seklinde
degerlendirmelerde bulunmaya baslamasiyla ideolojiye olan bakis a¢is1 da degismeye
baslamistir. Bu baglamda ideoloji, ger¢ekligin bugulu goriintiisiinden yararlanarak
insanlara netligi, gercekte olandan farkli bir sekilde gosteren bir gozliik olmak yerine,
egemen guclerin bir sopast halini almaktadir. Bir bagka deyisle topluma gikarlar
dogrultusunda hakim olmak isteyenler, devletin etkin rolii ile ideolojiyi bir arac olarak
kullanmaktadir. Bu hakim olma durumunda, ekonomik giiclin bir yansimasi ve devami
olmasi nedeniyle Uretim ile ideolojinin, paralel bir dogrultuda hareket etmesi

gerekmektedir.

Althusser’in hukuku ele almasi baglaminda, tiretim iligkileri ve ideoloji ile
baglanti kurmasi agisindan hukuk ve ideoloji iliskisini ele almak 6nem arz etmektedir.
Bu baglamda tezin ikinci boliimiinde, hukuk ve ideolojisi iliskisi ¢esitli zaviyelerden
ele alinarak hukukun aslinda bir ideoloji olarak islev goriip goremeyecegi tartigilmistir.

Oncelikle, kapitalist diizende fiireticilerden bagimsiz olarak konumlanarak yine
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tireticileri tarafindan fetiglestirilen metalar gibi hukukun da onu ortaya koyanlar ve
uygulayanlar Gizerinde konumlanarak fetislesmesine deginilmistir. Hukuki fetisizm bir
anlamda toplumsal diizenin saglanmasinda yegane olarak borg¢lu oldugumuz kurum
hukuktur, algisin1 yaratmaktadir. Bunun disinda hukuk ve ideoloji iligskisinde hukulk,
bir ara¢ olarak egemen giicler tarafindan kullanilmasi en O6nemli tezlerden birini

olusturmaktadir.

Hukuk ve ideoloji iliskisi, kendisini en c¢ok hukukun bir ara¢ olarak
kullaniminda bulmaktadir. Bu kapsamda egemen gicler hukuku bir arag olarak kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaktadirlar. Aragsalci hukuk yaklagiminda hukuk etkin
bir sekilde kullanilmak adina kendi s6z dizisine sahip olmali ve bir sdylem
gelistirmelidir. Hukuk bu sdylem aracilig ile etkilemeye calistigi kitle karsisinda her
zaman sistematik ve uygulanabilir goriilmektedir. Bunun yan1 sira hukukun aragsalci
yaklagimi, bir uygulama alani olarak kendisini en fazla kadinlar {izerinde
gostermektedir. Hukukun bu ideolojik islevi genel olarak feminist akimlarin dikkatini

cekerek elestiriye tabi tutulmustur.

Hukukun ideolojik islevine dair son baslik ise klasik Marksist hukuk tezine
ayrilmigtir. Hukukun aragsalci yaklasimina iliskin en énemli argimanlar, Marksist
hukuk tezi igerisinde gelistirilmistir. Buna gore hukuk, emek giicliniin Ureticinin
elinden alinmasimin Uretici tarafindan mesru goriilebilmesinde tek yoldur. Fakat
hukuka dair bu aragsalc1 Marksist yaklasim, kendi igerisindeki diisiiniirler tarafindan
da elestiri konusu olmustur. Bu elestirmenlerden ilki, meta mubadelesi okulunun
kurucu Pasukanis’tir. Pasukanis, hukuku salt ideoloji olarak gérmenin, ona karsi
gelistirilecek elestirileri basite indirgemek oldugunu vurgulamistir. Ona gore, hukuk

sistematigi kendi igerisinde yeniden tanimlanmali ve anlagilmaya ¢alisilmalidir.

Hukuk ve ideoloji iliskisi ele alindiktan sonra son boliim itibariyla ¢alismanin
konusunun olusturan Althusser’in diislincelerine gecis yapilmistir. Bu kapsamda
oncelikle, Althusser’in iretim iliskilerini ve ideolojiyi nasil yapilandirdigina

deginilmistir.
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Althusser, ideolojinin devlet tarafindan kullanimi agisindan farkli bir bakis
acist gelistirmistir. Bu farklilik, Althusser’in devlet mekanizmasini hem bir baski
aygit1 olarak gormesinden hem de baskinin devre dis1 birakildigi zaman dilimlerinde
devletin varhigimin siirekliligi agisindan ideolojik aygitlarinin devreye girmesinden
kaynaklanmaktadir. Baski durumu aslinda devletin cezalandirici (mahkemeler, polis,
cezaevi) tarafin1 gormek isteyenlerin iradi bir eylem neticesinde karsilastiklari durumu
temsil etmektedir. Buna karsilik devletin ideolojik aygitlari ise bireylerin neredeyse
giinliik yasam igerisindeki olagan her eyleminde karsisina ¢ikabilmektedir. Devlet, bu
ideolojik seslenme yontemi ile tiim bireyleri 6zneye doniistiirerek disina ¢ikilmamasi
gereken alanlari ¢izmeyi ve tim bireylerin, devletin istekleri dogrultusunda hareket

etmesini saglamay1 amaclamistir.

Althusser’in hukuk goriisiinii ele almadan 6nce kendi perspektifinden devleti
nasil yapilandirdigini ele almak durumundayiz. Ciinkii Althusser, ideoloji teorisini
devlet yapilanmasi lizerinden anlatmaktadir. Althusser, devlet yapisini ikil bir ayrima
tabi tutmaktadir. Buna gore devlet, devlet iktidar1 ve devlet aygiti olarak ikiye
ayrilmaktadir. Devlet iktidar1 siirekli bir degisim igerisinde olmasina karsin devlet
aygit1 tiim yapilari ile birlikte devamliligini stirdiirmektedir. Althusser, devlet aygitinin
da iki kolu oldugunu belirtmistir. Peki, Althusser devlet aygitin1 neden ikili bir ayrima
tabi tutmustur? Bu sorunun cevabi, kapitalist tiretim tarzi igerisindeki emek giiciinln
yeniden Uretilmesinde, devletin baski aygitinin tek basina yeterli olmamasinda gizlidir.
Yeniden dretim strecinde, Althusser’in ortaya koymus oldugu ideolojik aygitlarin da

devreye girmesi gerekmektedir.

Althusser’e gore devletin baski aygiti olarak yetersiz kaldigi bu asamada,
hukuk ideolojisi de devreye girmektedir. Althusser, emek guclnin yeniden Uretiminde
baskici aygit olarak hukukun bir iz diisiimiinii, ideoloji igerisinde de tahayyiil etmistir.
Bunun nedeni, kapitalist sistem igerisinde devlet iiretim iliskilerinin devamini
saglayabilmek adina, bireylere esit ve 6zglir oldugunu inandirmak zorunda olmasidir.
Hukuk kendi sinirlar igerisinde bu kavramlari yasal olarak tanimlamaktadir. Bununla
birlikte hukuk ideolojisi ise bireylerin, dogustan esit ve 6zgiir oldugunu sdylemektedir.

Baylelikle hukuk ideolojisi bu sdylemi ile ahlaki da sistemin igerisine dahil etmektedir.
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Devlet burada ahlaki ve hukuki ideolojiyi kullanarak 6zneler lizerinde siddet tekelini
kullanmaya gerek duymadan yaptinm uygulayabilmektedir. Bu anlamda devlet,
Oznelerin rizasi ile tretim iliskilerinin devamini tamamen hukuki ideoloji yoluyla
saglayabilmektedir. Elbette ki burada 6zgiirliik algisi, is¢inin emegini pazarda rahat
bir sekilde satabilmesi, esitlik algis1 ise kendisini sermaye sahiplerine denk
gorebilmesi anlaminda kullanilmaktadir. Bu durumda, emek gucinin yeniden
tiretilmesini bir sistem igerisinde saglayan, 6zneyi bu sisteme rizasi ile dahil ederek en
nihayetinde de hukukun tarafsiz ve evrensel bir gergeklik oldugunu kabul ettirecek

olan yine hukuk ideolojisidir.
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