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BEYAN

Bu tez ¢alismasinin kendi ¢alismam oldugunu, tezin planlanmasindan yazimina kadar
tiim safhalarda etik dis1 olabilecek bir davranisimin olmadigini, bu tezdeki tiim
bilgileri akademik ve etik kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi, bu tez calismasi ile elde
edilmeyen biitiin bilgi ve yorumlara kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklar1 da
kaynaklar listesi igerisine aldigimi, yine bu tez ¢alismasinda ve yazim sirasinda patent

ve telif haklarini ihlal edici bir davranisimin olmadigini beyan ederim.

Gizem IPSIR
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OZET

Bir adi ortaklik tiirii olan ve i¢ ortaklik seklinde yapilanan alt katilim ortakligi, 6098
sayil1 Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun 632. maddesinin ikinci fikrasinda ortaklarin rizasi
olmaksizin gerceklesen pay devri ile aymi ciimle igerisinde diizenlenmistir.
Ortaklardan birinin diger ortaklarin rizas1 olmaksizin payma {igiincii bir kisiyi ortak
etmesi halinde ortak ile tiglincii kisi arasinda bir alt katilim ortakligi meydana gelir.
Ucgiincii kisi, yalnizca paya ortak oldugundan ortaklik sifatim1 kazanamaz, ortakliga
bagl hak ve yetkileri kullanamaz. Iliskinin gizli tutulmasina elverisli yapisi, diisiik
vergilendirme imkan1 saglamasi, ortakligin gelir elde etmesine katkida bulunmasi gibi
nedenlerle alt katilim ortakligi, olduk¢a 6nemli bir ortaklik tiiriidiir. Buna ragmen
kanunda ayrintili olarak diizenlemeye tabi tutulmadigi gibi Tiirk hukukunda neredeyse
hi¢ ilgi gérmemis, hukuki bir kavram olarak yeterince incelenmemistir. Payn
devredilmesi ve boliinebilmesinin ticaret sirketlerine kiyasla daha zor olmasi
nedeniyle alt katilim ortakligina adi ortaklikta daha ¢ok bagvurulmaktadir. Bunun yanm
sira adi ortaklik da ticarete sirketlerine nazaran daha yaygin bir kullanim alanina
sahiptir. Bu bilgilerden yola ¢ikilarak calisma, adi ortakliktaki alt katilim ortaklig ile
sinirlandirilmistir. Calismada 6nce genel olarak adi ortakliga iligkin bilgiler verilecek
ve adi ortakliga yeni ortak alinmasi agiklanacaktir. Daha sonra bir i¢ ortaklik cesidi
olmas1 g6z Oniinde bulundurularak alt katilim kavrami iizerinde durulacak ve son

olarak da alt katilim ortakliginin isleyisi ve sona ermesi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: alt katilan, alt katilim ortakligi, asil ortak, asil ortaklik, paya ortak

olma.



ABSTRACT

The sub-participation partnership, which is a type of ordinary partnership and
structured as an internal partnership, is arranged in the same sentence as the share
transfer happens without the consent of the partners in the second paragraph of Article
632 of the Turkish Code of Obligations numbered as 6098. In case one of the partners
shares its share with a third party without the consent of the other partners, a sub-
participation partnership is formed between the partner and the third party. Since the
third party is only a shareholder, they cannot have the title of partnership and cannot
use the rights and powers attached to the partnership. Sub-participation partnership is
a very important type of partnership, because its structure is convenient to keep the
relationship confidential, it provides low taxation opportunity, and also it contributes
to the income generation of the partnership. Despite this, it has not been regulated in
detail in the law and has received almost no attention in Turkish law and has not been
adequately studied as a legal concept. Due to the fact that transfer and division of
shares are more difficult compared to trading companies, sub-participation
partnerships are used more often in ordinary partnerships. Besides that ordinary
partnerships have more common usage area than commercial companies. Based on
this information, the study is limited to the sub-participation partnership in the ordinary
partnership. In this study, first, the information about the ordinary partnership will be
given and the new partner will be explained. Later on considering that it is a type of
internal partnership, the concept of sub-participation will be emphasized and finally

the functioning and termination of the sub-participation partnership will be discussed.

Keywords: Sub-participant, sub-participation partnership, main partner, main
partnership, being a partner to the share.

Xi



GIRIS
I. KONUNUN ONEMi

Cogunlukla emredici hiikiimler icermeyen sirketler hukuku hiikiimlerinin
sozlesmeler ile farki sekillerde bir araya getirilmesi sonucunda, geleneksel hukuki
kavramlardan farklilasan yeni bigimler ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri de ¢aligmaya
konu alt katilm ortakligidir. iliskinin gizli tutulmasina elverisli yapis1, diisiik
vergilendirme imkan1 saglamasi, ortakligin gelir elde etmesine katkida bulunmas1 ve
ortaklarin sorumlulugunu {gilincii bir kisi ile paylasmasina hizmet etmesi gibi

nedenlerle alt katilim ortaklig1, olduk¢a dnemli bir ortaklik ¢esididir.

Alt katilm ortakligi, TBK m. 632/I’ de hilkme baglanmigsa da ayrintili
diizenlemeye tabi tutulmamistir. Tirk hukuk doktrininde ise neredeyse hi¢ ilgi
gormemis, hukuki bir kavram olarak yeterince incelenmemistir. Kanunda ayrintili
olarak diizenlemeye tabi tutulmayan alt katilim iliskisi, oldukca esnek bir yapidadir ve
iliskiye dahil olanlarin ihtiyaglarina gore uyarlanabilir. Buna bagli olarak uygulamada
alt katilim ortakligi, farkli goriiniis sekilleri ile ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar Tiirk
mahkemelerinin verdigi kararlarda cogunlukla lafzi olarak “alt katilim ™ ifadesine yer
verilmedigi ve alt katilimin igerigi ile uygulanacak kurallarin tartigiimadig
goriilmekteyse de alt katilim, belki de taraflarin dahi farkinda olmadan siklikla
basvurdugu bir ortakliktir. Calismanin amaci, alt katilim ortakligi kavraminin Tiirk
hukukundaki kurallar cercevesinde incelenmesi ve cesitli ihtimaller goz Oniinde

bulundurularak yorumlanmasidir.
Il. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Alt katilim ortakliginin kurulmasi i¢in bir payin varligi yeterlidir. Bu nedenle alt
katilim ortakligi, adi ortaklikta ve tiim ticaret sirketlerinde meydana gelebilir. Adi
ortaklikta payin devredilmesi ve boliinmesi, ortakliga yeni ortak alinmasi siki sartlara
baglandigindan ticaret sirketlerine kiyasla daha zor gerceklesir. Ortaklar, bunlarin
yerine pay iizerinde kolayca alt katilim ortakligi kurabilir. Payin devredilmesi,
boliinmesi veya ortakliga yeni ortak alinmasi anlamina gelmese de benzer amaca

hizmet eden alt katilm ortakligina basvurmak, onay gerekmeksizin serbestge



kurulmasi nedeniyle tercih edilebilir bir yoldur. Bunun yaninda kolayca kurulabilmesi
ve taraflara aralarindaki iliskiyi serbest¢ce diizenleme imkani saglamasi nedeniyle
uygulamada adi ortakliga siklikla basvuruldugu da gbz onilinde bulundurularak
calisma, adi ortakliga ait payda kurulan alt katilim ortakliginin incelenmesi ile

siirlandirilmstir.

Alt katilim ortaklig1, vergisel yoniinden de oldukga farkli sonuglar ortaya ¢ikarir.
Bu nedenle alt katilim ortakliginin doktrinde vergi hukuku yoniinden de incelenmesi
onemlidir. Bunun yapilabilmesi i¢in 6ncelikle alt katilim ortakliginin niteligi, yapisi
ve Ozellikleri, sirketler hukuku baglaminda ortaya konulmalidir. Calismada alt katilim

ortakligi, bir ortaklik ¢esidi olarak sirketler hukuku baglaminda incelenecektir.
111 KONUNUN TAKDIiMi

Calisma {i¢ boliimden olugmaktadir. Calismada adi ortakliga konu pay tizerinde
meydana gelen alt katilim ortaklig1 inceleneceginden birinci boliimde adi ortakligin
tanimi, unsurlar1 ve adi ortakliga yeni ortak alinmasi ile ilgili genel bilgi verilecektir.
Bu genel bilgilerin verilmesindeki diger bir amag ise alt katilim ortakliginin da bir adi
ortaklik tliri olmast ve adi ortakliga iliskin 6zellikleri ¢ogunlukla biinyesinde
bulundurmasidir. Buna bagli olarak alt katilim ortakliginin agiklandig: ikinci ve

ticlincii boliimlerde siklikla birinci boliime yollama yapilacaktir.

Ikinci boliimde amag, alt katilim ortakliginin kavramsal olarak agiklanmasidir.
Hukuksal niteligine iligkin goriisler kapsaminda alt katilimin hukuksal niteligi tespit
edilip uygulanacak hiikiimler belirlenerek olusumu ve ozellikleri hakkinda bilgi
verilecektir. Benzer hukuki kavram olan gizli ortakliktan farki ortaya konulacak, tercih
edilme nedenlerine deginilecektir. Adi ortaklik biinyesinde kurulan ikinci bir ortaklik
oldugundan iki ortaklik arasindaki iligkiler, ¢esitli ihtimaller kapsaminda incelenecek,

son olarak da alt katilim ortakliginin ¢esitleri agiklanacaktir.

Ucgiincii ve son béliimde ilk olarak alt katilim ortakligindaki ic isleyis agisindan
ozellik arz eden konular ortaya konulacaktir. iliskinin taraflarmin katilim pay1 borcu
ve Ozellikleri ortaklar bakimindan ayr1 ayr1 ortaya konulacak, doktrindeki goriisler

kapsaminda kar ve zarara katilmanin tabi olacagi kurallar ile asil ortaklik ve alt katilim



ortaklig1 bakimindan ortaklik islerini inceleme hakkinin ve rekabet yasaginin kapsami
belirlenecektir. Alt katilim ortaklig1 6zelinde yonetim hak ve yetkisinin kullanilmasi
ile ortakliga yeni ortak alinmasi konular1 agiklanacaktir. Sonrasinda alt katilim
ortakliginin dis iliskileri, temsil ve sorumluluk agisindan incelenecektir. Son olarak da
alt katilim ortaklig1 agisindan 6zellik arz eden sona erme sebepleri ve sona erme
sonrasinda ortaklar arasinda gerceklestirilecek tasfiye benzeri hesaplasma

acgiklanacaktir.



Birinci Boliim
ADI ORTAKLIK

Alt katilim ortakliginin bir adi ortaklik tiirii olmasi ve ¢alismanin adi ortaklik
pay1 iizerinde kurulan alt katilim ortakligr ile sinirlandirilmis olmasi nedeniyle bu
boliimde adi ortakliga iliskin genel bilgiler verilecektir. Hem alt katilim hem de asil
ortakligin birer adi ortaklik tiirii oldugu goz oniinde bulundurularak oncelikle adi
ortakligin tanimi ve unsurlari ile agiklanacaktir. Sonrasinda ise alt katilim ile
arasindaki baglant1 nedeniyle TBK m. 632°de alt katilim ile birlikte diizenlenen adi

ortakliga yeni ortak alinmasi incelenecektir.
I. ADi ORTAKLIGIN TANIMI VE UNSURLARI
A. Adi Ortakhgin Tanim

6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun 620. Maddesinde adi ortaklik su sekilde
tanumlanmaktadir: “Adi ortakilik sozlesmesi, iki ya da daha fazla kiginin emeklerini ve

’

Mallarini ortak bir amaca erigmek iizere birlestirmeyi tistlendikleri sozlesmedir.’

2

Doktrinde bu tanim, “.emeklerini ve mallarini...” ifadesinde yer alan “ve
baglaci sebebiyle elestirmekte, ortaklarin hem emeklerini hem de mallarin1 birlestirme
zorunlulugu bulunmamasi sebebiyle, kaynak Isvigre Borglar Kanunu’ndaki gibi bu

baglacin “veya” olmasi gerektigi belirtilmektedir™.

Yongalik’a gore adi ortakligin tanimi su sekildedir: “Adi sirket, iki veya daha

fazla kisinin emek veya vasitalarini koymak suretiyle ortak bir amaci ger¢eklestirmek

iizere sozlesmeyle birlestirmeleridir.

! BARLAS, Nami, Adi Ortaklik Temeline Dayali Sozlesme iliskileri, Istanbul, 2016, s. 13-14;
YONGALIK, Aynur, Adi Sirkette Sermaye Payi, Ankara, 1991, s. 4- 5; PULASLI, Hasan, Sirketler
Hukuku Serhi, Ankara, 2018, s. 32; ARSLANLLI, Halil, Kollektif ve Komandit Sirketler, Istanbul, 1960,
s. 74-75; AYHAN, Riza/ CAGLAR, Hayrettin/ OZDAMAR, Mehmet, Sirketler Hukuku Genel Esaslar,
Ankara, 2021, s. 35.

2 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 5.



Pulasli, adi ortaklig1 “iki veya daha fazla gergek veya tiizel kisinin iktisadi bir
amaca ulasmak icin mal, hak veya emeklerini elde edilecek ekonomik sonucu (kar-
zarary) paylasmak ftizere birlestirmek hususunda yaptiklart sozlesme” olarak

tanimlamistir®.

Ozenli, “iki veya daha fazla kisinin ekonomik bir ama¢ ugruna emek veya
mallarm, elde edilecek kar veya zarari paylagsmak amag ve iradesiyle birlestirerek bir
sozlesme sonucu kurduklari, T.T.Y 'nda belirlenen ticari ortakliklara benzemeyen bir

ticari kurulugtur”’ ifadeleri ile adi ortaklig1 tammlamustir®,

Hatemi, Serozan ve Arpact adi ortakligi, “iki veya daha c¢ok kiginin belirli
olanaklarini ve giiglerini (degerlerini) ortak bir amaca ulasmak iizere birlestirip

seferber etmeye soz verdikleri sézlesme” olarak tanimlamistir®.

Imregiin, adi ortaklig1 ticaret sirketlerinin de temelini olusturan ana ortaklik tipi
oldugunu goz 6niinde bulundurarak ortaklik sézlesmesinin tanimini “Ortaklik, iki veya
daha ¢ok kisinin, kazang saglamak ve bunu paylasmak niyet ve amaci ile, iktisadi ve
mali yarar saglayan ve bu amacin gercgeklesmesine yeterli edimlerini bir araya getirip

bu amaca tahsis ederek kurduklar: ¢ok tarafli bir akiddir” seklinde yapmstir®,

Bilgili ve Demirkapt, adi ortakligi madde metnini goz oniinde bulundurarak “iki
veya daha fazla kiginin herhangi bir sekle tabi olmayan bir sozlesme temelinde ortak
bir amaca ulasmak i¢in mal veya emegini bir araya getirmeleriyle olusan ortaklik”

olarak tanimlamustir’.

Kolayca ve higbir sekil sartt olmaksizin kurulmasi, emredici kurallarin azligi,
asgari sermayeye iliskin kurallarin olmamasi ile kanuna, ahlaka ve adaba aykiri
olmamak sartiyla her tiirlii ama¢ i¢in kurulabilmesi nedeniyle adi ortaklik, ticaret

hayatinda oldukga fazla tercih edilen bir ortaklik tiiriidiir®. Uygulamada adi ortaklik;

3 PULASLI, Serh, s. 37.

4 OZENLI, Soysal, Uygulamada Adi Ortaklik ve Neden Oldugu Davalar, Ankara, 1988, s. 4.

S HATEMI, Hiiseyin/ SEROZAN, Rona/ ARPACI, Abdiilkadir; Bor¢lar Hukuku Ozel Béliim, Istanbul,
1992; s. 580.

8 IMREGUN, Oguz, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Istanbul, 2005, s. 157.

" BILGILI, Fatih/ DEMIRKAPI, Ertan, Sirketler Hukuku, Bursa, 2013, s. 21.

8 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 580; BARLAS, s. 9.



daha ¢ok kiictik ticari faaliyetlerde, Milli Piyango ve Spor- Toto ortaklifinda, ayn
biiro veya muayenehanede birlikte calisan avukat, miihendis, mimar, doktor veya
serbest muhasebeci ve mali miisavir, besteci- giifteci isbirligi gibi bir mesleki
faaliyetin birden ¢ok kisi tarafindan gergeklestirilmesi seklinde olan ortakliklar i¢in
tercih edilmekle birlikte kartel ya da joint-venture, konsorsiyumlar gibi ortak biiyiik
bir proje icin birkac¢ biiylik girisimcinin igbirligi i¢inde calistigi faaliyetlerde de

goriilmektedir®.
B. Adi Ortakhgin Unsurlar
1. Kisi Unsuru

Adi ortaklik, ortaklar arasi giiven esasinin ¢ok giiclii sekilde hissedildigi bir
ortaklik tiiriidiir. Ortakliktaki en dnemli unsur; birbirini taniyan, birbirinin beceri ve
kisiligine giivenen, birbirine kars1 baglilik duyan, esit ve ayni durumda bulunan, giiclii
bir biitiinliik olusturan ortaklarin varligidir'®. Ortaklarin kisisel 6zelliklerinin bu denli
Oonemli olmasi nedeniyle ortaklar, birbirine ve ortakliga karst 6zen ve sadakat
yiikiimliiliigii igerisindedir’!. Yeni bir ortak almmasinin ve ortaklik sézlesmesinin
degismesinin biitlin ortaklarin rizasina bagli olmasi, bir ortagin 6liimiiniin kural olarak
ortakligin sona ermesi sonucunu dogurmasi ve ortaklik sifatinin kural olarak
mirasgilara gegmemesi, bir ortagin ortakligin feshini ihbar etmesiyle ortakligin son
bulmasi, ortaklarin ortaklik borglarindan dolayr sahsen ve miiteselsilen sorumlu
olmasi, ortaklarin ortakligi kural olarak bizzat yonetmesi ve temsil etmesi, sermayenin

ortaklarin sahsi emek, ticari itibar gibi kisisel degerlerinden de meydana gelmesi, kural

® PULASLI, Serh, s. 42; BILGILI, Fatih, “Adi Ortakliklarin Fiil Ehliyeti ve Alman Federal
Mahkemesi’nin Verdigi Yeni Karar Karsisinda Ortaya Cikan Durum”, Prof. Dr. Omer Teoman’a
Armagan, Istanbul, 2002, s. 198; Hatemi, Serozan ve Arpact, Borglar Hukuku Ozel Boliim kitabinda
bile kitap yazari bu ii¢ yazar (Hatemi, Serozan ve Arpaci) arasinda dahi bir adi ortaklik mevcut oldugunu
belirtmistir. HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 580.

10 SENER, Orug Hami, Adi Sirket, Ankara, 2008, s. 3; POROY, Reha/ TEKINALP, Unal/ CAMOGLU,
Ersin, Ortakliklar Hukuku I, Istanbul, 2019, s. 44; KARAYALCIN, s. 77; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 589.

11 SENER, Adi Ortaklik, 5.148- 149- 152; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 589; KALPSUZ, Turgut,
Adi Sirket, Tirk Hukuku Ansiklopedisi, C. 1, Ankara, 1962, s. 210.



olarak kara ve zarara tiim ortaklarin katilmasi, ortaklar arasinda rekabet yasagi

bulunmasi kisisel 6zelliklerin éneminin birer yansimasidir'?,

Ortaklarin sirket borg¢larindan birinci derecede sorumlu olmalari, yalnizca
ortaklar arasindaki iliskide degil, dis iliskide de ortaklarin kisisel 6zelliklerini 6nemli
olmasi sonucunu dogurur. Adi ortaklikta ortaklarin her biri "ortak" sifati nedeniyle 6n
plandadir ve bunlarin bilgi, beceri, kisilik, giivenilirlik gibi kisisel dzellikleri ortaklik

isleyisi ve amaca ulasmada oldukga 6nemli bir yer tutar?®,

14 ve sozlesmenin

Ortakligin temelinde mutlaka bir sozlesme bulunmasi
kurulabilmesi i¢in karsilikli en az iki kisi bulunmasi gerektiginden ortak sayisi,
kanunda belirtildigi gibi en az iki olmalidir. Tiirk hukukunda bir kisinin tek basina
ticari isletme isletmesi miimkiinken adi ortakligin tek kisi ile kurulmast miimkiin
degildir’®. Ortak sayis1 herhangi bir sebeple bir olursa bu durum, adi ortakligin sona

erme sebebidir'®.

Ortak sayisinin iist sinir1 hakkinda bir diizenleme yapilmamaistir. Uygulamada
115 ortakli adi ortakliklara dahi rastlanmaktadir'’. Ancak bu durum, istisnaidir.
Dolayistyla ortak sayisinin en az iki tane olmak iizere, istenilen sayida olabilecegi'®
kanuni diizenleme geregi diisiiniilebilecekse de uygulamada ortak sayisinin fazlaca

oldugu adi ortaklik 6rneklerine pek rastlanmamaktadir’®. Bunun sebeplerinden ilki

12 KARAYALCIN, s. 78; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 44; SENER, Adi
Ortaklik, s. 148.

3 BOZKURT, s. 13.

4 KARAYALCIN, Yasar, Ticaret Hukuku, C. II: Sirketler Hukuku, Ankara, 1973, s. 56- 57; POROY/
TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 44; BARLAS, s.18; OZENLI, s. 36; KALPSUZ, s. 203 vd.;
IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 154 vd.

15 OZENLI, s. 36; KARAYALCIN, s. 57; Alman hukukunda da adi ortakligin tek kisi ile kurulmas:
miimkiin degildir. SENER, Adi Ortaklik, s. 3; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 21; PULASLI, Serh, s. 29;
YAVUZ, Cevdet, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul, 2014, s. 1512; IMREGUN, Kara
Ticaret Hukuku, s. 154; PULASLI, Hasan, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Ankara, 2021, s. 17;
MIMAROGLU, Sait Kemal, Ticaret Hukuku, C. II: Isletme Hukuku — Ticaret Ortakliklar1 Hukuku,
Ankara, 1972, s. 50.

16 SENER, Adi Ortaklik, s.3.

7 ASKAN, Cengiz, Adi Sirketin Y®6netimi, Ankara, 2003, s. 20.

BDOGANAY, Umit, Adi Sirket Akdi, Istanbul, 1968, s. 9; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22; benzer yonde
PULASLI Serh, s. 29; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR,
s. 35.

19 CEBI, Hakan, Sirketler Hukuku, Ankara, 2020, s. 43; BARLAS, s. 19; ASKAN, s. 20; benzer yonde
PULASLI, Serh, s. 29;



ortaklarin birinci dereceden, sinirsiz ve miiteselsil sorumlu olmalarinin birbirini ¢ok
1yi tantyan ve karsilikli olarak birbirine giivenen ortaklarin bir araya gelmesini zorunlu
kilmasidir®®. Ortak sayisi arttikga ortakligm birbirine giivenen kisilerden olusma
olasilig1 diiseceginden bu durumda ortaklar siirsiz, miiteselsil ve birinci dereceden
sorumluluk altina girmek istemeyecektir. Ayrica adi ortakligin tiizel kisiliginin
olmamasi ve ortaklar arasindaki giiven ve karsilikli anlayisin 6nemi nedeniyle
organizasyon bi¢iminin ¢ok sayida kisiyi bir arada tutma bakimindan yetersiz olmasi,
ortakligin basarili veya basarisiz olmasinin yiiksek oranda ortaklarin yetenek ve
kabiliyetine baglilig1 da ortak sayisinin fazlalasmasini engelleyen diger bir nedendir?.
Ozellikle ydnetiminin kendine &zgii nitelikleri ortak sayismin fazlalasmasini
engelleyen dnemli bir konudur??. Bu durumlar, her ne kadar kanunen ortaklik sayisina
azami bir sinirlama getirilmese de uygulamada adi ortaklikta ortak sayisinin
fazlalasmasina engel olur ve ortak sayisina fiili olarak bir smir olusturur®,
Uygulamada iki ortakli adi ortakliklar yaygin olmakla birlikte ikiden fazla ortagi

bulunan adi ortakliklarda da genellikle ortak sayis1 ii¢ veya dordii gegmez?.

Kanunda kisi yoniinden bir sinirlama getirilmeden sadece “kisi” kelimesi
kullanildigindan, adi sirket ortaklar gercek veya tiizel kisi olabilir?®. Tki gercek kisi bir
araya gelerek adi ortaklik kurabilecegi gibi bir gercek ve bir tiizel kisi veya iki tiizel
kisi de adi ortaklik kurabilir®®. Ayrica TTK m. 211 geregi kollektif sirketlerdeki gibi
tiizel kisilerin tamamen ortakliga ortak olamayacagi veya TTK m. 304/III geregi

komandit sirketteki komandite ortaklarin tiizel kisi olamayacagy, tiizel kisilerin sadece

20 BOZKURT, Tamer, Sirketler Hukuku, Ankara, 2021, s. 6; SENER, Adi Ortaklik, s. 4; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 22; POROY, Serh, s. 29; CEBI, s. 43.

2L PULASLI, Serh, s. 29; BARLAS, s. 19; SENER, Adi Ortaklik, s. 4, YONGALIK, Sermaye Pay, s.
6.

22 ASKAN, s. 20.

3 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 6; PULASLI, Serh, s. 29; BOZKURT, s. 6; Cok sayida ortagin adi
ortakligin yapisina uygun olmadig1 yoniinde agiklama igin bkz. AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s.
35.

24 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22; PULASLI, Serh, s. 29.

% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 52; OZENLI, s. 36; SENER, Adi Ortaklik, s. 4;
BARLAS, s. 19; YONGALIK, Sermaye Pay, s. 6; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 21; PULASLI, Serh, s.
29; Yargitay 11. HD, 1975/2845 E, 1975/4804 K, 10.07.1975 T (YETKIN, Mustafa, Uygulamali —
Ictihath Ticaret Sirketleri, Istanbul, 1978, s. 1); YAVUZ, s. 1512; CEBI, s. 43; KALPSUZ, s. 205;
IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155; BOZKURT, s. 6; PULASLI, Genel Esaslar, s. 17;
MIMAROGLU, s. 51; YASAN, Mustafa, Ortakliklar Hukuku, Ankara, 2021, s. 36; AYHAN/
CAGLAR/ OZDAMAR, s. 36.

%6 PULASLI, Serh, s. 29; KALPSUZ, s. 205; PULASLI, Genel Esaslar, s. 17.



komanditer ortak olabilecegine benzer bir hiikiim adi ortaklik i¢in mevcut degildir?’.
Ortaklarin tacir sifatinin bulunup bulunmamasi da énemli degildir®®. Ek olarak TTK
m. 16/1 uyarinca Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel kisilerinin
gercek veya tiizel kisiler ile birlikte adi ortaklik kurmasina ya da adi ortakliga ortak
olmasina hukuki olarak bir engel yoktur®.

Ortaklarin ehliyeti konusunda kanunda 6zel bir diizenleme getirilmemistir. Bu
nedenle genel ehliyet kurallar1 gegerlidir®®. Gergek kisilerin adi ortakliga ortak olarak
katilabilmesi i¢in tam ehliyetli olmas1 gerekir®!. Ancak genel hiikiimler gergevesinde
tam ehliyetsizler ile sinirli ehliyetsizlerin de adi sirkete ortak olmasi miimkiindiir. Buna
gore tam ehliyetsizlerin ortak olabilmesi, islemin kanuni temsilci tarafindan
yapilmasina bagliyken; sinirli ehliyetsizler icin isleme kanuni temsilcinin katilmasi
veya izin ya da icazet seklinde riza gostermesi gerekmektedir®?. Bu halde kiiciik veya
kisith tacir sayilir; veli veya vasi tacir degildir, ancak bunlar ceza hiikiimlerinin

uygulanmas1 yoniinden tacir gibi sorumlu olurlar?,

Tiizel kisiler agisindan ise eTTK m.137°deki “ultra vires teorisi” geregi tiizel
kisilerin ana sdzlesmenin ya da tiiztigiindeki amacina uyan adi ortakliga ortak olarak
katilabilecegi®* kabul edilmekteydi. Ancak yeni TTK ile ultra vires teorisi
kaldirildigindan artik tiizel kisiler herhangi bir adi ortakliga ortak olarak

katilabilecektir®,

Tiizel kisiligi bulunmayan kisi topluluklarinin adi ortakliga ortak olup

olamayacagi doktrinde tartigmalidir. Bir kisim yazarlar tiizel kisiligi bulunmayan kisi

2" YONGALIK, Sermaye Pay, s. 6.

28 OZENLI, s. 36.

2 PULASLI, Serh, s. 29.

0 KALPSUZ, s. 205; YAVUZ, s. 1512; CEBI, s. 43; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155- 156.
3t BILGILI/ DEMIRKAPL s. 21; DOGANAY, s. 11; SENER s. 6; BARLAS s. 19; OZENLI, s. 36;
PULASLL Serh, s. 29; KALPSUZ, s. 205; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155; PULASLI, Genel
Esaslar, s. 18.

2 DOGANAY, s. 11; SENER, Adi Ortaklik, s. 6; BARLAS s. 20; KARAYALCIN, s. 58; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 21; OZENLI, s. 36- 37; CEBI, s. 43; KALPSUZ, s. 205; IMREGUN, Kara Ticaret
Hukuku, s. 155; PULASLI, Genel Esaslar, s. 18.

33 PULASLI, Serh, s. 29; PULASLI, Genel Esaslar, s. 18.

% DOGANAY, s.10; BARLAS, s.21.

%5 BARLAS, s.21.



topluluklarmin da adi sirkete ortak olarak katilabilecegini savunurken®, diger goriise
sahip yazarlar, bunun miimkiin olmadigin1 savunmaktadir®’. Adi ortakligin
kurulabilmesi i¢in kanunda “kisi” kavramina yer verildiginden, tiizel kisilige sahip
olmayan kisi topluluklarmi, Tirk hukukunda kisi olarak nitelendirilmediginden ve
buna bagli olarak ehliyetleri bulunmadigindan ikinci goriis yerindedir. Ancak tiizel
kisilige sahip olmayan kisi toplulugunu olusturan kisiler, ayr1 ayr1 ve kisi toplulugu

kavramindan bagimsiz olarak kendi sahislari ile adi ortakliga ortak olabilir®.
2. Katihm Pay1 Unsuru

TBK m. 621/I’de agik¢a hiikme baglandig: lizere ortaklarin her biri, ortakliga
bir katilim pay1 koymakla yiikiimliidiir. Bu diizenleme i¢ iliskiye iligkin olmasina
ragmen emredicidir®®. Buna gére katilim payi, adi ortaklik sézlesmesinin esasli unsuru
olup her bir ortagin katilim payin1 ortakliga getirmeyi iistlenmesi gerekmektedir®. Bir
sozlesmede katilim pay1 taahhiidiinden bahsedilmemesi veya bir ortagin katilim pay1

taahhiidiinde bulunmamasi1 durumunda, adi ortaklik iliskisi higbir sekilde olusmaz*!.

Adi ortakligin taniminin yapildigi TBK m. 620/I’de de “...iki ya da daha fazla
kisinin emeklerini ve mallarimi ortak bir amaca erigmek iizere birlestirmeyi...”
ifadesine yer verilerek ortaklarin, ortakliga katilim pay1 getirmekle ylikiimlii oldugu

diizenlenmistir.

% SENER, Adi Ortaklik, s. 5; Teoman, bu konuyu salt olarak tartigmasa da taraflarin birisinin anonim
sirket, digerinin ise tiizel kisiligi olmayan adi ortaklik oldugu bir miitalaasinda bu iki taraf arasinda adi
ortaklik kuruldugu yéniinde kanaatini bildirmistir. Ayrint1 i¢in bkz. TEOMAN, Omer, Yasayan Ticaret
Hukuku (Hukuki Miitalaalar), Kitap 14, Istanbul, 2012, s. 57 vd.; Imregiin de olusturdugu bir bilirkisi
raporunda bu konuyu tartismasa da her iki tarafi da limited sirket olan bir adi ortakligin, “ortakiik”
olarak baska bir sirket ile adi ortaklik sézlesmesi kurdugunu belirtmistir. Ayrint1 i¢in bkz. IMREGUN,
Oguz, Bilirkisi Raporlar1 (2002) , Istanbul, 2005, s. 118 vd.

S BARLAS, s. 24; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 6 dn. 19; CEBI, s. 43, dn. 4.

3 BARLAS, 5.25.

% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 58; SENER, Adi Ortaklik, s. 190; ASKAN, s.
23; YONGALIK, Aynur, Sahis Sirketlerinde Ortak Davasi, Ankara, 2010, s. 89.

40 BARLAS, s. 44; SENER, Adi Ortaklik, s. 190; EREM, Turgut S., Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére
Ticaret Hukuku Prensipleri, istanbul, 1965, s. 19; PULASLI, Serh, s. 33; TEKIL, Fahiman, Sirketler
Hukuku, C. 1, Istanbul, 1976, s. 139; OZENLL s. 57; YAVUZ, s. 1517; KALPSUZ, s. 210; BOZKURT,
s. 10; MIMAROGLU, s. 45, 58; YASAN, s. 36, 39.

41 SENER, Adi Ortaklik, s. 190; BARLAS, s. 50; Buna karsilik Karayalgin, adi ortaklik sdzlesmesinde
katilim pay1 unsuruna iligkin bir kayit bulunmasi gerekmedigini, aksine anlagsma olmadik¢a ortaklarin
zaten katilim pay1 koymayi taahhiit ettiklerini belirtmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. KARAYALCIN, s. 137,
MIMAROGLU, s. 59.
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Adi ortaklikta katilim payi, ortaklarin her biri tarafindan konulmas: gereken
para, mal, emek, alacak, bir seyin menfaati gibi malvarlig1 degerleri ile miisterek amaci

gergeklestirmeye yonelik olarak yapilan katkidir®.

Gizli ortaklikta da gizli ortak, miisterek amacin gergeklestirebilmek adina
ortakliga katilim pay: getirmekle yiikiimlii oldugu gibi*® ayn1 durum calisma konusu
olan alt katilm ortakliginda alt katilan i¢in de gegerlidir. Bu durum, sozii edilen
ortakliklarin adi ortaklik karakterinde olmasinin yaninda i¢ ortaklik olmasinin da bir
geregidir. Fakat bu durumun sonucu olarak alt katilanin getirdigi katilim payi, asil
ortagin diger bir deyisle disa doniik ortagin malvarligma dahil olur*. Alt katilanin bu
konuda ayni bir hakki olmayip sadece asil ortaga karsi genel hiikiimlere gore bir talep
hakk1 bulunmaktadir®. Burada asil ortagim alacaklist ile alacakli alt katilan arasinda

bir fark yoktur?®.

Adi ortakligin kurulabilmesi i¢in katilim payinin fiilen ortakliga getirilmesi sart
olmayip énemli olan ortaklarin katilim pay1 taahhiidiinde bulunmasidir®’. Diiriistlitk
kuralina aykiri olmamak sartiyla ortaklar, katilm paymi daha sonra getirebilir?®.
Katilim pay1 ortakliga getirilmediyse, sadece ileri bir tarihte getirilecegi beyan ile
taahhiitte bulunulmugsa da adi ortaklik sézlesmesi kurulur®®. Katihm pay
taahhiidiiniin s6zlesmenin kurulmasi i¢in yeterli olmasi, adi ortakligin sézlesme

niteligi tasimast ile sézlesmenin de bir borglandirici islem olmasiin bir sonucudur®.

Adi ortaklik s6zlesmesi, katilim pay1 borcunun kaynagmi olusturur®. Bu sebeple, bir

42 YONGALIK, Sermaye Pay, s. 28- 29; BARLAS, s. 43- 44; SENER, Adi Ortaklik, s. 189; POROY/
TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 53; EREM, 19; PULASLI, Serh, s. 32 vd.; YETKIN, s. 1-
2; OZENLI, s. 54; ARSLANLI, s. 74; YAVUZ, s. 1517; CEBI, s. 43- 44; KALPSUZ, s. 210; ASKAN,
s. 23; PULASLI, Genel Esaslar, s. 19, 27- 28.

43 SENER, Adi Ortaklik, s. 190.

4“4 KARAYALCIN, s. 174-175; SENER, Adi Ortaklik, s. 190.

4% KARAYALCIN, s. 175; SENER, Adi Ortaklik, s. 190, Yazarlar burada acik¢a alt katilim
ortakligindan bahsetmemis, gizli ortakliktan bahsetmistir. Ne var ki, bu durumu agiklarken gizli
ortakligin bir i¢ ortaklik oldugunu belirtip i¢ ortaklik olma 6zelliginin sonucu olarak bu agiklamay1
yaptigindan, ayni durum i¢ ortaklik karakteri tagiyan alt katilim ortaklig i¢in de gegerlidir.

4% KARAYALCIN, s. 175.

47 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 54; BARLAS, s. 45; SENER, Adi Ortaklik, s.
191; YAVUZ, s. 1512; ASKAN, s. 24; ASKAN, s. 24; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 46.

48 ASKAN, s. 24; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 46.

49 SENER, Adi Ortaklik, s. 191; BARLAS, s. 45.

% BARLAS, s. 45.

51 YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 69.
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adi ortaklik sézlesmesinin kurulmasi, katilim pay1 koyma borcunun ifa edildigini de
gdstermez°?. Adi ortakhigin tiizel kisiligi olmadig icin ortaklar, ortakliga kars1 degil,
birbirlerine kars1 katilim pay1 taahhiidiinde bulunurlar®®. Katilim paymin ortakliga
fiilen getirilmesi, ortaklik i¢in bir kurucu unsur olmayip aksine ortaklik s6zlesmesinin

bir sonucudur®.

Her ortagin miisterek amaca ulagsmak i¢in ortakliga getirmeyi iistlendigi katilim
pay1, amacinin gerektirdigi 6nem ve nitelikte olmak iizere, kural olarak birbirine
esittir™. Esitlik ilkesi, TBK m. 621/II’de acik¢a diizenlenmistir. Kanunda ortaklarmn
katihm paylarinin birbirine esit olacagi karine olarak diizenlenmistir. Sozlesme
Ozgurliigii ilkesi geregi ortaklar, her bir ortagin farkli cins, deger, miktar ve kapsamda
katilim pay1 getirecegini adi ortaklik sozlesmesi ile serbestge belirleyerek esitlik
ilkesinden ayrilabilir®. Buradaki esitlik tiir anlaminda degil, matematiksel bir
esitliktir’’; diger bir deyisle katilim paylarinin ayni tiirde olmasi gerekmez®®. Onemli
olan katilim paylar1 farkli tiirden olsa da bunlarin degerlerinin birbirine esit olmasidir.
Ancak ortaklarin tiir bakimindan da katilm paylarinin birbirine esit olacaginm
kararlagtirmalarinin oniinde bir engel de yoktur. Goriildiigii iizere adi ortaklik
sOzlesmesi ile ortaklarin farkli cins ve miktarda katilim payi taahhiidiinde bulunmasi
kararlastirilabilir. Katilim paylarinin miktar veya degeri, adi ortaklik sdzlesmesinin
asli unsuru olmayip bunlarin ortaklik sézlesmesinde mutlaka yer almasi gerekmez®.
Sozlesmede genel bir ifade ile ortaklarin katilim pay1 getireceklerinden bahsedilip
katilim paylarinin tiirleri belirlenmemisse, s6zlesmenin amaci ile somut olaydan da bir

sonuca varilamiyorsa, gecerli bir katilim pay1 taahhiidiinden bahsedilemez ve adi

52 YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 69; SENER, Adi Ortaklik, s. 191.

%3 SENER, Adi Ortaklik, s. 188, dn. 362; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 70.

5 BARLAS, s. 45.

% YONGALIK, Sermaye Payi, s. 29, 71; SENER, Adi Ortaklik, s. 192; BARLAS, s. 49; POROY/
TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59; BILGLILI/ DEMIRKAPI, s. 23: YETKIN, s. 2; TEKIL,
5. 127- 139; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACIL s. 588: OZENLI, s. 56: YAVUZ, s. 1517; CEBI, s. 44;
KALPSUZ, s. 210; PULASLI, Genel Esaslar, s. 28; YASAN, s. 36.

% YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 26, 71; BARLAS, s. 49; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 23; EREM, s. 19;
TEKIL, S. 127- 139; HATEMi/ SEROZAN/ ARPACI, s. 588; OZENLI, 5. 56: YAVUZ, 5. 1512, 1517;
CEBI, s. 44; KALPSUZ, s. 210.

5 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 71; KALPSUZ, s. 210.

% SENER, Adi Ortaklik, s. 195; BARLAS, s. 49; KARAYALCIN, s. 137; YONGALIK, Sermaye Payi,
s. 71.

% SENER, Adi Ortaklik, s. 195; BARLAS, s. 49; KARAYALCIN, s. 137; YONGALIK, Sermaye Pay1,
s. 71.
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ortaklik sdzlesmesi kurulmus olmaz®. Esitlik ilkesinin benimsenmesi durumunda da
ortaklarin katilm paylarmin tiirii farkl olabilir, burada 6nemli olan farkli tiirdeki

katilim paylar1 degerlerinin birbirine esit olmasidir®.

Katilim pay1 olarak ortaklifa getirilen deger; ani ifa edilecek bir edim
olabilmenin yaninda zamana yayilmis, donemsel olarak ifa edilen bir edim de
olabilir®2, Yine katilim pay1 olarak emek taahhiit edildiginde ifa gegici, dénemsel veya
bir defalik olarak gergeklesebilecegi gibi ortakligin bir edimini yerine getirmek igin

ortaklik disinda ¢alisma seklinde de gerceklesebilir®®.

Katilim paymin diizenlendigi TBK m. 621°de para, alacak veya baska bir mal
ya da emek olarak katilim pay1 getirilebilecegi diizenlenmistir. Kanundaki bu siralama
simrli nitelikte olmayip drnekseme yolu ile gerceklestirilmistir®. Bu nedenle katilim
pay1 olarak getirilebilecek degerler bir hayli biiyiik bir kiime olusturur®. Aslhinda
maddede TTK m. 127°nin adi ortakliga da uygulanacagma isaret edilmistir®®.
Miisterek amacin gerceklesmesini saglayacak her tiirlii deger, ahlaka ve adaba aykir
bulunmamak sartiyla katilim payr taahhiidiine konu olabilir®’. Tiirk Liras1 ya da
herhangi bir yabanci para birimi olmak iizere her birimden® para; tasmir veya
tasinmaz mallarin miilkiyeti veya kullanma, yararlanma gibi haklari; ortaklarin alacak
hakki; kiracilik haklar1 gibi alacak hakki disinda kalan haklar, ticari kredi, patent,

endiistriyel tasarim, know-how, tescilli marka, hakli olarak kullanilan devredilebilir

%0 BARLAS, s. 49.

61 SENER, Adi Ortaklik, s. 193; BARLAS, s. 50; KALPSUZ, s. 210.

62 BARLAS, s. 53; SENER, Adi Ortaklik, s. 195.

63 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 53.

64 TEKIL, s. 139; BARLAS, s. 51; SENER, Adi Ortaklik, s. 194; EREM, s. 19; KALPSUZ, s. 210;
ASKAN, s. 23; BOZKURT, s. 75; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 47.

8 ASKAN, s. 23.

8 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 26, 53; BOZKURT, s. 75.

67 SENER, Adi Ortaklik, s. 194; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 53; BARLAS, s.
51- 52; KARAYALCIN, s. 135; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 23; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s.
587- 588; OZENLI, s. 56; CEBI, s. 43.

% Buna karsilik Yongalik, yabanci para birimiyle katilim pay1 getirilmesini sadece Yabanci Sermayeyi
Tesvik Kanunu hiikiimleri ger¢evesinde miimkiin olarak gérmiistiir. Ayrinti i¢in bkz. YONGALIK, s.
46; Doganay ise ifanin Tirk Lirast ile yapilmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrinti igin bkz.
DOGANAY, s. 42; Yabanc1 para ile ifa yapilamayacag: goriisii Barlas’a gore bugiinkii para borglari
rejimi karsisinda gecerliligini yitirmistir. Ayrint1 i¢cin bkz. BARLAS, s. 52, dn. 132; Sener de ifanin
Tiirk Lirasi ile yapilacagini, ancak ortaklik sd6zlesmesinde aynen ifa kosuluna yer verilmisse ifanin s6z
konusu yabanci para iizerinden gergeklestirilecegini belirtmistir. Ayrinti i¢in bkz. SENER, Adi
Ortaklik, s. 195.
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sanal ortamlar, emek, ortaklardan birine veya birkacgina ait ticari isletme, elektronik
ortam, imtiyazlar, ruhsatlar, ticari itibar, miisteri ¢evresi, fikirler ve planlar, patenti
alinmamuis bir bulus, bir seyin menfaati gibi salt soyut degerler de katilim pay1 olarak
ortakliga getirilebilir®®. Kanunda aksine hiikiim olmadik¢a bu degerlerin biri veya
birkag1 bir arada katilm payr olarak taahhiit edilebilir’®. Dis iliskide miilkiyeti
ortaklardan birine ait olan bir malin, i¢ iliskide ortakligin serbest kullanimina
birakilmasi da katilim payi ifasinin 6zel bir seklidir’®. En ¢ok tercih edilen ise paranin
katilim pay1 olarak konulmasidir’®. Katilim payi, pozitif bir edim olabilecegi gibi;
belirli bir bolgede satis yapmama, belirli bir fiyatin altinda satis yapmama ve benzeri
yapmama ve kaginma edimi de olabilir’®. Yapmama ediminin &zellikle kartellerde
onemli bir rolii vardir™. Ortaklardan birinin malin1 adi ortaklik yararma almacak bir

kredi icin rehnetmesi de bir katilim payidir’®.

Taahhiit edilen katilim payinin parasal degeri, ortaklarca belirlenir’®. Fakat bu
degerlemenin yapilmasi ortakligin kurulmasi i¢in gerekli degildir. Taahhiit edilen
katilim paylarinin parasal degeri belirlenmemisse de adi ortaklik s6zlesmesi kurulur,
ancak bu belirlemenin yapilmas: ileride ortaklar arasinda g¢ikmasi muhtemel

anlasmazliklar ve iigiincii kisilerin ¢ikarlarinin korunmasi agisindan énemlidir’”.

Ortakliga katilim pay1 olarak bir malin miilkiyeti veya kullanma hakkinin

getirilmesinde; ortaklarin simirsiz, miiteselsil ve birinci dereceden sorumlulugu

6 ARSLANLLI, s.43; BARLAS, s. 52; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 46-61; SENER, Adi Ortaklik, s.
194- 206; KARAYALCIN, s. 135; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 53; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 23; EREM, s. 19; PULASLI, Serh, s. 33; YETKIN, s. 2; TEKIL, s. 139; OZENLI, s.
56; ARSLANLLI, s. 74; CEBI, s. 43, BOZKURT, s. 75; PULASLI, Genel Esaslar, s. 19- 20; AYHAN/
CAGLAR/ OZDAMAR, s. 47.

0 PULASLI, Serh, s. 32; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 156; PULASLI, Genel Esaslar, s. 19.

1 Bir ortagm kendi biirosunda bulunan iki fakstan birisinin adi ortaklik tarafindan da kullanilmasina
izin vermesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s.
54; OZENLI, s. 56.

2YONGALIK, Sermaye Pay, s. 46.

8 SENER, Adi Ortaklik, s. 195; BARLAS, s. 52; KARAYALCIN, s. 136; YONGALIK, Sermaye Payi,
s. 61; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 53; TEKIL, s. 139; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 587- 588; OZENLI, s. 56.

™ SENER, Adi Ortaklik, s. 195; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 54; BARLAS, s.
52; KARAYALCIN, s. 136; YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 61; TEKIL, s. 139.

S POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 54; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 587-
588.

6 BILGILI/DEMIRKAPI, s. 23; OZENLI, s. 58.

" PULASLI, Serh, s. 33.
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nedeniyle sonug olarak bir fark yoktur’®. Bu nedenle adi ortaklikta katilm payi
taahhiidiiniin kapsami, i¢ iliskide 6nemli olup, ortaklik bor¢larindan sorumluluk
acisindan pek 6nemli degildir’®. Bu sebeple her bir ortagm katilim paymin iigiincii

kisilerce bilinmesine ve iigiincii kisilere kars1 korunmasina gerek yoktur®.

Katilim pay1 olarak tasinmaz miilkiyeti getirilmesi durumunda, adi ortaklik
sOzlesmesi veya ilgili madde i¢in de resmi sekil takip edilmeli ve tasarruf asamasinda
da iliskinin adi ortaklik niteligi tasidig1 belirtilerek tiim ortaklar adina elbirligiyle
miilkiyet tesis edilmelidir®. Katihm pay1 olarak tasmr mallarin miilkiyetinin
getirilmesinde, taginir miilkiyetinin devri sekil sartina bagli olmadigi i¢in adi ortakligin
herhangi bir sekli takip etmesi gerekmez; tasarruf asamasinda ise taginir mal tizerinde
tiim ortaklarm birlikte zilyetliginin tesis edilmesi gerekir®. Katilim pay1 olarak
getirilen malin miilkiyetinin mi kullanma hakkinin m1 getirildigi anlagilamiyorsa,
karine olarak malin miilkiyet hakki getirilmistir®®. Sayet malin miilkiyetinin degil de
kullanma hakkinin getirildigi iddiasi1 varsa, iddia eden bu iddiasini ispatlamalidir. TBK
m. 621/II’e gore katillm payi, malin kullandirilmasindan olusuyorsa kira
sOzlesmesindeki; miilkiyetinden olusuyorsa satis sdzlesmesindeki hasara, ayiptan ve
zapttan sorumluluga iliskin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir®. Ancak ticaret
ortakliklarina iliskin gayrimenkul ve diger haklarla ilgili hiikiimler, adi ortaklik

sozlesmesine uygulanmaz®.

BKARAYALCIN, s. 136; BOZKURT, s. 11; YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 70; SENER, Adi Ortaklik,
s. 189.

 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 70.

8 SENER, Adi Ortaklik, s. 189.

8. SENER, Adi Ortaklik, s. 198- 199; BARLAS, s. 53; PULASLI, Serh, s. 33- 34; HATEMI/
SEROZAN/ ARPACI, s. 588; CEBI, s. 44; BOZKURT, s. 75; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 47.
82 BARLAS, s. 53; SENER, Adi Ortaklik, s. 199- 200; PULASLI, Serh, s. 34; BOZKURT, s. 75.

8 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 49; SENER, Adi Ortaklik, s. 201; BARLAS, s. 54; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 23- 24.

8 Barlas’a gore sadece kira ve satig hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagim belirtilmesinin bir anlami
yoktur. Bu sorunlar disindaki alanlarda da kira, satis ve katilim paymin emek olmasi halinde hizmet
sozlesmesine iliskin hiikiimlerin adi ortaklikta kiyasen uygulanmasi miimkiindiir. Ayrint1 i¢in bkz.
BARLAS, s. 56; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 53; YONGALIK, Sermaye Pay1,
s.50-52, 78 vd, POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 23;
EREM, s. 19; YETKIN, s. 2; TEKIL, s. 139; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 588; OZENLI, s. 58,
60; CEBI, s. 44; KALPSUZ, s. 210; PULASLI, Genel Esaslar, s. 28.

8 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59.
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Katilim pay1 olarak ti¢iincii kisilerdeki bir alacagin getirilmesi halinde alacagin
temlikini diizenleyen TBK m. 183 vd. hiikiimleri, alacak kiymetli evraka bagli ise TTK
m. 645 vd. hiikiimleri, tescilli bir markanin getirilmesinde ise MarKHK m.16 hiikmii

uygulanir®,

Ortaklar sozlesme ile taahhiit ettigi katilim payr haricinde sermaye artirimi
veya herhangi bir sebeple azalan sermayenin tamamlanmasina diger bir deyisle ek
katilim pay1 getirmeye zorlanamaz®’. Sermayenin eksilmesi durumunda ortaklarm
oybirligi ile sermayenin tamamlanmasini kabul etmemesi durumunda izlenecek yol
kanunda diizenlenmediginden kollektif sirkete iliskin TTK m. 229 kiyasen
uygulanmalidir®. Buna gére sermayenin eksilmesi durumunda eksilen kisim, aksine

karar yoksa, elde edilecek kar ile kapatilir.

Katilim payr getirme borcunun muaccel olacagi zaman sodzlesmede
kararlastirilmigsa katilim payi, bu tarihte ortakliga getirilir. S6zlesmede ifa zamani
belirlenmediyse bor¢, TBK m. 90 geregi derhal yerine getirilmelidir®. Katilim pay1
getirme borcunun muaccel olmasi1 durumunda; ortaklarin her biri bakimindan katilim
pay1 koyma diger ortaklara karsi bir bor¢ oldugundan diger ortaklar borcun ifasini talep
etme hakkma sahiptir®. Oncelikle ifay1 yonetim talep eder, ancak ifadan kaginan
yoneticilerse bu durumda diger ortaklar yoneticilerden ifa talep eder®. Ortakligin
yonetimi belirli bir kisiye birakilmadiysa biitiin ortaklar, ifay: talep hakkina sahiptir®2.
Ayrica yonetim, ifayi talep etme gorevini ihmal ederse ifay1 gerceklestirmeyen ortak
haricindeki diger tiim ortaklar, ortaklik olarak ilgili ortaktan ifay1 talep edebilir®.
Katilim paymin talebi sekle bagh degildir®. Ortak, katilim payindan dogan borcunu

8 YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 56; BARLAS, s. 56; SENER, Adi Ortaklik, s. 202, 204; PULASLI,
Serh, s. 34- 35; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 588; OZENLI, s. 60.

87 BARLAS, s. 48; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 70.

8 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 72.

8 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59.

% YONGALIK, Sermaye Payi, s. 75.

% SENER, Adi Ortaklik, s. 206; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 75-76, POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 58.

%2 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 76.

% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 58.

% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59.
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ifa etmezse; tiim ortaklar, temsil hiikiimleri ¢er¢cevesinde tiim ortaklar adina ortaklik

yonetimi ya da ortaklardan biri dava yoluyla katilim payimin ifasini talep edebilir®.
3. Sozlesme Unsuru
a. Genel Bilgi

Roma hukukundan beri ortakliklar, sézlesme temelinde ortaya ¢ikan bir hukuk
iliskisidir®. Adi ortakligin da bir sézlesmeye dayali oldugu TBK m.620’de agik¢a
diizenlendigi gibi TBK’da adi ortaklig1 diizenleyen on sekizinci boliimiin basligindaki
“Adi Ortaklik Sozlesmesi” ifadesi, adi ortakligin sézlesmesel karakter tasidigini
gostermektedir. Buna gore adi ortakligin kurulabilmesi i¢in taraflar arasinda mutlaka
biitiin ortaklarin ortakligin kurulmasi yoniinde iradelerini agikladiklari ve bu iradelerin
de uyusmus oldugu, sekle tabi olmayan bir adi ortaklik sdzlesmesi bulunmalidir®’.
TBK’da adi ortaklik s6zlesmesine iliskin hiikiimler i¢ iliski icin s6zlesme serbestisi
geregi ¢ogunlukla yedek ve diizenleyici nitelikteyken dis iligki i¢in ti¢lincii kisilerin

haklarmi korumak amaciyla emredici niteliktedir®®,

Adi ortaklik sozlesmesinin kurulmasinda genel borglar hukuku kurallar
gecerlidir. Buna gore her bir ortagin iradesi diger tiim ortaklara yoneltilir ve son
ortagin irade agiklamasinin diger ortaklara ulasmasi ile adi ortaklik sdzlesmesi

kurulmus olur®

. Ortaklarin irade agiklamalarmin es zamanli olmasi1 gerekliligi
yoktur'®. Taraflardan biri adi ortaklik sdzlesmesinin kurulmasi sirasinda kabul
beyaninda bulunmazsa bu durumda diger ortaklar arasinda da gegerli bir adi ortaklik
sozlesmesinin kuruldugundan bahsedilemez!®. Kabul beyaninda bulunmayan kisi

disindaki taraflar, bu ortakligi kurmak istiyorsa yeni bir icap ve kabul beyaninda

% BARLAS, s. 57; SENER, Adi Ortaklik, s. 214; KARAYALCIN, s. 137.

% ASKAN, s. 21.

7 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 44- 45; BARLAS, s. 58; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 22; KARAYALCIN, s. 126; SENER, Adi Ortaklik, s. 8; YONGALIK, Sermaye Pay1,
s. 7; OZENLI, s. 21 vd.; PULASLI, Serh, s. 23; YAVUZ, s. 1514; CEBI, s. 43; KALPSUZ, s. 203- 204;
IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 154; ASKAN, s. 21; BOZKURT, s. 8; PULASLI, Genel Esaslar,
s. 13; MIMAROGLU, s. 40- 41; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 37.

% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 57.

9 ARSLANLLI, s. 36- 37; BARLAS, s.70; YAVUZ, s. 1515.

100 BARLAS, s.71.

101 YAVUZ, s. 1515; SENER, Adi Ortaklik, s. 9.
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bulunmalidir’®?, Adi ortaklik sézlesmesi, ortakligin kurulmasi igin gerekli irade
beyanlarini igermenin yani sira ortaklarin aralarindaki iliskiyi diizenleyen bir ortaklik

anayasasidir'®,

Taraflarin esasli unsurlarda anlagsmis olmasi s6zlesmenin kurulmasi i¢in yeterli
olup daha sonra ikincil noktalarda anlagamazlarsa mahkemeye basvurarak hakimden
sdzlesmenin yorumu ile ikincil noktalarin belirlenmesini isteyebilirler'®. Ancak her
halde s6zlesmenin adi ortaklik sdzlesmesi oldugu ve ortaklarin katilim pay1 olarak
getirmeyi taahhiit ettigi degerler ve ortaklarin miisterek amac¢ ugruna birlikte caba

gosterecegi adi ortaklik sozlesmesinin igeriginde bulunmalidir'®,

So6zlesmedeki
bosluklar dncelikle TBK m. 620- 645 hiikiimleri olmak iizere sonrasinda emredici ve

diizenleyici hiikiimlerle doldurulur®®®.

Adi ortakligin sozlesme ile kurulmasi, onu taraf iradelerine dayanmayan
tesadiifi kisi birliklerinden veya bir idari isleme dayanan kisi birliklerinden

ayirmaktadir®’

. Bu kisi birliklerine 6rnek olarak kanuna dayali menfaat ortakligi olan
miras ortakligi, birlesme veya karigsma halinde olusan birlikte hak sahipligi iliskisi,
iflasta alacaklilar toplanmasi, tahvil sahiplerinin umumi heyeti gdsterilebilir'®®. Yine
aralarinda higbir s6zlesmesel bag bulunmaksizin birden fazla kisinin aralarinda fiilen
ortaklik varmis gibi hareket etmeleri de aralarindaki iliskiyi adi ortaklik haline
getirmez!%. Birka¢ kadinin altin giinii veya parali olarak ayda bir toplant1 yapmalari
ya da Avrupa seyahatine ¢ikmalari, meslek kurulusu olarak kanuni bir gorevi yerine

getirmek icin kurulan kurumlar, TOBB ya da TBB gibi birlikler de adi ortaklik

102 SENER, Adi Ortaklik, s. 9-10; DOGANAY, s. 59; YAVUZ, s. 1515.

103 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 57.

104 KARAYALCIN, s. 59- 61; KALPSUZ, s. 204; SENER, Adi Ortaklik, s.11; OZENLI, s. 46;
ARSLANLI, s 37; MIMAROGLU, s. 42.

105 BARLAS, s.40-41; SENER, Adi Ortaklik, s.117; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22-23, 25; Hatemi,
Serozan ve Arpaci, miisterek ama¢ ve miisterek ama¢ ugruna birlikte ¢aba unsurlarinin adi ortaklik
sdzlesmesinin esasl unsurlari oldugunu belirtmistir. Ayrinti igin bkz. HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI,
s. 583; CEBI, s. 43.

106 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 57; BILGILi/ DEMIRKAPI, s. 23; IMREGUN,
Kara Ticaret Hukuku, s. 154.

107 KALPSUZ, s. 203; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 7; PULASLI, Serh, s. 23; BARLAS, s.59;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 43; BOZKURT, s. 8; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 37.

108 YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 7; PULASLI, Serh, s. 23; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar 1, s. 43- 44; BARLAS, 5.60; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 37.

109 BARLAS, s.60; SENER, Adi Ortaklik, s. 8.
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degildir'*®. Ciinkii bunlar arasinda malvarligina birlikte sahip olma ve bu malvarligim
birlikte yonetme, malvarligindan birlikte yararlanma amacin1 asan {istlin bir miisterek
amac¢ ve bu amacin ger¢eklesmesi i¢in birlikte ¢aba, yogun bir isbirligi yoktur, bu

kisileri bir arada tutan bag gevsek ve yiizeyseldir'*.

Adi ortaklik sozlesmesi, kanunda diizenlenen sozlesme tiplerinden olmayip

karma veya birlesik s6zlesme niteliginde de degildir''?

. Adi ortaklik s6zlesmesi, gerek
TBK m. 620’deki tanim1 gerekse sistematik diizenleme bakimindan kendine 6zgii (Sui

generis) karakterdedir®?,

Adi ortaklik s6zlesmesinin hukuki niteligi konusunda birbirine zit iki goriis
mevcut olup bu iki goriisii birlestiren li¢iincii goriise gore adi ortaklik sdzlesmesi, hem
bir borg iliskisi hem de bir organizasyon s6zlesmesi niteligi tasimaktadir''®. Bu goriis
de kendi i¢inde iki farkli yaklasim igerisinde olup birinci yaklasim, bor¢ sdzlesmesi
karakterinin organizasyon sozlesmesi karakterine gore daha 6n planda oldugu iken
ikinci yaklasim “cifte karakter teorisi” olarak adlandirilmakta ve hem organizasyon
sOzlesmesi hem de bor¢ sozlesmesi niteligine esit oranda 6nem atfederek ortaklik
sozlesmesinin cifte karaktere sahip oldugunu iddia etmektedir'®®. Adi ortakligin
TBK’da 6zel bir borg iligkisi olarak diizenlendigi de g6z 6niinde bulunduruldugunda
bor¢ iliskisi niteliginin 6n planda tutuldugu yaklasimin daha isabetli oldugu
soylenebilir. Tiirk hukukunun aksine Isvi¢re hukukunda adi ortakligin bir s6zlesme

degil, hukuki topluluk oldugu goriisii 6gretide kabul gormektedir!2®.

Adi ortaklikta ortaklarin menfaatleri birbirine zit olmayip aksine bir yonde

paralellik gostermekte, ortaklar miisterek bir amaca ulagsabilmek i¢in edimlerini ortak

117

bir eksende toplayip giiclerini birlestirmektedir’. Bu sebeple bir ortagin kars1 edimin

110 pULASLI, Serh, s. 23.

11 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACL s. 579.

112 BARLAS, s.62.

113 ASKAN, s. 21; BARLAS, 5.62.

114 ASKAN, s. 22; SENER, Adi Ortaklik, s.119- 120; BARLAS, s.64; TEKIL, s. 127; Gériisler hakkinda
ayrint1 i¢in bkz. BARLAS, s. 63- 64.

115 BARLAS, 5.64.

116 pULASLI, Serh, s. 23.

117 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACL s. 577; KALPSUZ, s. 204; SENER, Adi Ortaklik, s. 14- 15;
OZENLI, s. 40; TEKIL, s. 116; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 154- 155.
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yerine getirilmesini isteyebilmesi i¢in kendi edimini yerine getirmesi ve bu edimler
arasinda bir denge bulunmasi gerekmemekte, ezclimle edimlerin karsilikliligi ve

118

degistirilmesi s6z konusu olmamaktadir**°. Genellikle gecici bir donem kapsaminda

kurulan iki tarafli so6zlesmelerin aksine, adi ortaklik sozlesmeleri iki tarafli
sozlesmelere gore ¢cok daha uzun bir zaman i¢in gegerli olup ¢ogunlukla devamlidir!?®.
Yine ortakligin yonetimi, temsili, karin dagitilmasi, ortakligin tasfiyesi gibi kurumlar,
sadece ortaklik soOzlesmesine iliskindir, higbiri iki tarafli sOzlesmelerde
bulunmamaktadir; ayrica yalnizca taraflar arsinda karsilikli hak ve borglar doguran iki
tarafli sozlesmelerin aksine adi ortaklik, sdzlesmeyi kuran ortaklardan bagimsiz olarak
tictincti kigilerle iligkiler kurabilir, adi ortakligin bu kisilere karsi hak ve borglari

120 fki tarafli sozlesmelerde taraflarin her biri sadece kendi amacini diisiiniir

dogabilir
ve aralarinda bir edim degisimi vardir; oysa ortaklik s6zlesmesinde taraflarin amaci
ortaktir'?!. Tiim bu aciklamalar 1sinda adi ortaklik s6zlesmesinin tek tarafli, eksik iki
tarafli veya tam iki tarafli bir sozlesme seklinde nitelendirilmesinin s6z konusu
olmayacag1 sdylenebilir'??. Sui generis karakter tasiyan adi ortaklik sézlesmelerinin
miibadele, is gorme ve birlesme s6zlesmeleri ayrimi ¢ergevesinde, salt organizasyon

s0zlesmesi anlamina gelmemekle birlikte, birlesme s6zlesmesi olarak nitelendirilmesi

miimkiindiirt?.

Taraflar arasinda gegerli bir adi ortaklik sozlesmesinin kurulmasi ig¢in

sOzlesmenin olusumunda herhangi bir gecersizlik ya da iptal edilebilirlik nedeni de

mevcut olmamalidirt??,

18 TEKIL, s. 115- 116; BARLAS, s. 66; OZENLI, s. 40; Ortaklarin 6demezlik def’inden
yararlanabileceklerine iligkin karsit goriis i¢cin bkz. ARSLANLI, s. 40; BOZKURT, s. 9; PULASLI,
Genel Esaslar, s. 28.

119 OZENLI, s. 40; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155.

120 3ZENLI, s. 40; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 155.

121 HIRSCH, Alain, “Karma Akit ve Adi Sirket”, BATIDER, C.12, S. 2- 3, Ceviren: Akar Ocal, Ankara,
1984, s. 151.

122 SENER, Adi Ortaklik, s. 15; BARLAS, s. 67-68.

122 BARLAS, s. 70; TEKIL, s. 116; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 577, Yazarlar adi ortakligin
birlesme s6zlesmesi yaninda sosyal bir organizasyonun iiyeleri olarak organizasyon sdzlesmesi de
olusturdugundan bahsetmistir. Ayrint1 igin bkz. s. 578; MIMAROGLU, s. 37- 39.

124 ARSLANLLI, s. 36, dn. 33 vd; BARLAS, s.71; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s.
57; OZENLI, s. 37- 38; DOGANAY, s. 82 vd.; YAVUZ, s. 1513- 1514; KALPSUZ, s. 204.
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Eger sozlesmenin biitiiniinii ilgilendiren bir gecersizlik nedeni mevcutsa
ortaklik sozlesmesi timiiyle gegersiz olup kural olarak adi ortaklik iliskisinin
varligindan séz edilemez'?°. Bu hallere 6rnek olarak ortakligin amacinin kanuna veya
ahlaka aykirt ya da imkansiz olmasi, ortakligin bir muvazaa amaciyla kurulmus
olmasi, konunun olanaksiz olmasi, istisnai olarak sekil zorunlulugu mevcut olan

hallerde gereken sekle uyulmamas: gosterilebilir!?®

. Gegersizlik nedeni s6zlesmenin
tiimiinii degil de sadece belirli hiikiimler i¢in mevcutsa bu durumda objektif kismi
gecgersizlik sorunu gliindeme gelir ve bu sorun, TBK m.27/II’ye gore taraf iradeleri

yorumlanarak ¢oziiliir?’.

Taraflar, gegersiz hiikiimler olmaksizin da sdzlesmeyi
yapma niyetinde ise soOzlesme, gecersiz hiikiimler ¢ikarilarak geriye kalan
hiikiimleriyle kurulacak, bu hiikiimler olmaksizin sodzlesmenin yapilmayacagi
anlasilirsa s6zlesmenin tamami kesin olarak hiikiimsiiz kabul edilecektir. Taraflardan
birinin iradesi hata, hile veya ikrah nedeniyle sakatsa ya da gabin s6z konusuysa
kanundaki genel hiikiimler (TBK m. 30 vd. ) uygulanir*?®, Bu halde ortak iptal hakkim
kullanirsa siibjektif kismi gegersizlik sorunu giindem gelir ve bu sorun da yine TBK
m.27/11 gercevesinde iradesi fesada ugrayan ortak olmaksizin diger ortaklarin yine de
adi ortaklik sozlesmesini yapacaklarmin anlasildigi hallerde miimkiin olur!?®,
Sozlesmenin gegersizligine ragmen sozlesme hiikiimleri uygulanmaya baslanmigsa
sakincall sonuclarin ortaya ¢ikmamasi i¢in gegersizligin ileri siiriildiigii ya da hakim
tarafindan re’sen g6z oniinde bulunduruldugu ana kadar, hem i¢ hem de dis iliskilerde
islem giivenligini saglamak amaciyla s6zlesmenin sanki gegerli bir s6zlesmeymis gibi

»130

sonu¢ dogurdugu, gecersizliginin ise ileriye etkili oldugu “eksik sirket veya diger

15 BARLAS, s.71; KARAYALCIN, s. 62.

126 Uygulamada muvazaali adi ortakliga isyerinden ¢cikmamak icin alt kiracr ile varligr iddia olunan adi
ortaklik sozlesmeleri nedeniyle rastlanmaktadir. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s.
57; BARLAS, s.71; Ay’da arsa satis1, Mars’a gezi diizenleme amaciyla kurulan adi ortaklik imkansizlik;
doviz veya uyusturucu kagakeiligi, fuhus, hirsizlik yapmak amacryla kurulan ortaklik da kanuna
aykirilik nedeniyle mutlak olarak gegersizdir. Bir avukat ile mali miisavir arasinda vergi uyusmazIligi
olan davalara birlikte bakmak i¢in adi ortaklik kurulmasi da Avukatlik Kanunu’na aykir1 oldugundan
gegersizdir. Ayrint1 igin bkz. KARAYALCIN, s. 62- 63 ve OZENLI, s. 38; MIMAROGLU, s. 45- 47.
127 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 57; BARLAS, s.71- 72.

128 BARLAS, 5.72; KARAYALCIN, s. 63; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 57;
OZENLI, s. 42.

129 GZENLI, s. 42; BARLAS, 5.72-73.

130 BARLAS, 5.73-74
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bir isimle “sakat ortaklik”**! durumu giindeme gelebilmektedir'®2. Bu durumda
hukuksal goriiniisiin korunmas: ilkesi'®® geregi, gecersizlik ileri siiriilene kadar
gecersiz ortaklik gegerli bir ortaklikmis gibi hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir'®*,
Gegersiz sOzlesmenin gegerli bir sézlesmeymis gibi hiikiim ve sonu¢ dogurmasinin
ana nedenleri; ortaklik sézlesmelerinin siirekli bir borg iligkisi olusturmasi, ortaklarin
sayist ve ortakligin tgilincii kisilerle de iliski icerisinde bulunarak miisterek amag
olusturmasidir'®. Ortaklik s6zlesmesinin gegersizlik nedeni ileri siiriildiigiinde ise

ortaklik iliskisi ileriye dogru sona erdirilebilir®3®.

b. Sekil

Adi ortaklik sozlesmesinin gecerliligi kanunda herhangi bir sekil sartina
baglanmamistir. Bu nedenle sozlesme 6zgiirliigli ilkesinin bir goriiniimii olan sekil
serbestisi prensibi geregi adi ortaklik s6zlesmesi, hicbir sekle bagli olmadan sézli
olarak hatta bazi1 durumlarda s6ze dahi ihtiya¢ duyulmadan ortiilii irade beyani ile de
kurulabilir®®”. Taraflar, uygulamada cogunlukla bir ortaklik iliskisi icerisinde

oldugunun farkinda bile degildir ve uyusmazlik s6z konusu oldugunda durum

131 SENER, Adi Ortaklik, s.98

132 Gegersizlik hallerinin tiimiinde eksik sirket s6z konusu olmayip bu kavramin uygulama alanlar1 bazi
noktalarda daraltilmistir. Ozellikle ortakligin amacimin kanuna veya ahlaka aykiri oldugu haller,
konunun olanaksiz olmas: ile ortaklardan biri ehliyetsiz ise eksik girket kavramindan bahsedilmesi
miimkiin degildir. OZENLI, s. 42; MIMAROGLU, s. 45- 47; BARLAS, s5.73 ve

133 BARLAS, 5.74; Ozenli, aym durumu kastederek bu ilkeden “muamele giivenligini saglamak amact”
olarak bahsetmistir. Ayrint1 i¢in bkz. OZENLI, s. 42.

134 SENER, Adi Ortaklik, s. 97-98; OZENLI, s. 42.

135 SENER, Adi Ortaklik, s.96.

136 SENER, Adi Ortaklik, s. 98.

BT KARAYALCIN, s. 59, 127; BARLAS, s. 58, 74; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I,
s. 45; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 7; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22; EREM, s. 18; TEKIL, s. 134;
HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI s. 582; YAVUZ, s. 1515, CEBI, s. 43; KALPSUZ, s. 203- 204;
IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 154; ASKAN, s. 21; BOZKURT, s. 8; PULASLI, Genel Esaslar,
s. 14; YASAN, s. 37; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 37; HAMAMCIOGLU, Esra/
KARAMANLIOGLU, Argun, “Adi Ortaklik Sozlesmesinde Sekil”, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a
Armagan, MUHFHAD, C. 22, S. 3, 2016, s. 1313; PULASLI, Serh, s. 23 vd.; BOZKURT, s. 9;
PULASLI, Genel Esaslar, s. 13; OZENLI, s. 37; YONGALIK, Ortak Davas, s. 80; Ortiilii irade beyani
ile adi ortaklik sozlesmesine Ozellikle esler arasinda rastlanir. Sener’e gore esler arasinda evlilik
birliginin gereklerini asan bir amaci birlikte gerceklestirme iradesi varsa bu durumda adi ortaklik
sozlesmesinin kuruldugunun kabulii gerekir. Yargitay 2 HD, 8840 E, K.9119 K, 26.12.1978 T sayili
kararinda kadinin kocasina MK m. 185 geregine yardim etmekle yiikiimlii oldugundan sadece kocaya
ait tarlada ¢alismasi durumunda ortaklik iligkisinin kurulamayacagini ictihat etmistir (SENER, Adi
Ortaklik, s.10, 21).
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mahkemeye tasindiginda aradaki iliski "adi ortaklzk" olarak nitelenir'®®. Dolayisiyla

sozlesme, ¢ogu zaman sdzlii olarak kurulur'®,

Ortakligin konusu, kanunda sekle baglanan islemleri igerse bile adi ortaklik
s0zlesmesinin bu sekle uyularak yapilmasi gerekmez, sekil serbestisi prensibi devam
eder'#?. isvicre Federal Mahkemesi, ortak avukatlik biirosunda ¢alisan avukatlardan
birinin miivekkile hatali olarak hukuki bilgi vermesi nedeniyle Oniine gelen
uyusmazlikta; verilen hukuki hizmetin birlik halinde “ortak avukatiik biirosu” olarak
verildigi, dilekge ve ilgili yazilarda tiim avukatlarin isimlerinin tek baslikta toplandigi,
verilen hukuki hizmetin bireysel bir vekaletname ile degil ortak bir biiro adina verildigi
nedenleriyle adi ortakligin davraniglar ile oOrtiilii olarak meydana geldigi sonucuna
varmis ve buna gore karar vermistir'*!. Bu kararda da adi ortakligim higbir sekil sartina
bagli olmaksizin Ortiilii davraniglar ile dahi kurulabilecegi acik bir sekilde

belirtilmistir.

Tiizel kisilerin bir araya gelerek adi ortaklik olusturdugu ve bu adi ortaklik
aracilif1 ile islettigi ticari isletmelerin ticaret siciline tescili tiizel kisilerce talep

edilmesi sartiyla miimkiindiir4?.

Tescilin nasil yapilacagi ve sartlar1 Ticaret
Bakanligi’nin 2009/2 Sayili Teblig’inde!*® acikca belirlenmistir. Buradaki ticaret
sirketlerinin, tlizel kisiligi bulunmayan bir ortaklik yapist ile islettikleri ticari
isletmelerin, sayet ticaret siciline tescil edilmek isteniyorsa yazili sekilde yapilmasi ve
notere onaylatilmasinin zorunlu kilinmasi, adi ortakliga egemen olan sekil serbestisi

prensibini degistirmemektedir. Zira sézlesme imzalanmadan ve notere onaylatilmadan

once de adi ortaklik s6zlesmesi gecerli bir sekilde kurulmus olup buradaki yazililik ve

138 BOZKURT, s. 9-10.

1% BOZKURT, s. 10.

140 BARLAS, s.78.

141 Ayrint igin bkz. PULASLI, Serh, s. 25- 26.

142 GZSUNGUR, Fahri, “Adi Ortaklik Kavrami ve Ticaret Sirketlerinin Tiizel Kisiligi Bulunmayan Bir
Ortaklik Yapisi le Islettikleri Ticari Isletmelerin Ticaret Siciline Tescili”, AnadoluUHFD, C.3, S.5,
Eskisehir, 2017, s. 49.

143 Tebligin tam ad1 Ticaret Sirketlerinin Tiizel Kisiligi Bulunmayan Bir Ortaklik Yapusi ile islettikleri
Ticari Isletmelerin Ticaret Siciline Tescili Hakkinda Teblig olup, bu teblig 01.04.2009 tarih ve 27187
sayili Resmi Gazete’de yayimlanmuistir.
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notere onaylatilma sarti, ortaklarin isletmeyi sicile tescil ettirmek istemeleri durumu
144

icin gecerlidir*".

Her ne kadar adi ortaklik sozlesmesi kanunda sekil sartina baglanmamissa da
bazi istisnai durumlarda adi ortaklik sozlesmesinin gecerliligi, belirli bir sekle
uyularak yapilmasina baglidir. Bu istisnalardan ilki ortaklarin sézlesmenin belirli bir

sekilde yapilmasim kararlastirmasidir'®®

. Sayet taraflarca Ongoriilen bu sekle
uyulmazsa sozlesme gegersiz olur. Taraflarca ortaklik s6zlesmesi i¢in bir sekil sarti
Oongoriilmiis ancak bu sekle uyulmamasinin sonucu kararlastirilmamigsa bu durumda

146

kural olarak iradi sekil gegerlilik sarti, istisnai olarak da ispat sartidir-"". Kararlagtirilan

seklin ispat i¢in 0ngoriildiigii, somut olaya gore taraflarin hal ve davranislarina gore

sabit olmalidirt*’.

Fakat taraflar arasinda ileride ortaya ¢ikmasi muhtemel bir
anlagmazlikta ispat kolaylig1 ve uyusmazlik ¢ikmasa bile ortaklar arasindaki iligkilerin
daha acik ve saglam olmasi bakimindan sozlesmenin, yazili sekilde yapilmasi

faydalidir'®®,

Ortaklik s6zlesmesinde, gecerliligi kanunda sekle tabi tutulmug bir taahhiit

149 Doktrinde bir kisim yazarlar, bu durumda

varsa, bu sekil takip edilmelidir
sOzlesmenin tamaminin aranan sekil sarti yerine getirilerek yapilmasi gerektigini
goriisiindeyken®® karsit goriisteki diger yazarlar ise sdzlesmenin tamaminin sekil
sartina uyularak yapilmasinin gerekmedigi, devri sekle bagh katilim pay1 taahhiidii ile
ilgili maddenin yazili yapilmasmin yeterli oldugu®® goriisiindedir. Sézlesmenin

tamaminin degil yalnmizca ilgili maddelerin resmi sekilde yapilmasinin yeterli

144 BARLAS, s.78.

145 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 8; ARSLANLI, s. 27; BARLAS, 5.75; KARAYALCIN, s. 127;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 52; SENER, Adi Ortaklik, s.23; OZENLI, s. 21-
22; PULASLI, Serh, s. 27; TEKIL, s. 134; PULASLI, Genel Esaslar, s. 14; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 42; HAMAMCIOGLU/ KARAMANLIOGLU, s. 1316.

146 BARLAS, 5.75; KARAYALCIN, s. 128; SENER, Adi Ortaklik, s.23; OZENLI, s. 22; PULASLI,
Serh, s. 27; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 42.

147 KARAYALCIN, s. 128.

148 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22; PULASLI, Serh, s. 24; PULASLI, Genel Esaslar, s. 14.

149 ARSLANLLI, s. 27; BARLAS, 5.75; SENER, Adi Ortaklik, 5.24-25; YONGALIK, Sermaye Payu, s.
8; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 52; OZENLI, s. 22; PULASLI, Serh, 27- 28;
HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 582; YAVUZ, s. 1515; KALPSUZ, s. 204; HAMAMCIOGLU/
KARAMANLIOGLU, s. 1319.

150 PULASLI, Serh, s. 27; YAVUZ, s. 1515; KALPSUZ, s. 204; PULASLI, Genel Esaslar, s. 14- 17.
151 SENER, Adi Ortaklik, s.25; YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 8; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR; s.
42; HAMAMCIOGLU/ KARAMANLIOGLU, s. 1319.
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olmasinin sebebi, ilgili maddelerin resmi sekilde yapilmasi ile ulasilmak istenen
amacin gergeklesmesi ve tamaminin resmi sekilde yapilmasi durumunda ortaya
cikacak gereksiz masraf ve zaman kaybinin Oniine gegilmesidir’®?. Ayrica tiim
sozlesmenin bu sekil sartina uyularak yapilmasinin beklenmesi durumunda, sekle
aykirilik bulundugunda sadece getirilen malvarligi yiiziinden sézlesmenin tamami
gecersiz olur ki bu da amac1 asan bir sonucu beraberinde getirir!>®. Bu nedenle sekil
serbestisinin egemen oldugu adi ortaklik s6zlesmesinde, devri sekle bagli bir katilim
pay1 taahhiidii varsa tiim sézlesmenin degil ilgili maddelerin sekil sartina uyularak
yapilmasinin yeterli oldugu goriisiiniin yerinde oldugu sdylenebilir. Bu goriisteki
yazarlara gore 6rnegin tasinmazlarin ortakliga katilim payi olarak getirilmesinde TMK
m.706 hiikkmii uyarinca ilgili maddelerinin resmi sekilde yapilmasi gerekir'®*. Resmi
sekil zorunlulugunun istisnasi ise tiim ortaklarin elbirligi miilkiyeti ile sahip oldugu
bir tasinmazi, sermaye olarak ortakliga getirmeyi taahhiit etmeleri durumunda goriiliir.
Bu durumda malik veya miilkiyet ¢esidinin degismesi s6z konusu olmadigindan

sozlesmenin sekle bagli olarak yapilmasi gerekmez>®

. Yine adi ortakliga katilim pay1
olarak Karayollar1 Trafik Kanunu’na tabi bir motorlu tasit getirilmek isteniyorsa anilan
kanun geregi ilgili maddenin noterde re’sen diizenlenmesi gerekir!®®. Bir telif hakkinin
veya markanin katilim payr olarak getirilmesinde adi yazili sekil kuralina

uyulmalidir®®’.

Bir ortak, igiincii kisiden olan alacagini ortakliga katilim payi getirmeyi
taahhiit ediyor ve bu taahhiidiinii de ortaklik s6zlesmesi kurulurken yerine getirmek
istiyorsa ortada bir alacagin temliki islemi vardir ve TBK m.184 geregi alacaginin

158

temlikini yazili sekilde yapmasi gerekir~°. Fakat alacak, sozlesme kurulurken

dogrudan temlik edilmiyor, alacagin daha sonra devredilecegi sozii veriliyorsa, diger

182 SENER, Adi Ortaklik, $.25; YONGALIK, Sermaye Pay;, s. 8 HAMAMCIOGLU/
KARAMANLIOGLU, s. 1319- 1320.

158 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 8- 9.

15 SENER, Adi Ortaklik, s.25; YONGALIK, Sermaye Payi, s. 8; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22;
OZENLI, s. 23 wvd; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 42; HAMAMCIOGLU/
KARAMANLIOGLU, s. 1319.

155 BARLAS, 5.77; SENER, Adi Ortaklik, s.199; OZENLI, s. 24.

1% SENER, Adi Ortaklik, s. 32; HAMAMCIOGLU/ KARAMANLIOGLU, s. 1319.

157 BILGILI/DEMIRKAPI, s. 22; PULASLI, Serh, s. 28.

158 OZENLI, s. 28; BARLAS, 5.77; YAVUZ, s. 1515.
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bir deyisle temlik vaadinde bulunuluyorsa yine anilan madde geregince herhangi bir

sekil sart1 aranmaz®®,

Taraflarca uygulanmaya basladiktan sonra adi ortaklik sdzlesmesinin sekle
aykirilik nedeniyle gegersiz oldugunun ileri stiriilmesi TMK m. 2’de diizenlenen
diiriistliik kuralina aykirilik teskil edebilir'®. Fakat bash basina sekil eksikliginin ileri
stiriilmesi diiriistliilk kuralina aykirilik teskil etmez, bunun i¢in somut olayda sekle

aykirihigin ileri stiriilmesinin gerc¢ekten diiriistliik kuralina aykirilik teskil eden hal ve

sartlarin bulunmasi gerekmektedir!®?.

Adi ortaklik sozlesmesinin ve adi ortaklik iligkisinin varliginin ispatt usul

hukukunun genel hiikiimlerine tabidir!®?. S6zlesmenin varligini ileri siiren kisinin, bu

163

iddiasin1 ispat etmesi gerekir->°. Adi ortaklik iliskisinin varligi, delil serbestisi ilkesi

geregi her tiirlii delille ispat edilebilir. Ancak kanunda belirtilen parasal sinir1 agma

durumu varsa bu durumda ortakligin varlig1 ancak yazili delille ispatlanabilir ve karsi

tarafin muvafakati olmadikga tanik dinlenmesi miimkiin degildir!®4,

4. Miisterek Ama¢ Unsuru

Adi ortakligin varligindan bahsedebilmek i¢in tiim ortaklarin miistereken ayni

amaca ulasmak iizere birlesmesi gerekir'®®. Bu amag, ortaklar tarafindan istenen ve

166

tizerinde diisiinlilmiis bir amag¢ olmalidir=°. Kisilerin birbirinden bagimsiz olarak ayni1

amact  gerceklestirmeyi  hedeflemesi  durumunda, amagta  miistereklik

167

bulunmadigindan adi ortakligin varligindan s6z edilemez*®’. Ornegin bir pazar yerinde

159 OZENLI, s. 28; BARLAS, 5.77.

180 Yargitay 13 HD, 9893 E, 1745 K, 24.2.1994 T (SENER, Adi Ortaklik, s.36).

181 Yargitay 13 HD, 1985/7196 E, 1986/84 K, 13.1.1986 T (SENER, Adi Ortaklik, s. 36-37) Ayrica
kararda karsilikli ifa yapildiysa bu durumda sekil eksikligine dayanmanin iyiniyet kurallarina aykiri
olabilecegi de belirtilmistir.

162 BARLAS, 5.78; KARAYALCIN, s. 128; OZENLI, s. 29.

163 OZENLI, s. 29; SENER, Adi Ortaklik, s.37, BARLAS, 5.27-28.

164 OZENLI, s. 29 vd.; BARLAS, s. 78-79, Ayrint1 icin SENER, Adi Ortaklik, s.37 vd.; PULASLI,
Serh, s. 26.

185 ARSLANLLI, s. 46; BARLAS, 5.26; KARAYALCIN, s. 59; SENER, Adi Ortaklik, s. 101; PULASLI,
Serh, s. 30; YAVUZ, s. 1513; KALPSUZ, s. 206; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku, s. 156;
BOZKURT, s. 16; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 43.

166 ASKAN, s. 22.

167 SENER, Adi Ortaklik, 5.102; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 55; KALPSUZ,
s. 206; CEBI, s. 44.

26



ayr1 ayr1 sebze satan saticilar arasinda adi ortaklik s6z konusu degildir'®®. Yine kat

malikleri arasinda da adi ortaklik meydana gelmez!®®

. Amacin miisterek olmasi adi
ortaklig1 benzer hukuki kavramlardan, 6zellikle kazanca katilmali hukuki iliskilerden,
vekalet, acente, komisyon, satis i¢in birakma, franchising sozlesmeleri gibi

sozlesmelerden, miras ortaklig1 ve payli miilkiyetten ayrir’.

Amacin biitiin ortaklar i¢cin miisterek olmas1 gerekir. Miisterekligin bir kisim
ortaklar i¢in s6z konusu olmasi halinde ortaklifin tamamen gegersiz mi yoksa
miisterek amaci1 hedefleyen ortaklar arasinda m1 gegerli olacagi sorunu, somut olaymn

ozellikleri ile taraf iradelerine bakilarak ¢oziiliir'’.

Ortaklardan birinin kisisel
amacinin gergeklestirilmesini amag edinerek ve ¢ogunlukla ger¢ek anlamda ortaklik
sayllmayan “aslan payt ortakligi” durumunun ortaya ¢iktig1 birlesmeler adi ortaklik
olarak nitelendirilmezken, biitiin ortaklarca ti¢iincii bir kisi lehine bir miisterek amag

hedeflenmesi bir adi ortaklik olusturur'’2

. Ortakligin amacinin miisterek olup olmadigi
konusunda kusku varsa “amacin ortakligi karinesi” gindeme gelir ve misterek
amacin varlig1 kabul edilir!”®. TBK m.623/II’te diizenlenen ortakliga katilim payi
olarak emegini getiren ortagin zarara katilmayacaginin kararlastirilabilecegine imkan
veren hiikiim, doktrininde hakim olan goriise gore!’* miisterek amac unsuru agisindan
bir istisna degildir. Zira katilim pay1 olarak emek getiren ortak, zarara katilmiyor gibi
goriinse de herhangi bir karsilik almaksizin emegini sarf ederek zaten zarar etmis
durumdadir ve hiikiimde kastedilen bu ortagin baskaca zararlara katilmasinin s6zlesme

ile engellenebilecegidir' .

188 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 55.

169 PULASLL, Serh, s. 30.

170 BARLAS, 5.26: POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 55; SENER, Adi Ortaklik,
5.102; PULASLI, Serh, s. 24; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 580.

"L BARLAS, s.27 dn.67; Buna karsilik Poroy ve Tekinalp, amacin sadece birkag ortak igin ortak olmasi
durumunda adi ortakligin yok oldugunu belirtmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 55.

172 Aslan pay1 ortaklig1, mutlak butlan konusu olabilir. OZENLI, s. 38; YAVUZ, s. 1513.

13 BARLAS, s. 28.

4 BARLAS, s. 31; YAVUZ, s. 1517.

5 BARLAS, s. 31.
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Adi ortaklikta amag, siireklilik arz edebilecegi gibi yalnizca bir isin goriilmesi

i¢in gecici ya da kisa siireli de olabilir!’®,

Miisterek amag ile ortakligin konusu, birbirinden farkli kavramlardir.
Ortakhigin  konusu, miisterek amacin gergeklesmesi icin kullanilan yoldur’’.
Ortaklarin miistereken bir slipermarket islettikleri varsayiminda miisterek amag kar

elde etmek, ortakligin konusu ise siipermarket isletmektir!’®,

Iktisadi olmayan bir amacin, adi ortaklikta miisterek amac olarak
belirlenmesinin gecerli olup olmadig: tartigmalidir. Baskin olan goriisteki yazarlar,
amacin iktisadi olabilecegi gibi dinsel, siyasal, sanatsal, bilimsel, sportif, sosyal gibi
manevi olan ideallerden de ibaret olabilecegini, ama¢ konusunda 6nemli olanin
kanunun emredici hiikiimlerine ve ahlaka aykir1 olmamasi oldugunu savunurken®’®;
karsit goriistekiler ise miisterek amacin iktisadi nitelikle olmasi gerektigini, bunun da
daha ¢ok kazang elde edilerek ortaklar arsinda paylastirma oldugunu, TBK m.622 vd.
maddelerden bu durumun agik¢a anlasildigini, iktisadi olmayan amaglarla ancak

dernek kurulabilecegini belirtmektedir'®. Uygulamada iktisadi olmayan amaglarla

176 CEBI, s. 44; SENER, Adi Ortaklik, s.105; BARLAS, s.32.

17 SENER, Adi Ortaklik, s.104.

178 SENER, Adi Ortaklik, s.104.

179 pPOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 54- 55; BARLAS, s.31-34; Ornegin bir sanatgi
yetistirmek ve egitimini tamamlamak ic¢in gerekli giderlerin karsilanmasi amaciyla sanatseverlerce
birlesilmesi, aile bireylerinin karsiliklt bir sekilde fakir akrabalarinin giderlerini karsilamak igin
yiikiimliliik altina girmesi, borg¢lunun gayrimenkuliinii hacizden kurtarmak igin arkadaglarinin emek
veya mallarint birlestirmelerinde adi ortakligin kuruldugu kabul edilmelidir. Ayrinti igin bkz.
YONGALIK, Sermaye Payi, s. 10- 11; EREM, amacin ticari olmasinin veya olmamasinin onemi
olmadigin1 belirtmistir. EREM, s. 16; Kalpsiiz, amacin iktisadi olup olmamasinin ortadaki hukuki
varli§in tipini ya da mahiyetini belirlemedigi, belki sadece o hukuki varliga uygulanacak kurallari
gbsterebilecegi kanaatinde oldugunu belirtmistir. Bkz. KALPSUZ, s. 206- 207; Hatemi, Serozan ve
Arpaci, adi ortakligin manevi bir amag igin de kurulabilecegini ifade ederken, adi ortakligin dernekten
ayriminin tlizel kisilige yonelmemesi ve korporatif iradenin ve dgenin eksikligi ile anlasildigini
belirtmistir. Bkz. HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 580; YAVUZ, s. 1513; CEBI, s. 44; ANSAY,
Tugrul, Adi Sirket Dernek ve Ticaret Sirketleri, Ankara, 1967, s. 31; ASKAN, s. 23; BOZKURT, s. 16-
17.

180 KARAYALCIN, s. 59- 60; SENER, Adi Ortaklik, s.103; PULASLI, Serh, s. 30; IMREGUN, Kara
Ticaret Hukuku, s. 156; PULASLI, Genel Esaslar, s. 13, 18; Tiirk, Alman ve Isvi¢re hukukuna gére
iktisadi amag¢ kavraminin degerlendirilmesi ve ayrintili tartismalar i¢in bkz. PULASLI, Hasan, “Tiirk,
Isvigre ve Alman Hukukuna Goére “Tktisadi Amag” Kavraminmn Sirket ve Dernekler Bakimindan
Degerlendirilmesi”, C. 32, S. 2, Ankara, 2016, s. 31 vd.; MIMAROGLU, s. 59; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 44.
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kurulan adi ortakliklara nadiren rastlanmasi sebebiyle bu tartismanin pratikte pek bir

onemi yoktur?®?,

Tirk doktrininde hakim olan goriise gore adi ortaklik, bir ticari isletme

isletmek amaciyla kurulabilir'®?

. Adi ortakligin stirekli iligkiler i¢in de kurulabilmesi
ile TTK m.12’deki “bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isletmek”
ifadesinin genel bigimde konulmus olmasi ve dolayisiyla adi ortaklig1 da kapsamasinin
yaninda, Ticaret Bakanliginca ¢ikarilan 2009/2 sayili tebligde adi ortakliklarin islettigi
ticari isletmelerin sicile tescil edilebileceginden bahsedilerek acik¢a adi ortakligin

ticari igletme isletebilecegine cevaz verilmesi hakim goriisii destekleyen li¢ dnemli

durumduri®,

5. Miisterek Ama¢ Ugruna Birlikte Caba (Affectio Societatis)

Unsuru

Adi ortaklikta her bir ortagin mutlaka miisterek amacin ger¢eklesmesi i¢in ¢aba

184

gostermesi gerekir-°*. Miisterek amac ugruna birlikte ¢aba unsuru, kanunda agikga yer

almamaktadir ve doktrinde ortaklik iliskisinin bir geregi olarak ortaya ¢ikmistir!®s,
Tiim ortaklar, miisterek amacin gerceklesmesine destek vermeli ve bu yondeki
faaliyetlere katilmali, diger ortaklarla astlik — tistliik iliskisi olmadan esit olduklar1 bir
temel {izerinde igbirligi igerisine girmeli, gayret — ¢aba ve 6zen gostermeli, kisaca
miisterek amacin ger¢eklesmesi igin iizerine ne diisiiyorsa onu yerine getirmelidir.

Boylece her bir ortak, ortaklik islerine aktif bir sekilde katilarak katki saglar®®’,

181 BARLAS, s.35.

182 K ALPSUZ, s. 204; BARLAS, 5.36; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 45, 55- 56;
CEBI, s. 44; ANSAY, Adi Sirket Dernek, s. 163 vd.; azinhkta kalan karsit goriis icin bkz.
KARAYALCIN, 5.180 vd.; PULASLI, Serh, s. 38; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 45, Yazarlar,
adi ortakligin ancak Ticaret Bakanligi tarafindan cikartilan 2009/2 sayili Ticaret Sirketlerinin Tiizel
Kisiligi Bulunmayan Bir Ortaklik Yapisi ile Islettikleri Ticari Isletmelerin Ticaret Siciline Tescili
Hakkinda Teblig’de belirtilen 6zel diizenleme ile sinirli olarak ticari isletme isletebilecegi goriisiindedir.
18 BARLAS, 5.37-38, POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 55- 56.

184 ARSLANLLI, 5.58; BARLAS, 5.40; YAVUZ, s. 1513; CEBI, 5. 44; IMREGUN, Kara Ticaret Hukuku,
s. 156; BOZKURT, s. 17; PULASLI, Genel Esaslar, s. 22- 23; MIMAROGLU, s. 57; AYHAN/
CAGLAR/ OZDAMAR, s. 45- 46.

185 BOZKURT, s. 5, 18.

186 BARLAS, s.40; ARSLANLI, s. 58; KARAYALCIN, s. 62; SENER, Adi Ortaklik, s.116;
YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 12; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 25; PULASLI, Serh, s. 36; CEBI, s. 44;
KALPSUZ, s. 210; PULASLI, Genel Esaslar, s. 23; MIMAROGLU, s. 57.

187 ASKAN, s. 20.
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Buradaki esitlik prensibinden ortaklik sézlesmesi ile vazgegilmesi miimkiindiir'®,
Ancak esit bir sekilde olmasa da her halde ortaklar miisterek amag ugruna birlikte gaba
gostermelidir. Ortaklik iglerinde gosterilecek 6zen, en yiiksek seviyedeki nesnel 6zen
degil, kendi islerinde gosterdigi 6znel 6zendir’®®. Ortaklar, ayrica miisterek amacin
gerceklesmesine engel olacak islem ve eylemlerden de uzak durmalidir!®®. Miisterek
ama¢ ugruna birlikte caba unsuru, adi ortaklik sdzlesmesinin belirleyici 6zelligini
olusturur ve sézlesmenin igeriginde miisterek amag¢ ugruna birlikte ¢aba gosterme

maksad1 yoksa ortada bir adi ortaklik da yoktur!®*

. Ortak sayis1 fazlalastikga miisterek
amag ugruna birlikte caba, yapisal olarak zayiflarsa da tamamen yok olmaz'%2
Sozlesmede katilma paylarini ifa yiikiimliiliigiine yer verilmesi, miisterek amag ugruna
birlikte caba gosterme yilikiimliiliigiiniin sézlesme igeriginde bulundugu anlamina
gelmez!®. Ortaklar miisterek amacin gerceklesmesi igin ¢aba gdstermiyorsa veya
ortaklik s6zlesmesine bagli olmayarak miistakil bir sekilde bagka bir hukuki iligki i¢in

birlikte caba gosteriliyorsa adi ortakligin varligindan séz edilemez!%*,

Miisterek amac¢ ugruna birlikte ¢aba unsuru, ortaklikta asli edim yiikiimii
durumunda olup adi ortakligin siirekli borg iligkisi karakterine uygun olarak siireklilik
gostermelidir'®®. Bu unsur, adi ortakligi karsilikli sozlesmeler, ozellikle sonuca
katilmali hukuksal iliskiler, vekalet, acente, komisyon, satis i¢in birakma, franchising
sozlesmeleri gibi benzeri hukuki iliskilerden ayirmak agisindan énemlidirt®. Ornegin
is¢inin kara katildig1 bir hizmet s6zlesmesi, taraflar arasinda bir altlik {istliik iligkisi

bulunmasi sebebiyle adi ortaklik sdzlesmesinden ayrilir. Adi ortaklikta rekabet yasag,

188 KARAYALCIN, s. 62.

189 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 589; BOZKURT, s. 18.

19 SENER, Adi Ortaklik, 5.116-117; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 25; PULASLI, Serh, s. 36;
BOZKURT, s. 17.

191 ARSLANLI, s. 58; PULASLI, Serh, s. 24; BARLAS, 5.40-41; SENER, Adi Ortaklik, s. 117.

192 Zira bu unsur, ortaklig1 benzeri hukuki iliskilerden ayiran dnemli bir kistastir. PULASLI, Serh, s. 24.
193 ARSLANLLI, s. 58; BARLAS, s.41.

194 BARLAS, s.41.

195 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 25; BARLAS, s.43; CEBI, s. 44.

1% HATEMI/ SEROZAN/ ARPACL s. 580; BARLAS, s.26; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar I, s. 55; SENER, Adi Ortaklik, s. 102; PULASLI, Serh, s. 24; ASKAN, s. 24.
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ortaklarin denetleme hakki, ortakligin hakli sebeple feshi ve ortagin hakli sebeple

¢ikarilmasi da bu unsur zeminine bagl olarak ortaya ¢ikmustir!®7°198,

Ortaklarin kisisel ozelliklerinin énemli oldugu adi ortaklikta ¢ok giiclii bir
sekilde uygulanan miisterek amag ugruna birlikte ¢aba unsuru, tabii olarak sermaye

sirketlerinde adi ortakliga gére daha zayiftir'®,

1. ADi ORTAKLIGA YENIi ORTAK ALINMASI

Adi ortakliga yeni ortak alinmasi1 “Yeni Ortak Alimi ve Alt Katilim” baslikli
TBK m.632/I’ de acikca diizenlenmistir. Maddenin ikinci fikrasi ¢alisma konusunu
olusturdugundan asagida ayrintili olarak incelenecek olup bu baslik altinda yalnizca

birinci fikraya deginilecektir.

Adi ortaklikta ortaklarin birbirleri ile olan iliskileri, karsilikli gliven, anlayis ve
baglilik temelinde sekillenir?®. Bu nedenle TBK m. 632/I’e gore adi ortakliga yeni

ortak alinmasi tiim ortaklarin rizasina baglidir. Buna gore karar alinmasi gereken tiim

197 SENER, Adi Ortaklik, s. 118; PULASLI, Serh, s. 36; BARLAS, 5.42-43; ASKAN, s. 24.

198 Bir ortagin hakl1 sebeple gikarilip gikarilamayacagi adi ortaklik agisindan tartismalidir. Bir gorils,
ortaklik sozlesmesinde g¢ikarilmaya iliskin hiikiimler olmasa bile ortaklarin hakli sebeple ortakliktan
¢ikartilmasini diizenleyen kollektif sirkete iliskin TTK m. 255 diizenlemesi kiyasen adi ortakliga da
uygulanabilecegi yoniindedir. Bu goriise gore hakli sebebin varligi halinde ortaklarin ortakliktan
¢ikarilmasi: miimkiindiir. Bu gortisteki yazarlar i¢in bkz. SENER, Adi Ortaklik, s. 389, YASAN, s. 50;
Ortagin hakli sebeple ortakliktan c¢ikarilabilecegi ancak ortaklarin ¢ikarmayir mahkemeden talep
edebilecegine iliskin goriisler icin bkz. CAMOGLU, Ersin, “Adi Sirket Ortagi Hakli Sebeple
Cikarilabilir Mi?”, YDD, Y. 2017, S. 256, s. 15 vd.; KARAYALCIN, s. 152- 153; YETKIN, s. 6. Karsit
goriisteki yazarlar ise TTK m. 255 hiikmiiniin adi ortakliga uygulanmas: yoniinde bir dayanak
olmadigini, bunun yerine adi ortaklikta ortaklarin hakli sebeple ortakligi sona erdirip ¢ikarilmasini
istedikleri ortak olmaksizin diger ortaklar ile yeni bir ortaklik sdzlesmesi kurmalarinin miimkiin
oldugunu, kaynak Isvigre hukukunda da hakli sebeple ancak ortakligin feshinin istenebilecegini
belirtmektedir. Dolayisiyla hakli sebebin varligi halinde ortagin ortakliktan cikarilmasi miimkiin
degildir. Ancak ortakligin feshi istenebilir. Bu goriisteki yazarlar icin bkz. AKKANAT, Halil, “Adi
Ortaklikta “Hakli Sebeple Thrag” Miimkiin Miidiir?”, TUHFM, C. 62, S. 1- 2, 2004, s. 333 vd.; POROY,
Reha/ TEKINALP, Unal/ CAMOGLU, Ersin, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, Istanbul, 2010, s. 62;
BILGILI, Fatih, Tiirk Ortakliklar Hukukunda Gizli Ortaklik Iliskileri, Ankara, 2003, s. 150; ikinci
goriisiin agirlikta kaldig1 yoniinde bkz. KURSAT, Zekeriya, “Yeni Borglar Kanunumuzda Adi Ortaklik
Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, [UHEM, C. 70, S. 1, 2012, s. 309; Adi ortaklikta hakl sebeple
¢ikarmaya iligkin kanunkoyucunun ihmalinden kaynakli bir kanun boslugu oldugu yoniinde agiklamalar
ve bu boslugun doldurulmasina yonelik ¢6ziim &nerileri i¢in bkz. TURKMEN, Emre, “Adi Ortaklikta
Hakl1 Sebeple Cikarma Baglaminda TBK 633 Hiikmiine Elestirel Bir Bakis”, THD, C. 13, S. 148, Aralik
2018, s. 89 vd.; Calisma, hakli sebeple ¢ikarilmanin miimkiin oldugu yoniindeki ilk goriise gore
olusturulmustur.

19 BOZKURT, s. 18.

200 pULASLI, Genel Esaslar, s. 36.
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onemli konularda oldugu gibi adi ortakliga iiglincii bir kimsenin ortak sifati ile
katilabilmesi icin ortaklarm oybirligi ile buna riza gdstermesi gerekmektedir?®.
Hatemi, Serozan ve Arpaci, bu durumu “Adi ortaklik kapali bir kuliiptiir!” cimlesi ile
aciklamistir®®?. Ancak ortaklik sozlesmesi ile bu oybirliginin oygoklugu olarak
degistirilmesine de kanuni olarak bir engel yoktur. Hatta kimi durumlarda ortaklik
sOzlesmesine konulacak bir hiikiimle, yeni ortak alinmasinda mevcut ortaklarin
rizalaria gerek olmadiginin ve ortaklarin serbestge ortakliga yeni ortak alabileceginin

kararlastirilabilecegini savunan yazarlar da vardir?®,

Yeni ortagin alinmasi, yeni bir ortaklik s6zlesmesinin yapilmasiyla veya biitiin
ortaklarm onaymi igeren bir ortaklik karari ile gerceklestirilebilir®®. Ayrica ortaklik
sOzlesmesinde bazi kimseler i¢in dnceden 6ngoriilen sartlarin ger¢eklesmesiyle veya
bu kisilere ortakliga giris hakki taninarak genel bir onay verilmesiyle de yeni ortak
alinabilir?®. Bu duruma sbzlesmede ortaklarm Sliimii halinde mirasgilari ile devam
edecegi ya da agike¢a bazi {igiincii kisilerin ismi s6zlesmede zikredilerek bu kisilerin de
ortak olabilecegi hiikmiiniin yazilmasi &rnek olarak verilebilir?®. Ortakligin 6lenin
mirascist ile devam edeceginin kararlastirildigi sozlesmelerde, bu diizenlemenin
mirasg¢iya ortakliga katilip katilmama hususunda tercih hakk: verip vermedigi ya da

otomatik olarak halefiyet iistiinliigii tan1y1p tanimadigi, s6zlesmede ongdriilen hitkmiin

201 SIEGWART, Alfred, Das Obligationenrecht, 4. Teil: Die Personengesellschaften (Art. 530- 619),
Ziirich, 1938, s. 165; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI s. 589; Buna karsilik Roma Hukukunda
ortaklifa yeni bir ortagin alinmast ya da bir ortagin ortakliktan ¢ikmasi, ortakligin sona erme
sebeplerinden biriydi. Ortaklik, kisilerin belirli oldugu bir giiven iliskisi anlamina geldiginden ortaklar
arasinda bir degisiklik oldugunda ortaklik derhal sona ermekteydi. Ortaklifa yeni bir ortak dahil
olacaksa, tiim taraflarca yeniden ortaklik sozlesmesi kurulmasi gerekmekteydi. Ayrinti igin bkz.
SENER, Oru¢ Hami, “Roma Hukukunun Modern Ortakliklar Hukukuna Etkisi”, Prof. Dr. Omer
Teoman’a 55. Yas Giinii Armagam, Istanbul, 2002, s. 747 ve 747, dn. 190; Ayrica Amerikan ortakliklar
hukukunda Partnership’e yeni bir partner alinmasi da diger tiim partner’larin buna oybirligi ile onay
vermeleri ile gergeklesir. Ayrinti igin bkz. IMREGUN, Oguz, Amerikan Ortakliklar Hukukunun Ana
Hatlari, istanbul, 1968, s. 18; KALPSUZ, s. 213; CEBI, s. 52; BOZKURT, s. 87; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 79.

202 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591.

203 TEKIL, s. 144.

204 UYGUR, Turgut, Borglar Kanunu Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, Ankara, 2003, s. 9708;
KALPSUZ, s. 213; HATEMIi/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; ARSLANLI, s. 61; CEBI, s. 52;
YALMAN, Macit/ TAYLAN, Erbay, Adi Ortaklik, Ankara, 1976, s. 161; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 79; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 79.

25 SIEGWART, s. 165; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 73; HATEMI/
SEROZAN/ ARPACI, s. 592.

206 SIEGWART, s. 165; .POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 73; HATEMI/
SEROZAN/ ARPACI, s. 592.
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yorumu ile belirlenir?®’

. Adi ortaklik sodzlesmesine kurucu ortaklarin uygunluk
bildirimi ile yeni bir ortak alinacagi yoniinde hiikiim kurularak da adi ortakliga yeni
ortak almabilir®®. Bu durumda yeni bir ortaklik s6zlesmesi veya ortaklik kararina
gerek kalmaksizin belirlenen uygunluk bildirimi ile yeni ortak alimi gergeklesir®®.
Tiim bunlarin yaninda ortak sifatin1 kazanmaya aday ti¢ilincii kisi ile ortaklar arasinda
yapilacak bir sdzlesme ile de yeni ortak alinabilir. Buna gore ortak sifatin1 kazanmaya
aday Ugiincii kisi ile ortaklar arasinda bir sdzlesme yapilir ki bu sézlesmeye katilma

sozlesmesi denir??

. Bu sozlesme ile ortaklar, ortak adayinin adi ortaklik s6zlesmesine
katilmasina riza verdiklerini agiklar. Kurulacak bu sézlesme de adi ortaklik temelli
yeni bir bag ortaya cikaracagindan, tipki adi ortaklik sdzlesmesi gibi ortaklik
sOzlesmesinde aksi kararlagtirilmadiysa herhangi bir sekil sartina tabi degildir. Ancak

adi ortaklik sdzlesmesi yazili olarak yapildiysa katilma sozlesmesi de yazili sekle

tabidir?!,

Ortakliktan ¢ikmak isteyen ortak ile ortakliga girmek isteyen iiclincii kisi
arasinda yapilacak bir sdzlesmeye diger ortaklarin da katilmas ile ii¢ yanlh bir devir

sozlesmesinin yapilmasiyla da ortakliga yeni ortak alinabilir?2,

Yeni ortak alinmasinin serbestce gerceklestirilemeyip ortaklarin rizasina baglh
olmasinin nedeni, adi ortaklikta ortaklar arasindaki iliskide kisisel 6zelliklerin 6nemli
bir rol oynamasi, karsilikli yogun giiven ve anlayisin 6n planda olmasidir?®. Yeni
ortak alimmin da ortakligin kisisel bilesiminin (yapisinin) ve ortaklar arasindaki
giivene dayali olarak kurulan ortaklik s6zlesmesinin degismesi anlamina gelmesi
nedeniyle bdyle bir diizenleme yapilmistir?®. Yargitay, adi ortakliktaki bir ortaktan
ortakligin minibiis ile minibiis hattindaki sira ve telefon haklar1 devraldiginin iddia

edilerek bu mallar tlizerindeki haklara tecaviiziin dnlenmesinin istendigi bir olayda;

207 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACIL s. 592.

208 Y ALMAN/ TAYLAN, s. 161.

209 Y ALMAN/ TAYLAN, s. 161.

210 SENER, Adi Ortaklik, s. 372; YONGALIK, Sermaye Payz, s. 95; CEBI, s. 52.

21 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74.

22 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591.

23 PULASLI, Hasan, Sirketler Hukuku Temel Esaslar, Adana, 2011, s. 32; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 591.

24 TEKIL, s. 144; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACL s. 591.
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davacinin adi ortakligin yalnizca bir ortagindan bu mallar1 devralamayacagini,
ortaklardan herhangi birisinin hissesini devrettigi takdirde i¢lincii sahsin ortak sifatini
kazanabilmesi ic¢in diger ortaklarin buna onay vermesi gerektigini hiikme

baglamistir?®,

Ortaklik sifatin1 kazanacak iiciincii kisi de TBK m. 621 geregi kural olarak
ortakliga bir katilim pay1 getirmekle yiikiimliidiir. Sayet getirecegi katilim payinin
devri bir sekil sartina bagli ise katilma sdzlesmesinin de o sekilde yapilmasi gerekir?®.
Ormegin ortaklik sifatini kazanacak {iciincii kisi katilim payr olarak tasinmaz
getiriyorsa, katilma sdzlesmesinin de resmi sekilde, Kara Yollar1 Trafik Kanunu’na
tabi bir motorlu tasit getiriyorsa da sOzlesmenin noterde re’sen yapilmasi
gerekmektedir?}’. Boylece yeni ortak alinmasi ile ortaklik malvarlig artar; fakat bu

durum, sermayenin yiikseltilmesini gerekli kilmaz?!®,

Katilma s6zlesmesiyle ortakliga katilan yeni ortak, diger tiim ortaklarin hak ve
yiikiimliiliiklerine de sahip olur. Buna gore yeni ortak, ortakligin biitiin malvarlig
tizerinde diger ortaklarla birlikte elbirligi ile malik olur, ortakligin sicile kayitli mallari
tizerinde de yeni ortagin elbirligi ile hak sahipligi olacagindan yeni ortagin adinin da
ilgili sicillere eklenmesi gerekir?'®. Yeni katilan ortak da tipk1 diger ortaklar gibi kar
payl, iicret, faiz ve masraflar1 isteme hakki, yonetim ve itiraz hakki, denetim hakki ile

tasfiye payini talep hakkina sahiptir.

215 Yargitay 13. HD, 5010 E, 7841 K, T. 24.12.1985 T, Bu karar ve diger kararlar icin bkz.
KARAHASAN, Mustafa Resit, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Borg {liskileri, Istanbul, 2004, s. 1448- 1449
vd.

216 SENER, Adi Ortaklik, s. 372; UYGUR, Turgut, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Ankara, 2013, s. 2672.
217 SENER, Adi Ortaklik, s. 372; UYGUR, Serh, s. 2672.

218 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 73.

219 CEBI, 5. 52; SENER, Adi Ortaklik, 5. 372: POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74.
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ikinci Boliim
ALT KATILIM KAVRAMI

Payma iigiincii kisiyi ortak eden ortagin adi ortakliktaki ortak sifatt devam
ederken pay iizerinde kurdugu yeni ortaklik nedeniyle yeni bir ortak sifati daha
meydana gelir. Gerek ortagin bu ¢ift yonlii ortakligi gerekse ortada iki farkli ortakligin
bulunmasi hukuki iligkileri karmasik bir hale getirir. Bu nedenle bu bdliimde alt
katillm kavrami Once kavramsal olarak incelenerek hukuksal niteligi ortaya
konulacaktir. Sonrasinda ise iki ortaklik arasindaki iliskiler, ¢esitli ihtimaller dahilinde

incelenecektir.
I. ALT KATILIM ORTAKLIGININ TANIMLANMASI
A. Genel Olarak Alt Katihm Ortakhg:

Adi ortakliga yeni bir ortak alinmasi, tiim ortaklarin oybirligi ile riza
gostermesine bagliysa da ortaklardan bir veya birkaginin ortaklarin rizast olmaksizin
payina iigiincii bir kisiyi ortak etmesi ya da payini iigiincii bir kisiye devretmesi yapilan
islemi gegersiz hale getirmez ve bu islemin taraflar arasinda hukuken gecerli iliskiler
dogar. Ortagin, ortakliktaki paya bagli haklarini {iglincli bir kisi ile paylagsmasi

durumunda ¢alisma konusu olan alt katilim ortakligi meydana gelir??°.

Bir kisinin adi ortaklik veya ticaret sirketlerinden birine ¢esitli sebeplerle ortak
olarak katilmayarak ortaklardan birinin payma ve “ortak” sifatindan kaynaklanan hak
ve yiikiimliiliikklerine disaridan {igiincii bir kisi olarak istirak etmesine alt katilim

ortakhig1 denir??!. Bu durumda iigiincii kisi “ortak” sifatin1 kazanamaz, fakat paymn

20 KARAYALCIN, s. 152; YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 96; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar 1, s. 74; BILGILl/ DEMIRKAPI, s. 37; EREM, s. 24; PULASLI, Temel Esaslar, s. 32;
PULASLI, Serh, s. 81- 82; KARAHASAN, s. 1448; YETKIN, s. 6; TEKIL, s. 144; ARSLANLLI, s. 407;
BAHTIYAR, Mehmet, Ortakliklar Hukuku, 2021, s. 42; CEBI, s. 52; KALPSUZ, s. 213; YALMAN/
TAYLAN, s. 161; BOZKURT, s. 87; PULASLI, Genel Esaslar, s. 36; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 82; Birkas, alt katilm ortakligindan paya istirak olarak bahsetmis ve bu istirakin
sonucunda taraflar arasinda bir iliski dogdugunu belirtmistir. Bkz. BIRKAS, Hasan, Ticaret Sirketleri
ve Tatbikat, Istanbul, 1985, s. 9.

21 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 96; CEBI, s. 52; FELLMAN, Walter/ MULLER, Karin, Berner
Kommentar - Kommentar zum schweizerischen Zivilgesetzbuch, Bd. VI: Das Obligationenrecht, 2.
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ortaklikta olusturacagi sonuglara asil ortakla birlikte katilir???, Taraflarin ortak amaci,
bu paydan kar elde etmek ve asil ortagin “ortaklik” sifatindan miistereken

223

yararlanmaktir“~®. Ayrica payia ortak eden ortak, alt katilim iligkisine girerken paymn

224 Bu amacg ile

beraberinde getirdigi riskin paylasilmasini ya da transferini de amaclar
ikinci bir ortaklik kurulur. Meydana gelen bu alt katilim iligkisinde dogrudan ortakliga
katilim degil, asil ortagin ortakliktaki paymna katilim séz konusudur?”®. Diger bir

deyisle alt katilim, ortakliga katilima katilimdir??®,

Alt katilim iligkisinin temelinde bir “pay” bulunur. Temelde bulunan bu paya,
bir veya birden fazla gergek veya tiizel kisi katilir. Bu hukuki kavramin meydana
gelmesindeki 6n kosullar; bir asil ortakligim varhi3??’, asil ortak ve alt katilan arasinda
bir s6zlesmenin bulunmasi, kural olarak alt katilanin bilancoda gosterilebilecek bir
katki ile ortakliga katilimidir??®, Alt katilan katki yaparken asil ortak da payini, alt

katilan veya alt katilanlar ile paylagir®?®.

Abteilung: Die Einzelnen Vertragsverhéltnisse, 8. Teilband (Art. 530- 544 OR), Bern, 2006, s. 954;
WATERSCHEK, Elke, Die Bilanzierung von Unterbeteiligungen, Marburg, 2001, s. 2; ASKAN, s. 28.
222 BARLAS, s. 177; EREM, s. 24; PULASLI, Serh, s. 81; UYGUR, Serh, s. 2672; AYAR, Ahmet, Adi
Ortaklikta I¢ ve Dis Iliskiler, Istanbul, 2019, s. 184; YETKIN, s. 6; TEKIL, s. 144; HATEMI/
SEROZAN/ ARPACI, s. 591; BAHTIYAR, s. 42; KOCH- SCHULTE, Barbara/ SUMALVICO,
Sebastian, “Besonderheiten und Ausgestaltungen Stille Unterbeteiligungen als Beteiligungsinstrument
fiir Mitarbeiter”, VentureCapital Magazin, 10/2018, s. 28; PULASLI, Genel Esaslar, s. 36; AYHAN/
CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; FELLMAN/ MULLER, s. 954; BILGE, Necip, Borglar Hukuku Ozel
Bor¢ Miinasebetleri, Ankara, 1971, s. 453.

223 FRIEHE, Christian- Friedrich, Die Unterbeteiligung Bei Personengesellschaften, Kéln, 1974, s. 14;
SIEGWART, s. 162; FELLMAN/ MULLER, s. 955; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82;
YONGALIK, Sermaye Pay1, s. 97; Tekil, ortagin kendi pay: tizerinde tigiinct kisi ile kurdugu ikinci
ortaklig1 “hususi (gizli) sirket” olarak isimlendirmistir. Oysa ortagin kendi payma iigiincii bir kisiyi
ortak etmesi, caligmanin konusu olan alt katilim ortakligina viicut vermektedir. Fakat yazar, farkli
isimlendirmede bulunmussa da ortaya ¢ikan durumu agiklamada alt katilim ortakligina iligkin
ozelliklere yer vermistir. Esasen birgok eserde de alt katilim ortaklig: ile gizli ortaklik arasindaki farka
deginilmemis, iki farkli ortaklik tiirii olan bu ortakliklar, tek ortaklik ¢esidiymis gibi agiklanmgtir.
Tekil’in agiklamalar igin bkz. TEKIL, s. 144.

224 BLAUROCK, Uwe, Handbuch Stille Gesellschaft, Kdln, 2016, s. 874; HERZFELD, Edgar, Die
Unterbeteiligung, Archiv Fiir Die Civilistische Praxis, 137, Berlin, 1933, s. 304; FRIEHE, s. 4, 7.

225 SENER, Adi Ortaklik, s. 384; BARLAS, s. 179; HATEMIi/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; GROF,
Markus Wilhem, Treuhand- und Unterbeteiligungen an Gesellschaften mit beschrénkter Haftung, Linz,
s. 25; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

26 SENER, Adi Ortaklik, s. 384; FRIEHE, s.4; BOTTCHER, Conrad/ ZARTMANN, Hugo, Stille
Gesellschaft und Unterbeteiligung, Stuttgart, 1971, s. 20, 35, 73; GROF, s. 26.

21 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20; FELLMAN/ MULLER, s. 954.

228 FEELLMAN/ MULLER, s. 954; GROF, s. 26.

29 FRIEHE, s. 2; GROF, s. 22.
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Yargitay da tugla fabrikasina iligkin bir payin murise devredildigini ileri
stirerek devreden davalidan kar payinin istendigi bir olayda, her ne kadar muris ortak
sifatin1 kazanamamigsa da BK m. 532/II gereg§ince devir sdzlesmesinin taraflari
bagladigini, bu sebeple paya isabet eden karin davacilara 6denmesi gerektigine karar

230 Bu durum, kanunda ortaklarin rizasi olmaksizin gerceklesen devir ile ayni

vermistir
climle igerisinde diizenlenen ve benzer bir hukuki kavram olan alt katilim igin de

gecerlidir.

Bir ortaklikta alt katilim ortakligi mevcutsa, asil ortaklik ve bu ortakligin
ortaklart ile alt katilim hakki taninanlar arasindaki ayrim iyi yapilmalidir®3!. Alt katilim
iliskisinde payin gercek sahibi ve bu paya ortak olan kisi olmak iizere iki hissedar
kategorisi vardir®®2. Buna gore alt katilim iliskisinin taraflari; asil ortakliga ortak olan
kisi ve o kisiye ortak olan kisidir?®3, Payina iigiincii kisiyi ortak eden ortak “asi/ ortak”
veya “esas ortak”®* eski adi ile “akit serik”?®, paya ortak olan {iiincii kisi “alt
katilan” olarak adlandirilir ve alt katilan “ortagin ortag:” durumundadir®®. Alt
katilan, 26 Mayis 1926 tarihli ve 865 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 123’te
“serikiisserik” olarak adlandirilmistir. Baz1 kaynaklarda alt katilan “alt katilimc1”, asil
ortak da “asil katilan”, “aktif ortak”, “huysuz ortak”, “tist katilimci”, “ana kattlimetr”
ifadeleri kullanilarak anlam acidan ayn1 olsa da kavramsal olarak farkli
287 Calismada “alt katilan” ve “asil ortak” ifadeleri

adlandirilmaktadir

kullanilacaktir.

230 Yargitay 13. HD, 2015 E, 2240 K, 14.04.1986 T (sinerjimevzuat.com.tr, ET: 02.02.2021)

21 HERZFELD, s. 270; KALPSUZ, s. 213; YALMAN/ TAYLAN, s. 161.

2322 HUBNER, Heinrich, “Unterbeteiligung und stille Beteiligung in der Unternehmensnachfolge”,
Aufsitze, ErbR 06, 2014, s. 257; FELLMAN/ MULLER, s. 954.

283 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82.
2% Yargitay’m alt katilim ortakligina iliskin bir kararinda payina iigiincii kisiyi ortak eden ortagin “esas
ortak” olarak adlandirildig1 goriilmiistiir. Karar i¢in bkz. Yargitay 13. HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K,
28.12.1982 T (YasaHD, C. 8, S. 9, Eyliil 1985, s. 1262).

25 YAVUZ, s. 1516; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 46, Yazarlar durumu alt
katilimin bir {ist baglig1 olan i¢ ortaklik i¢in agiklamustir.

2% BARLAS, s. 178; ARSLANLLI, s. 407; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; BAHTIYAR, s. 42; CEBI, s.
52; Alt katilim ortakligin1 ifade etmek igin serikin seriki terimi de kullanilmaktadir. Bkz. CEVIK, Orhan
Nuri, Uygulamada Sirketler Hukuku, Ankara, 2002, s. 97, dn. 10.

237 Sener, payina iiciincii kisiyi ortak eden ortag1 “asil katilan” olarak adlandirmistir. Bkz. SENER, Adi
Ortaklik, s. 385; Poroy ve Tekinalp, payma figiincii kisiyi ortak eden ortagi “aktif ortak” olarak
adlandirmistir. Bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46; Hatemi, Serozan ve
Arpaci, diger ortaklarin r1zas1 olmaksizin payina tigiincii kisiyi ortak eden ortag, ortakliktan ¢ikartilmasi
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Hukukumuzdaki bu diizenleme esasen Roma hukukundan
doniistiiriilmiistiir”®®, Roma hukukunda bu durum “Ortagin ortagi benim ortagim
degildir.” (Socii mei socius, meus socius non est) seklinde diizenlenmistir?®. Ortagin
ortagi, asil ortakligin ortagi degildir. Ancak ortagin ortagi ile arasindaki iliski gecersiz
de degildir. Iste bu ortagin ortags ile arasindaki iliski, alt katilim iliskisidir.

Alt katilim ortakligi, alt katilana asil ortakliktaki ortaklik sifatin1 kazandiracagi
sarttyla kurulamaz. Bu sekilde kurulsa bile bu sart, diger ortaklara kars1 hiikiim ifade
etmez?*. Nitekim Yargitay bir kararinda, diger ortaklarin rizas1 olmaksizin ortaklik
sifatinin kazanilmasi Ongoriilerek gerceklesen pay devrinin BK m. 532’ye aykiri
olduguna, diger ortaklarin onay1 olmaksizin ortak sifatint kazanmasi sartiyla payin
kismen veya tamamen iiciincii bir kisiye devredilemeyecegine karar vermistir?*.
Bagka bir kararinda, ortaklarin rizasi olmaksizin payin ii¢lincii kisiye devredilmesinin
asil ortaklig1 sona erdirmeyecegini, devralanin da ortak sifatin1 kazanamayacagini
hilkkme baglamistir’*?. Kararlarda alt katilim ortakligi zikredilmemisse de diger
ortaklarin rizast olmaksizin gerceklesen pay devri ile alt katilimin ayn1 maddede ayni
climle igerisinde diizenlenmesi, ikisinin de diger ortaklarin rizas1 olmamas1 sonucu

ortaya ¢ikmasi nedeniyle kararda belirtilen hususun alt katilim i¢in de gegerli oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.
B. Kanundaki Diizenlemenin incelenmesi

Alt katilm iliskisi onceleri Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda degil Tiirk Ticaret
Kanunu'nda diizenlenmekteydi. 26 Mayis 1926 tarih, 865 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun 123. Maddesi su sekildeydi:

durumu giindeme gelebilecegi i¢in “huysuz ortak” olarak adlandirmistir. Bkz. HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 592; Herzfeld, payina tigiincii kisiyi ortak eden ortagi “iist ya da ana katilimc1”, paya ortak
olan t¢iincil kisiyi ise “alt katilimci” olarak adlandirmustir. Ayrinti i¢in bkz. HERZFELD, s. 271;
Fellmann ve Miiller de payna ligiincii kisiyi ortak eden ortagt “ana veya iist katilimc1”, paya ortak olan
ligiincii kisiyi “alt katilimci” olarak adlandirmustir. Ayrinti icin bkz. FELLMAN/ MULLER, s. 954.
238 EREM, s. 24, dn. 17.

29 EREM, s. 24, dn. 17.

240 YONGALIK, Sermaye Payi, s. 98.

241 Yargitay 13. HD, 1985/4078 E, 1985/4827 K, 9.7.1985 T (OZENLI, s. 230- 231 ve KARAHASAN,
s. 1449- 1450).

242 Yargitay 13. HD, 2623 E, 31350 K, 27.05. 1986 T (UYGUR, Serh, s. 2672).
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“Stirekadan biri sirketteki hissesini siirekdi sairenin muvafakati olmadikca
sirket haricinde bulunan bir sahsa devir veya o sahsi hissesine tesrik edemez. Devir
halinde kendisine devrolunan kimsenin ve tesrik halinde serikiilserikin sirketle bir
giuna miinasebeti olmayp gerek sirkete gerek tigiincii sahislara karst yalniz devreden
kimse veya serikiilserik ancak kendi hissei istirakleri nisbetiude serike ait kardan ve

)

zarardan miistefit veya mutazarrir olurlar.’

Ticaret Kanunu’nda yer almasi nedeniyle burada diizenlenen alt katilim
iligkisinin yalmizca ticaret sirketleri ile ilgili olarak diizenlendigi diisiiniilebilir.
Sonrasinda bu diizenlemenin Isvicre Borglar Kanunu’nda (OR) oldugu gibi Tiirk
Bor¢lar Kanunu’nun ortakliklar hukuku ile ilgili temel hiikiimlerin yer aldigi adi
ortaklik ile ilgili kismina alinmasi, diizenlemenin yalnizca ticaret sirketleri i¢in degil

tiim ortakliklar i¢in gegerli olmasi1 gerektigi diistincesinden kaynaklanmais olabilir.

Alt katilim ortakligindan s6z eden bu maddenin igerik olarak benzeri,
yiiriirliikte olan 6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu’nun 632. Maddesidir. Alt katilim
Alman Medeni Kanunu (BGB)?*® ve Isvigre Borglar Kanunu’nda (OR)?*** oldugu gibi
Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda da agik¢a ve ayrintili olarak diizenlenmemis?#®, sadece TBK
m.632/ II’de ve madde basliginda gecen “alt katilim ” ifadesi ile kanunda yer almistir.
BK m. 532°de bu baslik, “sirkete istirak” seklindeydi ve ortakliga istirak degil, asil

ortagin ortakliktaki payma istirak s6z konusu oldugundan elestirilmekteydi*®.

Alt katilm iliskisini diizenleyen tek madde bu oldugundan kanundaki
diizenleme, alt katilim iligkisini tam anlamiyla aydinlatmaktan uzaktir. Hatta “alf
katilim” bash@g altinda “Ortaklardan biri tek tarafli olarak bir iigiincii kisiyi
ortakliktaki payina ortak eder veya payini ona devrederse, bu tigtincii kisi ortak sifatin
kazanamaz” ctimlesi yer aldig1 ve bu climle ile alt katilimin yaninda ortaklarin rizasi
olmaksizin gerceklesen pay devri de diizenlendigi i¢in madde metni karisikliklara yol

agmaya da olduk¢a miisaittir. Gergekten Kendigelen, farkli zamanlardaki

243 HUBNER, s. 257; GROF, s. 26 vd.; HERZFELD, s. 270 vd.; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20;
KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28 vd; WATERSCHEK, s. 2; FRIEHE, s. 29, 35-36.

24 FELLMAN/ MULLER, s. 953 vd.; THOMA, s. 287 vd.; SIEGWART, s. 161 vd.

245 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46, Yazarlar durumu i¢c ortaklik icin
acgiklamistir.

26 BARLAS, s. 179; SENER, Adi Ortaklik, s. 385.
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degerlendirmelerinde kanundaki bu diizenlemeyi gerekce gostererek ortaklarin rizasini

almaksizin adi ortaklik payinin kismen veya tamamen bir {igiincii kisiye devredilmesi

247

halini alt katilim olarak nitelemistir=*’. Yine Bozkurt da paya ortak etmenin haricinde

ortaklarin rizast olmaksizin gerceklesen pay devrini de alt katilim olarak

248

adlandirmigtir™®. Yargitay da bir kararinda, taraflar arasinda bir alt katilim ortaklig

mevcut olmasma ragmen aradaki iliskiyi hatali bir sekilde pay devri olarak

249 Doktrindeki diger yazarlar ise alt katilim iliskisini Isvi¢re ve Alman

nitelemistir
hukukundaki diizenlemeyi baz alarak acikladigindan sadece paya ortaklik durumu ile
aciklamus, alt katilimda gercgek bir pay devri olmadigindan bahisle ortaklarin rizasini
almadan gerceklestirilen pay devrinde alt katilim hiikiimlerinin degil alacagin temliki

hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini belirtmistir®*°.

Alt katilim ortakligi ile ortaklarin rizasi olmaksizin gerceklesen pay devri
benzerlik gosterse bile i¢ iliskinin diizenlenmesinde iki hukuki kavram birbirinden
farklidir®®®. Alt katilim iliskisinde bir pay devri hedefi bulunmaz, sadece taraflar
arasinda borglar hukukuna tabi talep hakki ve bir menfaat birligi meydana gelir®®2. Pay

devrinden farkli olarak alt katilim ortakliginin taraflari arasinda belirli bir siire igin

253

veya en fazla asil ortakligin sonuna kadar bir menfaat birligi mevcuttur=>. Ayrica alt

katilim iligskisinde miisterek ama¢ unsuru bulunurken pay devrinde boyle bir unsur

254

yoktur=>*, Ortaklarin rizas1 olmaksizin ger¢eklesen pay devrindeki “devir” iradesi alt

247 KENDIGELEN, Abuzer, Hukuki Miitalaalar, Istanbul, 2015, s. 22- 37; KENDIGELEN, Abuzer,
“Adi Sirket, Ticaret Sirketleri ve Kooperatife Iliskin Paylarin Devrinde Sekil”, Makalelerim, Istanbul,
2006, s. 223 vd.

248 BOZKURT, s. 87.

29 Yargitay 13 HD, 1986/2015 E, 1986/2240 K, 14.04.1986 T (OZENLI, s. 236- 237), Nitekim Ozenli
de kitabinda bu karar1 sunarken “I¢ Ortaklik” bashgmi kullanmustir. Ortaklarin rizasi olmaksizin
gergeklesen pay devrinde taraflar arasinda bir ortaklik iliskisi bulunmadigindan yazarin da karara konu
olaydaki iligkiyi alt katilim ortaklig1 olarak niteledigi soylenebilir. Barlas da kitabinin alt katilim
ortakligin1 agikladigr boliimiinde bu karara atifta bulunmustur. Bu nedenle Barlas’in da karara konu
iliskiyi alt katilim ortaklig1 olarak niteledigi s6ylenebilir. Bkz. BARLAS, s. 187, dn. 508.

2% BARLAS, s. 187, dn. 505; SENER, Adi Ortaklik, s. 382; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591.
21 HERZFELD, s. 273; FRIEHE, s. 2; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 31.

22 ARSLANLLI, s. 407; BARLAS, s. 186; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 31; FRIEHE, s. 35- 36;
BLAUROCK, s. 895; SIEGWART, s. 162; FELLMAN/ MULLER, s. 961- 962; i¢ ortakliga iliskin aym
yonde agiklamalar igin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46.

253 ARSLANLLI, s. 407; FELLMAN/ MULLER, s. 962.

2% FELLMAN/ MULLER, s. 962.
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katilim ortakliginda mevcut degildir. Aksine alt katilima konu payin birlikte igletilmesi

amaciyla ortaya ¢ikan yeni bir ortaklik s6z konusudur.

BK m. 532°de buna ek olarak alt katilanin sirket isleri hakkinda bilgi istemeye
hakki olmadigi da diizenlenmisti. Ancak 6098 sayili yeni TBK m.632’nin
gerekcesinde; alt katilim durumunda ortak sifatinin kazanilmamasi nedeniyle bilgi
isteme hakkinin da dogmayacagi belirtilerek gereksiz olan bu hiikkme, yeni

diizenlemede yer verilmemistir.

C. Alt Katihm Ortakhgimin Hukuksal Niteligi Ve Uygulanacak

Hiikiimler
1. Hukuksal Nitelige Iliskin Goriisler

Alt katilm ortakli1, gerek Alman Medeni Kanunu (BGB) gerek isvicre
Borglar Kanunu (OR) gerekse Tirk Borglar Kanunu’nda ayrmtili olarak
diizenlenmemistir. Hukuksal niteligi konusunda Alman doktrininde®®® tartismalar
mevcutken Isvicre doktrininde?®® hukuksal nitelik konusundaki yorumlar ¢ogunlukla
ayn1 goriis etrafinda toplanmaktadir. Buna karsin, Tiirk hukuk doktrininde konu,

neredeyse hig¢ ilgi gdrmemistir.

Barlas, alt katilim ortakligmin hukuksal niteligi olarak Isvigre ve Alman
hukukunda ti¢ goriis bulundugunu, birinci goriisiin alt katilimin adi ortaklik niteliginde
oldugu, ikinci goriisiin gizli ortaklik niteliginde oldugu, tiglincii goriislin ise mevcut
hukuksal diizenlemelerin hig¢birine tam olarak uymadig1 ve bu sebeple kendine 6zgii
yapist olan bir ortaklik iliski oldugunu, gerek Isvicre gerekse Alman hukukunda genis
Olclide hakim olan goriisiin birinci goriis olan alt katilimin adi ortaklik niteliginde
oldugu goriisii oldugunu, alt katilim ortakliginin yapisi ve tasidigi unsurlarin kanunda
yer alan adi ortaklik tanimlamasina uydugunu belirterek alt katilim ortakligini, adi

ortaklik olarak nitelendirmistir®®’.

5 FRIEHE, s. 20 vd.; GROF, s. 22 vd.; HERZFELD, s. 270 vd.; HUBNER, s. 257 vd.; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 20 vd.; BLAUROCK, s. 873 vd.

2% SIEGWART, s. 162; FELLMANN/ MULLER, s. 953 vd.; THOMA, s. 287 vd.

T BARLAS, s. 190- 194,
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Sener, alt katilim ortakliginin bir adi ortaklik tiirii oldugunu ve i¢ ortaklik

seklinde yapilandigimi agik¢a belirtmistir?®®,

Askan, alt katilim ortakliginin yapisal olarak bir i¢ ortaklik, hukuki agidan da
bir adi ortaklik oldugunu agik bir sekilde ifade etmistir®®®.

Ayhan, Caglar ve Ozdamar, alt katilm ortakhiginin “ortaklik haklarim birlikte
kullanma hakki veren bir adi ortaklik sozlesmesi mahiyetinde” oldugunu ifade ederek

acikca adi ortaklik niteligine vurgu yapmigtir°,

Bilge, lafzi olarak alt katilim ortakligindan bahsetmemisse de kitabinin “Adi
Sirket” bolumiinde alt katilim ile ilgili “sirket ortaklarindan birisi yalniz basina
tigtincii bir sahisla yaptig1 baska bir sirket mukavelesi ile, o tigiincii kigiyi kendisinin
ilk sirketteki hissesine istirak ettirebilir veya hissesini tamamen ona devir edebilir"?%*
ifadelerine yer vermistir. Yazarin alt katilimda {giincii bir kisi ile yeni bir ortaklik
sOzlesmesi kurulacagi yoniindeki ifadelerinden alt katilim ortakligini bir adi ortaklik

olarak niteledigi ¢ikarimi yapilabilir.

Karayalgin, alt katilim ortakligindan kavramsal olarak bahsetmemigse de
yapisal olarak alt katilim ortakligindan bahsetmis ve bu ortakligi i¢ ortaklik olarak
nitelemistir?®®?. I¢ ortakhig1 adi ortakligm bir sekli olarak incelemis oldugundan
Karayal¢in’in da alt katilim ortakligini adi ortaklik olarak niteledigi diisiiniilebilir.
Fakat buna karsilik, ayn1 kitabin i¢ ortaklig1 ayrintilari ile agikladigi diger boliimiinde
ise 865 Sayili eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun hususi (gizli) ortakligi diizenleyen
hiikiimlerinin yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na alinmadigini, bu sebeple i¢ ortaklig1, gizli
ortaklik ve alelade i¢ ortaklik olarak ayirmanin bir anlami olmadigini; kitapta i¢
ortaklik, gizli ortaklik ve hususi ortaklik terimlerinin aynm1 anlamda kullanildigini
belirtmistir?®3, i¢ ortakligin bir tiirii olan alt katilim ortakligin ise i¢ ortaklig1 agikladig

boliim igerisine almamustir. Ayni kitap igerisinde alt katilim ortakliginin i¢ ortaklik

258 SENER, Adi Ortaklik, s. 384- 385.

259 ASKAN, s. 28.

%60 AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82.
%61 BILGE, s. 453.

262 KARAYALCIN, s. 152.

263 KARAYALCIN, s. 173.
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olarak nitelendirilip akabinde i¢ ortakligin sadece gizli ortakliktan ibaret oldugunun
belirtilmesi, alt katilim ortakliginin da bir gizli ortaklik olarak nitelenmis olabilecegi
ihtimalini akla getirmektedir. Ne var ki alt katilim ortakligina deginilen boliimde, alt
katilim ortakligmin gizli ortaklik seklinde yapilandigina iliskin bir beyanda da

bulunulmamustir.

Poroy ve Tekinalp ise kanunda “alt katilim” terimi ile i¢ ortakliga isaret
edildigini, esasen i¢ ortakligin TBK m. 632’de “alt katilim” olarak adlandirildigini;
paya katilma veya devir agikca yapilmigsa alacagin temliki ve adi ortaklik, islem gizli
ise i¢ ortaklik hiikiimlerinin uygulanacagini belirtmistir?®*. Dolayisiyla Poroy ve
Tekinalp de alt katilimi, bir adi ortaklik tiirli olarak nitelendirmistir. Cogunlukla adi
ortaklik hiikiimlerinin uygulanacagim belirtmisse de Isvigre’deki eski bir goriisten
bahsederek i¢ ortagin dolayisiyla alt katilanin komanditere benzedigini, menfaatler
dengesi goz Oniinde bulundurularak somut olayin Ozelliklerine gore komandit
ortakliga iliskin hiikiimlerin alt katilim ortakligina uygulanmasinin dogru olacagini

belirtmistir®®®.

Hatemi, Serozan ve Arpact alt katilimdan “gizli i¢ sirket ¢ercevesinde alt-

266

istirak” olarak bahsetmistir=°. Buna gore yazarlar alt katilimi, bir i¢ ortaklik olmakla

birlikte gizli ortaklik olarak nitelemektedir®®’.

Bozkurt, alt katilim ortakligini adi ortaklik olarak nitelemis ve gizli ortaklik ile
i¢ ortaklig1 ayni anlama gelecek sekilde kullanarak yapilanma bi¢iminin i¢ ortaklik ve

268

gizli ortaklik oldugunu belirtmistir°. Oysaki i¢ ortaklik ve gizli ortaklik ayn1 kavram

degildir. Gizli ortalik i¢ ortakligin bir alt baslig1 olup i¢ ortakligin bir tiirtidiir.

Pulashi, ortaklarin rizas1 olmaksizin gergeklesen pay devrini agiklamis, ayni

kurallarin paya istirak yani alt katilim igin de gegerli oldugunu belirtmekle

264 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 46- 74.

265 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 47.

266 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591.

267 Yazarlar, ortaklig1 gizli ortaklik olarak nitelemis oldugundan gizli ortaklikla ilgili yapmis olduklar
aciklamalara, biinyesine uygun diistigli hallerde bu ¢alismada alt katilim i¢in atif yapilmigtir. Bkz.
HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 577 vd.

268 BOZKURT, s. 87.
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yetinmistir®®®. Fakat bu ifadelerini kitaplarinda “Adi Ortakhikta I¢c IHiskiler”, “Adi
Sirket” baghigi altinda diizenlediginden, alt katilimin da i¢ ortaklik sekilde bir adi

ortaklik tiirii oldugu goriisiinde oldugunu diisiinmek yanlis olmayacaktir.

Arslanli, alt katilim ortakligina kollektif sirket biinyesinde deginmis, alt katilan
ile asil ortak arasindaki sozlesmenin gizli ortakliga benzetilebilecegini ancak bu tiir

anlasmalarin adi ortaklik hakkindaki hiikiimlere tabi oldugunu belirtmistir?™.

Yalman ve Taylan, alt katilim ortakligindan bahsettigi boliimde
“...ortaklardan birisi, yalniz basina iiciincii kisiyle yaptigi baska bir ortakiik
sozlesmesi ile tigtincii kisiyi kendisinin ortakliktaki payina ortak edebilir.” ifadelerine
yer vermistir?’!. Bu ciimle icerisinde “baska bir ortaklik sozlesmesi ile” ifadesinden
yazarlarin alt katilim ortakligini bir ortaklik olarak niteledigi, diger ortaklik tiplerinden
herhangi biri zikredilmeyerek ana ortaklik tipi olan adi ortakligin isaret edildigi
sOylenebilir. Bu halde Yalman ve Taylan’in alt katilim ortakligin1 bir adi ortaklik

olarak niteledigini belirtmek yanlis olmayacaktir.

Tekil, ortagin kendi payi lizerinde iglincii kisi ile kurdugu ikinci ortaklig:
“hususi (gizli) sirket” olarak isimlendirmistir?’?. Fakat yazar, farkli isimlendirmede
bulunmussa da ortaya ¢ikan durumu aciklamada alt katilim ortakligina iligkin
ozelliklere yer vermistir. Esasen bircok eserde de alt katilim ortaklig: ile gizli ortaklik
arasindaki farka deginilmemis, iki farkli ortaklik tiirii olan bu ortakliklar, tek ortaklik

cesidiymis gibi agiklanmistir.

Cevik, alt katilim ortakliginin taraflar1 arasinda “Hususi Sirket (Gizli Sirket,
Ozel Sirket)” oldugunu belirtmistir’”>. Buna gore yazar, alt katilim ortakligmin

hukuksal niteliginin gizli ortaklik oldugu goriisiindedir.

Bilgili, alt katilim ortakligimm1 disariya karsi ortaya cikanin yalnizca asil

ortakligin ortagi olmasi gerekcesi ile alt katilimi bir gizli ortaklik iliskisi olarak

269 PULASLI, Serh, s. 81- 82; PULASLI, Temel Esaslar, s. 32- 33.
210 ARSLANLLI, s. 407.

211 YALMAN/ TAYLAN, s. 161.

212 TEKIL, s. 144.

213 CEVIK, s. 97, dn. 10.

44



nitelemektedir?’*. Bilgili, kitabinda Tiirk hukukunda Barlas’in da alt katilimin gizli
ortaklik olarak niteledigini belirtmisse de?” Barlas, basindan beri alt katilim
ortakliginin adi ortaklik niteliginde oldugunu savundugu, dolayisiyla Bilgili’nin

¢ikariminin dogru olmadigini beyan etmistir?’®.

Alman hukuk doktrininde ise genis olglide alt katilim ortakliginin hukuksal

niteliginin adi ortaklik oldugu gériisii hakimdir®’’

. Alt katilim ortakligimmi bir gizli
ortaklik niteliginde oldugunu belirten yazarlar?’® oldugu gibi hali hazirdaki hukuki
kurumlarin higbirisine benzemeyen, kendine 6zgii atipik bir ortaklik iliskisi oldugunu
belirten yazarlar da vardir?’®. Kendine 6zgii bir ortaklik ¢esidi oldugu gériisiiniin
gerekeesi, ne adi ortaklik ne de alt katilim ortakligr ya da baska sirketler hukuku

hiikiimlerinin alt katilim ortakligina tam olarak uymamasidir?®,

Isvigre hukukunda ise ¢ogunlukla alt katilim ortakhiginin bir adi ortaklik
oldugu ve i¢ ortaklik seklinde yapilandig1 acik bir sekilde belirtilmektedir?sL,

Yukaridaki agiklamalardan da anlasildig lizere alt katilim ortakliginin bir adi
ortaklik tiiri oldugu gerek Alman gerekse Isvigre hukuk doktrininde hakim olan
goriistiir. Tlirk hukuk doktrininde belirgin bir tartigma olmasa da alt katilim ortaklig:
cogunlukla adi ortaklik olarak nitelenmistir. Ancak alt katilim ortakliginin kendine
Ozgii atipik bir yapisinin oldugu da reddedilmemelidir. Gergekten temsil, yonetim,
sona erme gibi konularda alt katilim ortakligi ile adi ortaklik arasinda Onemli

farkliliklar bulunmaktadir. Bu sebeple alt katilim ortakliginin hukuki niteliginin adi

214 BILGILI, Fatih, Gizli Ortaklik, s. 98.

25 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 97, dn. 248.

216 BARLAS, s. 193, dn. 525.

2THERZFELD, 5. 271; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 73; WATERSCHEK, s. 2; BLAUROCK, 5.873;
Diger yazarlar ve goriisler igin bkz. BARLAS, s. 190.

ZIBGUMMERT, Hans/ MEIER, Mareike, “Beteiligung Dritter an den wirtschaftlichen Ergebnissen
arztlicher Titigkeit”, Aufsitze, MedR 25, 2007, s. 81; HUBNER, s. 257- 258, Yazar acik¢a gizli
ortaklik niteliginden bahsetmemigse de HGB § 230- 236 arasinda diizenlenen gizli ortakliga iligkin
hiikiimlerden bahsederek alt katilim ortakligina gizli ortaklik hiikiimlerinin uygulanabilecegini
belirtmistir.

279 FRIEHE, s. 29.

280 FRIEHE, s. 29.

BLTHOMA, s. 297, 299; SIEGWART, s. 162; FELLMANN/ MULLLER, s. 955.
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ortaklik oldugunu belirtildikten sonra adi ortaklik cesitleri arasinda kendine 6zgii
atipik bir karakter tagidiginin belirtilmesinde fayda vardir.

2. Uygulanacak Hiikiimler

Alman hukuk doktrininde hakim olan goriis, alt katilim ortakliginin bir adi
ortaklik olmasi ise de uygulanacak hiikiimler konusunda ¢ogunlukla HGB § 230- 236
arasinda diizenlenen gizli ortaklhiga iliskin hiikiimlere atifta bulunulmaktadir?®?. Buna
gore gizli ortakliga iliskin hiikiimler, yapisina uygun distiigii olgiide alt katilim
ortakligina da uygulanmalidir. Isvigre hukuk doktrininde ise alt katilim ortakliginin bir
adi ortaklik c¢esidi oldugu belirtildiginden adi ortakliga iligkin hiikiimlerin
uygulanacagi, ancak duruma gore sdzlesmenin yorumlanmasinda gizli ortakliga iligkin

kurallarin da goz 6niinde bulundurulabilecegi belirtilmektedir??,

Gizli ortakliga iliskin TK m. 518- 526 arasinda evvelce mevcut hiikiimler artik
kanunda yer almadigindan Tiirk hukuku i¢in bdyle bir ¢6ziim yolunun uygulanma
imkan1 bulunmamaktadir. Kald1 ki Alman hukuk doktrininde dahi yalnizca gizli
ortaklik degil, niteligine uygun distiigii 6lgtide sirketler hukukuna ilisin hiikiimlerin
uygulanmas1 gerektigi belirtilmektedir®®*. Sozlesmenin yorumlanmasinda duruma
gore gizli ortakliga iliskin kurallardan yararlanilabileceginin belirtilmesine ise gerek
yoktur. Zira alt katilim ortaklig1 ve gizli ortaklik, birer i¢ ortaklik tiiriidiir. Her iki
iliskinin aydinlatilmasinda da i¢ ortakliga iliskin kurallar goz 6nilinde bulundurulur. Bu

nedenle her iki ortaklik tiirii de zaten birgok ortak 6zellik gosterir.

Tiirk hukuk doktrininde alt katilim ortakligina hukuki niteligi dogrultusunda
yapisina uygun diistiigli Olgiide adi ortaklik hiikiimleri uygulanmasi gerektigi

belirtilmektedir?®. Bununla birlikte alt katilim ortakligmin bir i¢ ortaklik tiirii olmasi

262 FRIEHE, s. 14, 29; HUBNER, s. 257 vd.; BLAUROCK, s. 873 vd. SENER, Adi Ortaklik, s. 385;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46- 74.

283 FELLMANN/ MULLLER, s. 955, 964; THOMA, s. 297, 299; SIEGWART, s. 162.

284 FRIEHE, s. 29.

285 BARLAS, s. 190- 194; ASKAN, s. 28;
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g6z onlinde bulundurularak uygulanacak hiikiimler, i¢ ortakliklarin 6zelliklerinden

tiiretilmelidir?®®,

Kanunda dogrudan alt katilim ortakligina iliskin hiikiimlere yer
verilmediginden taraflar, iligkinin esaslarin1 sozlesme ile acgik bir sekilde
belirlemelidir. Ozellikle alt katilim ortaklig1 ile adi ortakligm bire bir drtiismeyen

ozellikleri bakimindan sézlesmede diizenleme yapilmis olmas1 6nemlidir.

Uygulanacak hiikiimler bu sekilde belirlendikten sonra taraflar arasindaki
sOzlesmedeki diizenlemeler ve adi ortaklik hiikiimlerinin hangi sira ile
uygulanacagiin belirlenmesi 6nemlidir. Alelade adi ortaklik sézlesmelerinde dahi
kanun diizenlemesinin ¢ogunlukla emredici nitelikte olmadigi goz Onilinde
bulunduruldugunda ¢ok daha 6zel bir adi ortaklik tiirii olan alt katilim ortakliginda
taraflar  arasindaki  sozlesmenin  Oncelikli  olarak uygulanmasi  gerektigi
belirtilmelidir?®®’. Kanunda kendisine ayrintili olarak yer bulamayan bu yapmin ne
sekilde ve hangi sartlarda uygulanmasi gerektiginin aydinlatilmasi agisindan alt
katilim ortaklig1 sézlesmesinde ayrintili diizenleme yapilmasi taraflarin ¢ikarlarinin
korunmasi agisindan neredeyse bir zorunluluktur. Ancak taraflar arasinda sézlesmenin
ayrintilar1 diizenlenmemis, yalnizca kismi bir diizenleme yapilmigsa hakim, taraflar
arasindaki mevcut anlasmayir g6z Oniinde bulundurarak uygun bir diizenleme ile
boslugu doldurmalidir?®. Bu diizenleme yapilirken paym ait oldugu asil ortakliktaki

durum ve kosullar da géz &niinde bulundurulmalidir®®,

Sozlesmede hig
diizenlenmeyen veya genel olarak diizenlenip ayrintilar1 belli olmayan konular i¢in alt
katilim ortakliginin i¢ ortakligin bir tiirii olmas1 goz oniinde bulundurularak, i¢ ortaklik

ozelliklerinden alt katilim ortakligina uygulanacak kurallar tiiretilmelidir. En

286 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 581; BARLAS, s. 194; WATERSCHEK, s. 4; SENER, Adi
Ortaklik, s. 385; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46- 74.

287 BARLAS, s. 194; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 581, FRIEHE, s. 18 vd.; BLAUROCK, s. 880;
THOMA, s. 308; FELLMANN/ MULLER, s. 964.

288 FRIEHE, s. 40.

289 FRIEHE, s. 51.
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nihayetinde gerek alt katilim ortakliginin gerekse i¢ ortakliklarin birer adi ortaklik

olmas1 nedeniyle ikinci derecede adi ortaklik hiikiimleri uygulanmalidir®®.

Buna gore bir alt katilim ortakligi iliskisine emredici normlara aykiri olmamak
kaydiyla oncelikle alt katilim ortakligi sozlesmesi hiikiimleri uygulanmalidir. Bu
hiikiimler yorumlanirken, adi ortaklik karakteri gostermesi sebebiyle adi ortakliga
iliskin hiikkiimler g6z o6nilinde bulundurulmalidir. S6zlesmedeki bosluklar i¢in alt
katilim ortakliginin tabiatina, 6zellikle i¢ ortaklik karakterine aykiri diismeyecek
sekilde kiyas yoluyla amaca uygun diistiigii 61¢ciide adi ortaklig1 diizenleyen TBK m.

620 vd. diizenlemeleri uygulanmalidir®®?.

3. Adi Ortaklik Olarak Alt Katim Ortakhg:

Alt katilim iliskisi, adi ortaklik niteliginde bir ortaklik tiradiir?®. Bu sebeple
adi ortakligin 6zelliklerini biinyesinde barindirir. Adi ortaklik temeline dayali olarak

da bir i¢ ortaklik modeli olarak yapilanir®®,

Ortaklarin amaci, asil ortagin “ortak” sifatindan miistereken yararlanmak ve
asil ortakliktaki payr karhi bir sekilde kullanmaktir?®. Alt katilim ortakliginda da
miisterek amag ugruna birlikte caba (affectio societatis) unsuru bulunmalidir®®. Alt
katilim ortakliginda alt katilan, dis iligskide aktif olarak rol almadigindan ve cogunlukla

payin malvarligina iligskin degerlerine katildigindan miisterek amag i¢in aktif olarak

2% ARSLANLLI, s. 407; GROF, s. 27; Kalpsiiz adi ortaklik ile ilgili genel agiklamalarinda sdzlesmede
hiikiim bulunmayan hallerde ikincil olarak TBK hiikiimlerinin uygulanacagini belirtmistir. Benzer
yonde alt katilim sdzlesmesinde hiikiim bulunmayan hallerde niteligine uygun diistiigii hallerde
TBK’nin adi ortakliga iliskin hiikiimleri, alt katilim iliskisine de uygulanmalidir. KALPSUZ, s. 209.
21 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 581; BARLAS, s. 194.

292 ARSLANLLI, s. 407; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 46- 74; BARLAS, s. 181;
HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; FRIEHE, s. 40; HERZFELD, s. 271; WATERSCHEK, s. 2;
BLAUROCK, s.873; THOMA, s. 297, 299; SIEGWART, s. 162; FELLMANN/ MULLER, s. 955;
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 73.

283 BARLAS, s. 142, 185; KARAYALCIN, s. 152; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46- 74; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; HUBNER, s. 257;
FRIEHE, s. 20 vd.; BLAUROCK, s. 873; THOMA, s. 299; GUMMERT/ MEIER, s. 81; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 30, 73; FELLMANN/ MULLER, s. 955; BILGE, s. 453; BAHTIYAR, s. 42, dn. 68,
Yazar, Barlas’a gonderme yaparak alt katilimin adi ortaklik oldugunu belirtmistir.

2% FRIEHE, s. 19; THOMA, s. 297, 306; FELLMANN/ MULLER, s. 962, 964- 965; GUMMERT/
MEIER, s. 81.

2% BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 98; FELLMANN/ MULLER, s. 962; GUMMERT/ MEIER, s. 81; GROF,
s. 26.
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caba gOstermesi zorsa da ortak amacin gergeklesmesine aykiri davraniglardan kaginma
da affectio societatis olarak degerlendirildiginden®®® en azindan bu davranislardan
kaginmalidir. Bu davraniglara 6rnek olarak alt katilanin alt katilim ortaklig1 ile rekabet
yapmamasi gosterilebilir?®’. Ancak alt katilan, ¢abasini asil ortakligin amaci icin
gostermek zorunda degildir. Alt katilanin miisterek amag ugruna gosterecegi ¢aba, asil
ortak ve kendisi arasindaki iliskide mevcut olmalidir®®®. Bu durum alt katilanin, asil

ortaklikta ortak sifatin1 kazanmamasinin da bir sonucudur.

Alt katilim ortaklig1 olusturma nedeni ile amaci cogu zaman ayni1 olsa da bazen

299

ortaklig1 olusturma nedeni one ¢ikarak amaci gizler™. Buna 6rnek olarak asil ortagin

mirasgilarini asil ortaklik isleyisi ile ilgili eitmek i¢in mirasgilar ile girdigi alt katilim
300

iligkisi gosterilebilir™”. Burada alt katilim ortaklig1 olusturma nedeni mirascilarin asil

ortaklik hakkinda bilgi edinmesidir. Amag ise kar elde etmenin yaninda miras¢ilarin

asil ortaklik ile ilgili bilgi sahibi olmasinin saglanmasidir®®!

. Diger bir deyisle amag,
ortakliga girme nedeninin gergeklesmesi ve ayrica kar elde etmektir. Fakat amag,
ortakliga girme nedenini de kapsayacak sekilde daha genis bir kavram olmasina
ragmen ortakliga girme nedeni daha 6n plandadir. Alt katilim ortaklig: taraflarinin bu
ortakliktan beklentileri kar elde etmekten ¢ok alt katilan mirasgilarin sirketi yakindan

tanimasi ve sirket isleyisi hakkinda bilgi sahibi olmasidir.

Alt katilim ortaklig1 da tipki adi ortaklik gibi siirekli veya gecici ortaklik olarak
kurulabilir®®2, Asil ortaklik siirekli bir ortakliksa alt katilim ortaklig1 siirekli veya
gecici bir ortaklik olarak kurulabilir. Buna karsilik asil ortaklik gecici bir ortakliksa
bunun sonucu olarak alt katilim ortakl11 da gegici ortaklik olarak kurulacaktir®®, Asil

ortakligin gecici bir ortaklik olmasina ragmen alt katilim ortakliginin stirekli ortaklik

2% SENER, Adi Ortaklik, s.116-117; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 25; PULASLI, Serh, s. 36;
BOZKURT, s. 17.

297 Adi ortaklikta affectio societatis unsurunun rekabet etmemeyi de kapsadigina iliskin agilamalar igin
bkz. BILGILI/ DEMIRKAPIL, s. 25.

2% ARSLANLLI, s. 407; i¢ ortakliga iliskin aym yonde agiklamalar icin bkz. POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 47.

29 FRIEHE, s. 20.

300 FRIEHE, s. 20.

301 FRIEHE, s. 20.

302 BARLAS, s. 185.

38 BARLAS, s. 185.
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olarak kurulmasina hukuki bir engel yoktur. Ancak geg¢ici nitelikte kurulan asil ortaklik
sOzlesmesi amacina ulaginca sona ereceginden ortada alt katilima konu bir pay da

kalmayacak ve buna bagli olarak alt katilim ortakligi1 da sona erecektir.
D. Alt Katihma Konu Asil Ortakhik Pay1
1. Elbirligi Miilkiyeti Kapsaminda Asil Ortakhk Pay:

Elbirligi miilkiyetinde ortaklarin tek basina tasarrufta bulunabilecegi
birbirinden bagimsiz béliinmiis ve belirli paylar1 yoktur®®. Bu nedenle elbirligi
miilkiyetine konu esya lizerinde paylagsma gerceklesmeden ortaklarin tasarrufta

305

bulunmasi s6z konusu degildir*™. Malvarlig1 tizerinde ortaklarin tamaminin ayni anda

ve birlikte miilkiyet hakki vardir®®

. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi ve buna baglh
olarak tasarruf islemleri, ancak oybirligi ile ortaklarin tamami tarafindan birlikte
gerceklestirilebilir®®’. Ortada tek bir miilkiyet hakki vardir ve bu hakkin sahibi birden
fazla kisidir®®. Adi ortaklikta ise ortaklik sona erip tasfiye sonucunda malvarlig:
paylasilana kadar ortaklarin, ortaklik malvarlig1 tizerinde eylemli ve belirlenebilir bir
pay1 veya hakki yoktur®®. Dolayisiyla asil ortagin elbirligi miilkiyetindeki gibi

herhangi bir mal {izerinde belirlenmemis bir pay1 da bulunmaz3'°

. Ancak ortakligin
kazanci paylastirildiginda her bir ortagin kendisine ait malvarligi hakkina iligkin bir

pay1 bulunur.

Elbirligi miilkiyetinde ortaklarin esya veya malvarli§i degerinde tek basina
tasarruf etme imkani yoksa da bu yalnizca miilkiyete konu esya veya malvarligi degeri

ile ilgilidir. Buna karsin ortaklarin tek basina tasarrufta bulunabilecegi tasfiyeye

34 EREN, Fikret, Miilkiyet Hukuku, Ankara, 2020, s. 139; GUMAN, Nihat, Elbirligi Miilkiyeti Ile
Kollektif ve Komandit Sirket Hisselerinin Haczi ve Paraya Cevrilmesi, Istanbul, 2010, s. 17; AYAN,
Mehmet, Esya Hukuku II - Miilkiyet, Ankara, 2016, s. 123; AKINTURK, Turgut, Esya Hukuku,
[stanbul, 2009, s. 410; OGUZMAN, M. Kemal/ SELICI, Ozer/ OKTAY- OZDEMIR, Saibe, Esya
Hukuku, Istanbul, 2020, s. 396; AKINTURK, Turgut/ ATES, Derya, Medeni Hukuk, Istanbul, 2020,
5.426.

305 HATEMI, Hiiseyin, Esya Hukuku, Istanbul, 2020, s. 78; AKINTURK/ ATES, s. 426- 427.

306 AKINTURK, s. 408- 409; AKINTURK/ ATES, s. 426.

307 GUMAN, s. 17; HATEMI, s. 78.

308 OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY — OZDEMIR, s. 394; AKINTURK, s. 409.

309 CENGIZ, Delil, Adi Ortaklik Payinin Haczi ve Paraya Cevrilmesi, Ankara, 2019 (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), s. 32.

310 CENGIZ, s. 32, Yazar, bunun gerekgesi olarak TBK m. 643/II hiikmii ile agiklamaktadir.
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yonelik bir katilim hakki ve elbirligi miilkiyetine konu malvarliginin gelirleri ile
tiriinleri  vardir®!. Tasfiyeye yonelik katilim hakki, ortakligm malvarlig
paylasildiginda veya tasfiye gerceklestiginde her bir ortaga diisecek malvarligi hak ve
talepleridir®'?. Bu kavram esya hukukunda ¢ogunlukla “katilma payi” veya “tasfive
payr” olarak nitelense de burada kastedilen anlam, ortakliklar hukukundaki “katilma
payt” kavramindan farklidir. Calismada bu kavramlar, karigiklik olmamasi adina
“katilim hakk:” olarak ifade edilecektir®®. Buna gore katilim hakki, olasi bir tasfiye
halinde arta kalan bedel iizerinden ortaga diisecek olan haklar ve elbirligi ile hak
sahipligine konu malvarliginin getirilerinden ortaga diisecek olan haklardir. Ortaklarin
katilim hakka; genellikle 1/2, 1/5 gibi kesir ile ifade edilir®*. Ortaklar kendilerine ait
bu katilim hakki {izerinde tek basina serbestce tasarruf edebilir; bu pay1 ivazli veya

315

ivazsiz olarak rehnedebilir, devredebilir®™ ve hatta alt katilim ortakliginda oldugu gibi

paya baska birisini ortak edebilir.

Ortaklardan birinin katilim hakkini devretmesi, elbirligi miilkiyetine konu
esyanin degil, sadece esya lizerinde devreden ortaga taninan katilm hakkinin
devredilmesi ve dolayisiyla yalnizca bu hak {izerinde tasarrufta bulunulmasi anlamina
gelir¥’®. Katilim hakkini devralan kisi, ortaklik sifatin1 kazanamaz, miilkiyet konusu
esya lizerindeki yonetim konularinda s6z sahibi olamaz, paylasmanin yapilmasim
isteyemez®. Sadece malvarligina iliskin talepte bulunma hakki kazanir; buna gore
devralan, ortakliktan tasfiye sonucu arta kalan bedelin ve ortakligin gelir ile

{irinlerinin kendisine verilmesini talep edebilir®'®,

Yine ortaklardan birinin katilim hakkina ti¢iincii bir kisiyi ortak ederek alt
katilim ortakligi kurmasinda da durum aynidir. Alt katilan yalnizca elbirligi

miilkiyetine konu esyada var olan asil ortaga ait hakka ortak olur. Dogrudan esya

S11EREN, s. 139- 140; AKINTURK, s. 411; OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY — OZDEMIR, s. 397.

312 EREN, s. 140.

313 Akintiirk de agiklamalarimi yaparken bu kavramlari “katilim hakki” olarak isimlendirmistir. Ayrintt
i¢in bkz. AKINTURK, s. 411 vd.

$14 AKINTURK, s. 411.

315 AYAN, Mehmet, s. 124; EREN, s. 140.

316 EREN, s. 140; AKINTURK, s. 411; OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY- OZDEMIR, s. 401.

317 AYAN, Mehmet, s. 124; AKINTURK, s. 411; OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY- OZDEMIR, s. 401.
318 AKINTURK, s. 411; AYAN, Mehmet, s. 124.
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tizerinde bir ortakligi olmadig1 gibi elbirligi miilkiyeti ortaklarindan biri haline de
gelmez. Ortaklarin alacaklilart i¢in de ayni durum s6z konusudur. Alacakl tiglincii
kisiler, ortaklarin borglar1 nedeniyle dogrudan ortaklik mallarin1 haczettiremez,
yalnizca ortaga ait ve ortagin tasarrufta bulunabilecegi katilim hakki ile kazang payin
haczettirebilir ve bunun igin de Oncelikle ortakligin sona erdirilip tasfiye edilmesi

gerekirs?®,

Adi ortakliktaki hak sahipligi de ¢ogunlukla elbirligi miilkiyetindeki kurallara
tabi olsa da iki kavram bir noktada farklilasir. Elbirligi miilkiyetindekinin aksine
ortaklik sona erip tasfiye sonucunda malvarlig1 paylasilana kadar ortaklarin, ortaklik
malvarhi@ {izerinde Kesir ile ifade edilebilecek bir pay1 veya hakki da yoktur®, Buna
bagli olarak asil ortagin elbirligi miilkiyetindeki gibi herhangi bir mal {izerinde
belirlenmemis bir payr da bulunmaz®?!. Ancak ortaklik devam ederken ortaklara
kazancin paylastirilmasi halinde her ortagin birbirinden bagimsiz bir malvarlig1 hakki
bulunur. Yine ortaklik sona erip tasfiye gerceklestiginde de her bir ortagin kendisine

ait malvarligi hakkina niteliginde bir tasfiye pay1 bulunur.
2. Adi Ortaklik Pay1 Uzerinde Alt Katiim Ortaklig Kurulmasi

Asil ortaklikta ortaklar, ortakliga getirdikleri katilim paylart iizerindeki —
katilim pay1 olarak getirilen hakkin niteligine gore- miilkiyet, kullanma, yararlanma
gibi haklarin1 kaybeder ve bu haklarmn yeni sahibi ortaklik olur®??. Fakat adi ortaklik,

bagimsiz bir hak 6znesi olmadigindan®?® katlim payr olarak getirilen degerler

319 EREN, s. 141; AYAN, Mehmet, s. 128; AKINTURK, s. 411; YASAN, s. 39.

30 CENGIZ, s. 32; SENER, Adi Ortaklik, s. 182; BARLAS, s. 104; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59; HATEMIi/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583.

81 CENGIZ, s. 32, Yazar, bunun gerekgesi olarak TBK m. 643/II hiikmii ile agiklamaktadir.

822 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 24; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583.

323 Adi ortakligin bagimsiz bir hak 6znesi olmadig goriisiindeki yazarlar igin bkz. BARLAS, s. 80 vd.;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 44; KARAYALCIN, s. 133; SENER, Adi Ortaklik,
s.153 vd.; OZENLI, s. 6; PULASLI, Serh, s. 39 vd.; TEKIL, s. 135; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI,
s. 580; ANSAY, Adi Sirket Dernek, s. 124 vd.; CANARSLAN, Gokee, Adi Ortaklikta Ortaklarin
Birbirlerine Kars1 ¢ iliskideki Borglari, Istanbul, 2020, s. 21, ERISIR, Evrim; Medeni Usul Hukukunda
Taraf Ehliyeti, Izmir, 2007, s. 219 vd.; Buna karsilik Hatemi, Serozan ve Arpaci, adi ortakhigin gercek
kisi ile tiizel kisi arasinda ortalama bir yer tuttugunu, siradan bir gergek kisi degil ondan fazla bir sey
olup tiizel kisilige oldukca yakin oldugunu, hatta adi ortakligin boliimsel hak ehliyetine sahip bir hak
dznesi saymanin bile diisiiniilebilecegi goriisiindedir. Ayrint1 igin bkz. HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 579, 585; Ansay da konuya daha 1limli bakmis, kimi durumlarda olayin 6zelliklerine gore
adi ortaklig1 hak siijesi kabul etmek ve bir tiizel kisilik vermek yerine ortakliga hak ehliyeti tanimanin
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lizerindeki hak sahipligi sifati, ortaklara aittir®?*. Bu birlikte hak sahipligi TBK m.
638/l geregi kural olarak elbirligi ile hak sahipligidir. Bu durum, ortakliklar
hukukunda yalmzca adi ortakliga 6zgiidiir®?®. Tiim bu bilgiler 1s181nda alt katilim
ortakliginda kanunda gecen lafziyla “paya ortak etme” eyleminin ifade ettigi anlam

onemlidir.

Bir adi ortakligin malvarliginin bulunmasi, ortaklik i¢in zorunlu bir unsur
degilse de ortaklarin katilma paylarini ifa etmesi, ortakliin faaliyeti sonucu kazanilan
degerler veya ortakligin malvarligindan ¢ikan ve bu malvarliginin yerine gecen
tazminat gibi degerlerle ¢ogu kez, ortaklarin sahsi malvarligindan bagimsiz ve 6zel bir

%6, Bu malvarligi icerisinde “benim, senin, onun” diye

malvarligi  olusur®
nitelendirilebilecek bir deger bulunmayacagindan®?’ asil ortaklik icerisinde asil ortagin
TMK m. 702/111 geregi tasarrufta bulunabilecegi kendisine ait bir payr bulunmaz.
Ortaklik malvarlig1 iizerinde ortaklarin sayisal hisseleri ve bu hisseleri tasarrufta
bulunma yetkisi olmadigindan®?® alt katilim ortakhig kurulurken asil ortagm alt
katilana, asil ortakliktaki belirli bir yiizde veya orandaki ortaklik pay1 tizerinde ortaklik
kurmay1 taahhiit etmesi miimkiin degildir, ¢iinkii elbirligi ile hak sahipliginin bir geregi
olarak asil ortagin ve tiim ortaklarin, yiizde ile belirtilebilecek iizerinde serbestge
hukuki veya fiili olarak tasarrufta bulunabilecegi tasarrufa elverisli bir pay1 yoktur®%,

Ancak temsile iliskin hiikiimler ¢ercevesinde veya tiim ortaklarin katilimi ile

gerekebilecegini, bu durumun t¢iinci kisilerin ¢ikarlarini gozetmek bakimindan da énemli oldugunu
belirtmistir. Ayrint1 i¢in bkz. ANSAY, Tugrul, “Adi Sirket Bir Tiizel Kisi Midir?” Prof. Dr. Erdogan
Moroglu’na 65. Yas Giinii Armagani, Istanbul, 2001, s. 1 vd.; Ayrica Alman Federal Mahkemesinin bir
kararinda adi ortakliga hak ehliyetini tanimasi da diisiindiirticiidiir. Kararla ilgili olarak bkz. NARBAY,
Safak / DELIDUMAN, Seyithan; “Alman Federal Mahkemesinin (D1s-) Adi Sirketin Hak ve Taraf
Ehliyetine Sahip Olduguna iligkin 29.01.2001 Tarihli Karar1”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii
Armagam, 2002, s. 578 vd.; BILGILI, Fiil Ehliyeti, s. 197 vd. Bilgili, bu makalesinde Alman Federal
Mahkemesi kararinda ‘fiil ehliyeti” kavramidan bahsedildigini belirtmisse de kararda “hak ehliyeti”
s6z konusu oldugu i¢in doktrinde elestirilmistir. Elestiri i¢in bkz. BARLAS, s. 83- 84, dn. 219.

34 CANARSLAN, s. 21; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583; OZENLI, s. 60- 61.

325 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 44.

36 ARSLANLI, s. 74; BARLAS, s. 102; SENER, Adi Ortaklik, s. 179; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 585.

2 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583.

328 SENER, Adi Ortaklik, s. 182; BARLAS, s. 104; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I,
s. 59; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583.

329 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 584.
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oybirligiyle alinacak kararla tasarruf gerceklestirilebilir®*

. Ortaklarin belirli bir pay1
var ise de bu pay, eylemli olarak belirli veya belirlenebilir degildir; her ortagin payi,
ortakligm tamamu iizerindedir®!. Her ortak, diger ortaklar ile birlikte ortaklikta tam
bir miilkiyet hakki sahibidir®®2. Her ne kadar TBK m. 632/II’de “paya ortak etme” hali
alt katilim olacak diizenlenmisse de bu ifadedeki pay kavrami anonim, limited

sirketlerdeki gibi sayisal bir hisseyi ifade etmez.

Asil ortagin tek basina tasarrufta bulunabilecegi haklar, diger asil ortaklik
ortaklarinda oldugu gibi; kar pay1, zarar pay1, gelecekteki olasi tastiye veya ortakliktan
ayrilma durumunda kendisine kalacak olan uyuyan, gizli, soyut olarak bekleyen
tasfiye pay1 ve ayrilma pay1 gibi salt olarak malvarligi niteliginde olan kendi ortaklik
payina bagl haklardir®3, Asil ortak, bu haklar serbestce devredebilir ve bu haklar
tizerinde ortaklik kurabilir. Dolayisiyla alt katilim ortakligina konu pay, malvarligi
degerleri agisindan degerlendirildiginde asil ortagin kar payi, zarar payi, ayrilma pay1
ve tasfiye pay1 gibi malvarligi hakkina iligkin paylaridir. Diger bir deyisle kanundaki
“paya ortak etme” ifadesi, oncelikle her bir ortagin kendisine ait olan ve yine bizzat

kendisinin tasarrufta bulunabilecegi malvarlig1 degerini ifade eder.

Alt katilim ortakligi, malvarligr degerlerinin yaninda asil ortaga ait ortaklik
haklarimin da alt katilim ortakliginin menfaatine olacak sekilde kullanma anlamina

geldiginden3%*

alt katilim ortaklig1, yalnizca ortaga ait malvarligi degerleri bir biitiin
olarak adi ortaklik paymin®¥® tamamu iizerinde kurulmaktadir. Nitekim bu nedenle alt
katilan yalnizca kazanca degil abonelik hakki gibi paya bagh tiim avantajlara da

katilir336,

330 BARLAS, s. 104- 105; SENER, Adi Ortaklik, s. 183; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 583- 584;
OZENLI, s. 62; ARSLANLLI, s. 64.

331 OZENLI, s. 62; ARSLANLL s. 64.

332 ARSLANLL, s. 64.

333 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 584, 585; BARLAS, s. 105; HERZFELD, s. 302; BLAUROCK,
s. 893- 894.

34 AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; FELLMANN/ MULLER, s. 965- 966; FRIEHE, s. 14;
SIEGWART, s. 162; YONGALIK, Sermaye Payz, s. 97.

3% Diger pay cesitlerinden farkli bir anlama gelmek iizere “Adi ortaklik payr” kavramu, Tiirk hukukunda
Cengiz, tarafindan bir pay ¢esidi olarak kabul edilmis ve incelenmistir. Ayrint1 i¢in Bkz. CENGIZ, s.
32- 34.

336 Bkz. Uciincii Boliim, I- A. Kar ve Zarara Katilma.
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Alt katilanin kara katilmasi, alt katilim ortakliginin vazgecilmez bir unsuru

oldugundan®¥’

alt katilim ortakligi, oncelikli olarak asil ortaga ait kar pay1 lizerinde
kurulur. Kar payma katilma, vazgecilmez bir unsur oldugundan hicbir ihtimalde
kazang pay1 disarida tutularak asil ortagin diger malvarligina iliskin paylar1 tizerinde
alt katilim ortakligi kurulamaz. Nitekim bu sonug, alt katilim ortakligindaki asil

ortakliga ait payi isletme ve birlikte kar elde etme amacinin da bir geregidir.

Alt katilim ortakliginin kazang pay1 disarida tutularak salt olarak ayrilma pay1
veya tasfiye pay1 lizerinde kurulmasi miimkiin degildir. Bunun nedeni ayrilma payinda
ortagin ortakliktan ¢ikmis olmasi ve ortada bir pay kalmamis olmasi, tasfiye payinda
ise ortagin payi bir yana payin ait oldugu ortakligin dahi sona ermis olmasidir. Bu
hallerde alt katilim ortakliginin yegane amaci olan asil ortakliktaki paya sahip olup o
paydan kazang elde etme amaci ger¢eklesemez ve amag heniiz bastan imkansizdir.
Ancak ortagin kazang pay1 veya ayrilma paymi kullanarak bagka bir ortaklikta alt

katilim iliskisine girmesi disiiniilebilir.

Yalnizca payin getirilerine veya paya bagl zararlara degil, paym degerindeki
degisiklikleri de kapsayacak sekilde payin tamamina katilma halinde meydana gelen

atipik alt katilm ortakliginda33®

ise katilima konu pay daha genis yorumlanir. Bu
durumda payin tamamina katilma hali mevcut olsa da alt katilim ortakligi, yine bir

malvarlig1 degeri lizerinde kurulmaktadir.

Adi ortaklik pay1 iizerindeki alt katilim ortaklig1 daha karmasik yapili olarak
ortaya cikan ve adi ortaklik seklinde yapilanan is ortakliklarina ait payda da meydana
gelebilir. Gergek veya tiizel kisilerin bir araya gelerek belirli bir isi gerceklestirmek
amactyla birbirinden bagimsiz olarak isin sadece bir boliimiinii yerine getirdigi adi
ortaklik niteligindeki konsorsiyumlara ait paylarda alt katilim ortakligi kurulmasi

339

mimkiindiir™®. Yine birden fazla gercek veya tiizel kisinin bir araya gelerek

37 THOMA, s. 308; HERZFELD, s. 302; FRIEHE, s. 66; GUMMERT/ MEIER, s. 81; BLAUROCK,
s. 874; WATERSCHEK, s. 3;

338 Bkz. Ikinci Boliim IV.B.Atipik alt katilim ortaklig1.

3% THOMA, Max, “Unterbeteiligung und Abtretung gesellschaftlicher Rechte bei der einfachen
Gesellschaft nach der schweizerischen Doktrin und Praxis”, ZSR, Bd. 66, 1947, s. 313- 314;
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 83; LEKESIZ, Muzaffer, Konsorsiyum Sézlesmesi, Ankara, 2016, s.
57, 59, 111, Yazar, konsorsiyumlarda mevcut iiyelerden birinin payina ii¢iincii bir kisiyi ortak ederek
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olusturdugu kartel, konzern, joint venture®* gibi is ortakliklarnin ortaklik seklinde
yapilanmasi halinde bunlara ait paylar iizerinde de alt katilim ortaklig1 kurulabilir. Bu
birlesmelerin ¢ogunlukla bliyiik ¢apli islerin yerine getirilmesinde tercih edilen birer
is ortaklig1 oldugu diisiintildiiglinde, kimi durumlarda isin hizlandirilarak teslimat
zamanina yetistirilmesinin saglanmasi kimi durumlarda maliyetinin ucuzlatilmasi gibi
amaglara da kolayca hizmet edebilecegi i¢in bu ortakliklarda alt katilim ortakligina

basvurmak 6nemli bir fayda saglayabilir.

3. Ticaret Sirketlerine Ait Pay Uzerinde Alt Katiim Ortakhig

Kurulmasi

Alt katilim ortaklig1, yalnizca adi ortaklik ve ¢esitlerinde meydana gelmez. Adi
ortaklik disindaki bir ortaklik tiirlinde de ortak sifatini tasiyan kisi ile o kisiye ortak
olan iigiincii bir kisi arasinda alt katilim ortaklig1 kurulabilir®*!. Bunun i¢in paymn
varlig1 yeterlidir; adi, kollektif, komandit, limited veya anonim sirket, hatta kooperatif
tizerinde bile alt katilim iliskisi kurulabilir, diger bir deyisle sirketin tiirii 6nem arz
etmez3*2. Hatta gizli ortaga ait payda dahi gizli ortak ile alt katilan arasinda alt katilim

343

ortakligi kurulmasi miimkiindiir**. Gizli ortaga ait payda alt katilim ortaklig

kuruldugunda bir yandan payin isletme sahibi ile gizli ortak arasinda, diger yandan
gizli ortak ile alt katilan arasinda hukuki iliski vardir®**. isletme sahibi ile gizli ortagin

alt katilan1 arasinda ise herhangi bir baglant1 yoktur®*.

olusturacag alt katilim igin ortaklik tarafindan oybirligi ile karar alinmasi gerektigini belirtmistir. Alt
katilim ortaklig1 yalnizca payma ortak eden asil ortak ve alt katilan arasinda bir hukuki iliski ortaya
cikarttigindan, ayrica alt katilim ortakliginin en 6nemli 6zelliklerinden birinin ortaklarin rizasina ihtiyag
duyulmaksizin kurulmasi oldugundan ve bu diizenlemeye agikca kanunda da yer verildiginden yazarin
bu goriistine katilmak miimkiin degildir.

340 TILE, Latif, Tiirk Hukukunda Joint Venture Diizenlemeleri, Istanbul, 2013 (Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), s. 79.

31 SIEGWART, s. 162; FELLMANN/ MULLER, s. 963; HERZFELD, s. 279; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 20; BARLAS, s. 177, 180; GROF, s. 23 vd.; HUBNER, s. 257; ASKAN, s. 28;
BLAUROCK, s. 874; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46.

32 SIEGWART, s. 162; FELLMANN/ MULLER, s. 963; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20, 75;
BARLAS, s. 177, 180; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 49; Arslanl da alt katilim
kollektif sirketin pay1 iizerinden anlatmistir. Ayrint1 i¢in bkz. ARSLANLI, s. 407; ASKAN, s. 28;
BLAUROCK, s. 874.

343 FRIEHE, s. 28; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 41; BLAUROCK, s. 874; FELLMANN/ MULLER,
S. 963.

%4 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 41- 42.

¥5 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 41- 42.
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Uygulamada daha ¢ok adi ortaklik gibi ortaklarin kisisel 6zelliklerinin 6n
planda oldugu ortakliklara ait paylar iizerinde alt katilim ortakhig1 kurulmaktadir®*®,
Bunun nedeni, sahis sirketlerinde paymn devredilmesi ve bdliinebilmesinin diger
sirketlere kiyasla daha zor olmasidir®*’. Anonim ortakliklarda payin kolaylikla
devredilebiliyor olmasi sebebiyle alt katilim ortakliginin kurulmasma pek ihtiyag
duyulmasa da bu ortaklik tiirline ait paylar lizerinde de alt katilim ortakligi kurulmasina
bir engel yoktur. Ancak bu sirketlerde alt katilim 6rneklerine sahis sirketlerine oranla

daha az rastlanir®®®. Dolayisiyla alt katilimla ilgili yapilan agiklamalar, sadece adi

ortakliga alt katilim degil tiim sirketlere yapilan alt katilimlar i¢in gecerlidir.
E. Alt Katihm Ortakhig Sozlesmesi
1. Soézlesmenin Ozellikleri

Alt katilim ortakliginin kurulmasi i¢in asil ortak ve alt katilan arasinda bir
sozlesme bagi bulunmalidir®*®. Alt katilim ortakligs, adi ortakligin genel dzellikleri ile
tamamen uyusmadigindan kendine 6zgii atipik bir adi ortaklik cesididir®°. Sézlesme
ile as1l ortak, asil ortakliktan bagimsiz olarak yalniz bagina alt katilan ile baska bir

ortaklik iliskisi igerisine girer ve alt katilani, asil ortakliktaki payina ortak eder3?,

So6zlesmenin niteligi geregi asil ortak, alt katilandan asil ortakligin ortaklik

varligina devredebilecegi bir katki alir, alt katilan ise asil ortagin kazan¢ payindan

36 BARLAS, s. 180; HERZFELD, s. 279; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 117.

37 HERZFELD, s. 279.

348 HERZFELD, s. 279.

39 BILGE, s. 453; ASKAN, s. 28; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; FRIEHE, s. 38, 51;
BLAUROCK, s. 880; FELLMANN/ MULLER, s. 962; GUMMERT/ MEIER, s. 81; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 73, 83- 84.

30 FRIEHE, s. 36, 38, Yazar, alt katilim ortakliginin sirketler hukukunun yasal diizenlemeleri ile
ortligmemesi nedeniyle atipik karakterde oldugunu belirtmistir. Agiklamasini adi ortaklik bazinda degil
tim sirketler hukuku tiirlerini igerecek sekilde yaptigindan alt katilimi adi ortaklik olarak da
nitelememistir. Fakat eserinin ilerleyen boliimlerinde alt katilim ortakhigimi bir i¢ ortaklik olarak
ilerlemis, yine bagka bir boliimiinde gizli ortakligin ve alt katilim ortakliginin her ikisinin de i¢ ortaklik
tiirii oldugunu beyan ederek adi ortaklik karakterine isaret etmistir. Ayrinti i¢in bkz. FRIEHE, s. 20 vd;
Barlas da alt katilim ortakligin1 “Adi Ortaklik Niteligini Tasiyan Atipik Ortaklik Olusumlari ve
Bunlarin Temel Adi Ortaklik Diizeni Karsisindaki Durumu” basligi altinda incelemistir. Bkz. BARLAS,
s. 165- 190.

31 YALMAN/ TAYLAN, s. 161; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; HUBNER, s. 257; FRIEHE,
s. 14,18 vd.; THOMA, s. 291.
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belirli bir miktar veya yiizdelik bir pay alir®2. Bunlarin yaninda taraflar alt katilana
asgari bir kar garantisi ya da sabit bir iicret verme gibi farkli bir ol¢iit de

353

kararlastirabilir®°. Alt katilan, s6zlesme tarihinden itibaren haklarini asil ortaktan

isteyebilir®®,

Kanunda basit bir ciimle ile sz edilen alt katilim i¢in birincil olarak belirleyici
olan alt katilim sézlesmesidir®®. Kanunda ayrintili olarak diizenlenmediginden ve
iliskinin aydinlatilmasinda s6zlesme ¢ok onemli oldugundan alt katilim hakkinin ne
sekilde verildigi, kar ve zarar paymnin belirlenmesi, cayma hakki, taraflarin karsilikli
hak ve yiikiimlilikleri, alt katilim iligkisinin sona ermesi, fesih sekli ve siiresi,
taraflardan birinin 6liimiiniin yasal sonuglar1 gibi konularin alt katilim sézlesmesi ile

ayrintili olarak diizenlenmesi taraflar i¢in faydalidir®®®

. Ayrica alt katilim ortaklig1, dis
iliskide “ortaklik™ olarak ortaya ¢ikmadigindan, hukuki islem olarak yalnizca alt
katilanin asil ortagin malvarligina yaptig1 bir katki goriindiigiinden -6zellikle alt
katilanin ¢ikarlarini korumasi agisindan- bu katkinin hangi hukuki iliskiye dayanarak
yapildiginin ve amacinin belirlenmesi acisindan da taraflar arasinda ayrintili
diizenlenen bir sézlesmenin bulunmasi gereklidir®®’. Alt katilanin hukuki konumu, bir
yandan alt katilim s6zlesmesine diger yandan da asil ortagin asil ortaklia karsi sahip

oldugu hak ve yiikiimliiliiklere dayanir®,

Iki ortaklik arasindaki iliski; asil ortaklik dairesinin alt katilim ortaklig1 dairesi
ile cakistig1 iki kesisen daire olarak diisiiniilebilir®®®. Alt katithm ortaklig1 ile

diizenlenebilecek kisimlar, yalnizca asil ortakligin bosta biraktigr alandir ve bunun

%2 FELLMANN/ MULLER, s. 953, 966; GUMMERT/ MEIER, s. 81; KOCH- SCHULTE/
SUMALVICO, s. 28; FRIEHE, s. 20, 66; GROF, s. 23-24; HUBNER,, s. 257; Mutlaka boyle bir
siirlama yapilmasinin gerekmedigi, alt katilanin payin tamamu iizerindeki kazang tizerinde de hak
sahibi olacaginin kararlastirilabilecegi yoniindeki goriis igin bkz. BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86.
38 FRIEHE, s. 66; THOMA, s. 308.

%4 SENER, Adi Ortaklik, s. 386.

35 FRIEHE, s. 18- 19; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 85; GROF, s. 27; HUBNER, s. 257; Kalpsiiz de
adi ortaklik ile ilgili genel bilgiler verirken ortaklar arasinda oOncelikle ortaklik sdzlesmesinin
uygulanacagini belirtmistir. Durum, bir adi ortaklik ¢esidi olan alt katilim i¢in de benzer olup 6ncelikle
alt katilim sdzlesmesi uygulanacaktir. KALPSUZ, s. 209; BLAUROCK, s. 880.

36 BLAUROCK, s. 880; FRIEHE, s. 51; GROF, s. 27.

37 GROF, s. 27.

%8 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.

%9 FRIEHE, s. 47; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.
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haricinde kalan ¢ogunluktaki kisim asil ortaklik hiikiimlerine gore sekillenir®®. Asil
ortaklik sozlesmesi, kismen de olsa alt katilim iliskisinin de bir parcasidir®®®. Alt
katilim ortaklig1 sozlesmesinin birincil hukuk kaynagi, asil ortaklik sozlesmesi
oldugundan so6zlesmeye mimkiin oldugunca asil ortaklik ile c¢elisen hiikiimler

konulmamalidir36?

. Asil ortaklik s6zlesmesi, alt katilim s6zlesmesine kaynak olarak
alinsa da alt katilim s6zlesmesinde hiikiimlerin aynen yer almasi gerekmez. Alt katilim
iliskisinin taraflari, kendi aralarindaki sozlesme ile asil ortakliktakinden farkli

diizenlemeler yapabilir®®®

. Ancak olabildigince asil ortaklik diizenlemelerine yakin
diizenleme yapilmasi, alt katilim ortakliginin yararinadir. Alt katilim sézlesmesinin
asil ortaklik sozlesmesi géz Oniinde bulundurulmadan olusturulmasi beraberinde
birgok sorun getirme ihtimali tasir. Ornegin alt katilm ortakliginin bes yil igin
kurulmasi fakat asil ortaklik sézlesmesinin dort yil i¢cin kurulmus olmasi durumunda
dort yilin sonunda asil ortaklik sona ereceginden ortada lizerinde alt katilim
ortakliginin devam ettirilebilecegi bir “pay” da bulunmayacak ve alt katilim ortakligi,
yalnizca asil ortakligin sona ermesi nedeniyle 6ngoriilen siireden bir yil dnce sona
erecektir®®. Alt katilim anlasmasi kurulurken gecerli olacag: siireye ek olarak bir de
alt katilimciya her yil icin belirli bir kar kotas1 koyulmugsa artik alt katilan, asil
ortaktan alt katilim ortaklig1 siiresinin yanlis bir sekilde varsayilmasi nedeniyle
tazminat talep edebilir®®®. Asil ortaklik s6zlesmesi, alt katilim sdzlesmesi i¢in bu denli
Oonemliyken alt katilm sozlesmesi, asil ortaklik sozlesmesini hicbir sekilde

etkilemez4%6.

Alt katilim ortakliginin bir adi ortaklik tiirii olmasi, s6zlesmenin kurulmasinda
gecerli olacak sekil konusunda da kendini gdosterir. Adi ortaklik sézlesmesinin
gecerliligi herhangi bir sekil sartina bagli olmadigr gibi alt katilim ortaklig
sozlesmesinin gecerliligi de herhangi bir sekil sartina bagl degildir®®’. Taraflar sekil

360 FRIEHE, s. 47; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.

31 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74; FELLMANN/ MULLER, s. 955.

32 STEGWART, s. 162; FRIEHE, s. 46; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.

363 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.

364 FRIEHE, s. 45.

365 FRIEHE, s. 48.

36 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74.

37 FELLMANN/ MULLER, s. 962; FRIEHE, s. 51; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84; THOMA, s.
305; GROF, s. 27; HUBNER, s. 265; BARLAS, s. 183; WATERSCHEK, s. 1; BLAUROCK, s. 881; I¢
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sart1 ongdrmiisse bu sekil, gecerlilik sartidir®®. Yargitay, sahte sozlesme ile adi
ortakligin varhiginin kanitlanmaya c¢alisildigir bir olayda, bu sdzlesmenin gegersiz
oldugunu, sozlesme ile kanitlanmaya calisan adi ortaklik iddiasinda taraflarca yazili
sekil ongoriildiigiinii, adi ortakligin varligimin tanik ile ispatlanamayacagini igtihat
etmistir®®. Bu karar, bir adi ortaklik tiirii olan alt katilim ortaklig1 icin de gecerlidir.
Taraflarca bir sekil sart1 ongoriilmiisse alt katilim ortakligi, artik o sekil sarti ile

kurulmalidir.

Alt katilim ortakliginin sekle tabi olmasi, adi ortakliga iliskin genel kurallar
gergevesinde devri sekil sartina bagl bir katilim payr getirilmesi durumunda da

gecerlidir. Alt katilanin katilim pay1 olarak bir taginmaz taahhiit etmesi durumunda alt

0 371

katilim s6zlesmesinin veya ilgili maddelerin®’ resmi sekilde diizenlenmesi gerekir
Yine Karayollar1 Trafik Kanunu’na tabi bir motorlu tasit, telif hakk: veya marka, bir
alacak hakki gibi devri sekil sartina bagli bir katilim payi taahhiidiinde bulunmasi
durumunda alt katilim ortakliginin ilgili maddeleri aranan sekil sartina uygun olarak
diizenlenmelidir. Ayn1 kural, asil ortagin asil ortakliktaki payinin yaninda devri sekil
sartina tabi baska bir katilim payr getirmesi halinde de gecerlidir. Ayrica Alman
hukukunda alt katilimin bir bagislama olarak verilmesi halinde BGB § 518 geregince

sekle tabi oldugu belirtilmektedir®’2.

Alt katilan, yalnmzca asil ortaga duydugu giiven ile asil ortagin veya asil
ortakligin malvarligina gegecek sekilde katkida bulundugundan, hukuki iliskilerde asil

ortagin baskin sekildeki etkisi de goz oniinde bulunduruldugunda, s6zlesmenin yazili

373

sekilde yapilmasi oncelikle alt katilan agisindan avantajlidir®’®. Kaldi ki yazili olarak

ortakliga iliskin ayn1 yonde agiklamalar igin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s.
47, 49.

38 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 47; FELLMANN/ MULLER, s. 962.

%9 Yargitay HGK 443/D-T E, 12 K, 6.1.1965 T (TURK, Hikmet Sami (Yayina Hazirlayan), “Yargitay
Kararlar1”, BATIDER, C. 4, S. 1, 1967, s. 155- 158).

370 Bu konuda doktrindeki tartisma igin bkz. Birinci Béliim 1.B.3 Sozlesme Unsuru.

S THOMA, s. 305- 306; GROF, s. 27- 28; Yazarlar alt katilimin verilmesi i¢in alt katilan tarafindan
bir taginmazin devrinin taahhiit edilmesi ag¢isindan agiklamada bulunmustur. Ayrinti igin bkz.
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84.

872 HERZFELD, s. 296; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 119; GROF, s. 27- 28; Alt katilimin bagis
olarak kabul edilip edilemeyecegi yontindeki bir kisim tartigmalar ve goriisler i¢in bkz. FRIEHE, s. 53-
54; BLAUROCK, s. 881.

378 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84; GROF, s. 27.
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kurulan sozlesmelerdeki hiikiimlerin dahi kimi zaman hukuki korumadan
faydalanmasi1 zorken sekilden uzak durmak alt katilim ortaklig igin biiyiik bir risk

74

olusturur®™®. Uygulamada alt katihm sozlesmelerinin ¢ogunlukla yazili olarak

375

yapildig1 goriilmektedir®’>. Ayrica iligkinin ispati agisindan da alt katilim ortakligi

sOzlegmesinin yazili yapilmasi énemlidir.

Asil ortaklik sézlesmesinin sekle tabi olmasi, alt katilim ortakliginin da bu
sekilde kurulmasmi gerektirmez®’®. Diger bir deyisle alt katilim sozlesmesi, asil
ortaklik sdzlesmesinin seklini takip etmek zorunda degildir. Ornegin asil ortagin, asil
ortakliga karsi1 bir tasinmaza katkida bulunmayi taahhiit etmesi ancak taahhiidiinii
yerine getirmeden payina bir alt katilim saglamasinda alt katilim ortakliginin sekle
bagli olarak kurulmasi1 gerekmez®’’. Taahhiidiinii yerine getirdikten sonra payina alt
katilim saglamasinda da durum degismez®®. Bunun nedeni, asil ortaklikta gergeklesen
tasinmaz milkiyeti devrinin alt katilm ortaklifinda da miilkiyet devrini

gerektirmemesidir.

Alt katilm sozlesmesine genellikle asil ortagin, alt katilanin ¢ikarlarini asil

ortakliga kars1 koruyacag hiikmii yazilir®"

. Ayrica asil ortak, asil ortaklik s6zlesmesi
ile bagli oldugundan ve asil ortaklik tarafindan kendisine taninandan daha fazla hakki
alt katilan ile paylasamayacagindan, alt katilm sozlesmesine alt katilan ile
paylasilacak haklarin ve bunlarin kapsaminin agik bir sekilde yazilmasi tavsiye
edilir3®,

Alt katilim ortaklig1 s6zlesmesinin gegerli olabilmesi i¢in asil ortakligin onayi

gerekmez®®!. Alt katihm iliskisinin ortaklara bildirilmesi veya ticaret siciline

374 ASKAN, s. 22, Yazar durumu adi ortaklik icin agiklamustir.

8 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 31.

37 HERZFELD, s. 297.

37 HERZFELD, s. 297.

378 HERZFELD, s. 297.

379 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 85.

380 Bu durum, Roma hukukundaki hi¢ kimsenin sahip oldugundan daha fazla hak devredemeyecegi
anlamina gelen “nemo plus juris transferre potest, quam ipse habet” ilkesinin bir geregidir. Ayrint1 igin
bkz. BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74, 85, 111.

31 ARSLANLI, s. 407; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; BARLAS, s. 183; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI, s. 591; CEBI, s. 52; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; HUBNER, s. 264; ASKAN, s.
28; BLAUROCK, s. 880; THOMA, s. 297, FELLMANN/ MULLER, s. 961; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 75.
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aciklanmast zorunlulugu da bulunmamaktadir®®2, Alt katilim ortakligmin ortaya
ctkmasi, basli basna adi ortakligin feshi icin bir sebep degildir®®3. Asil ortaklik
sozlesmesinde ortaklarin paylar1 ilizerinde alt katilim ortakli§i kurmasi, acikca
yasaklanmis veya onaya tabi tutulmus olabilir. Bu diizenlemeler olmasa da ortaklik
sOzlesmesinin dogas1 geregi gizliligin korunmasi1 gerektiginden asil ortaklik
sOzlesmesi, alt katilim ortakliginin kurulmasina imkan vermiyor olabilir. Buna ragmen
ortaklardan birinin paymna ii¢lincii kisiyi ortak etmesi halinde, alt katilim ortaklig1 yine
gecerli olarak kurulur®®. Yalnizca adi ortaklikta alt katihm degil tiim ticaret
sirketlerinde kurulacak alt katilim iliskileri i¢in de durum aym1 sekildedir®®. S6z gelimi
bir limited sirket s6zlesmesinde alt katilim ortakligini yasaklayan bir hiikkiim bulunsa
bile limited sirket ortaklar1 bu yasaga ragmen kendi paylar iizerinde de gecerli bir
sekilde alt katilim ortakligi Kurabilir. Asil ortagin bu ihlali, ancak asil ortaklik
biinyesinde sonu¢ dogurur. Somut olayin 6zelliklerine gore ortakligin feshi veya asil
ortagin hakli sebeple ortakliktan ¢ikarilmasi®® giindeme gelebilir®®’. Ozellikle asil
ortakligin dogasi1 geregi gizliligin korunmasi gerekirken soézlesmesindeki yasaga
ragmen alt katilim ortakliginin kurulmasi, gizlilik ve sadakat yiikiimliiliigliniin ihlali
anlaminda yorumlanabilir®®®, Ancak alt katilim ortakligi, asil ortaklik ile bir iliski
iginde olmamasina ragmen asil ortaklik tarafindan biliniyorsa ve onaylanmissa, sadece
alt katilim iligkisinin kurulmus olmasi asil ortagin ortakliktan ¢ikartilmas1 veya

ortakligin feshedilmesi igin hakli sebep olusturmaz3®®.

Alt katilim ortakliginin kurulmasi igin asil ortakligin onayinin gerekmedigi bir

Yargitay kararina da konu olmustur. Yargitay, konusu tugla ve kiremit fabrikasi

%2 THOMA, s. 300; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 75; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28;
WATERSCHEK; s. 1.

33 UYGUR, Serh, s. 2672; HUBNER, s. 264; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 47,
Yazarlar, alt katilim ortakliginin bir {ist baslig1 olan ve alt katilim ortakligin1 da kapsayan i¢ ortaklik
i¢in agiklamada bulunmustur.

%4 FRIEHE, s. 52; BARLAS, s. 183; HUBNER, s. 264; SENER, Adi Ortaklik, s. 385- 386;
BLAUROCK, s. 880; THOMA, s. 296- 297; FELLMANN/ MULLER, s. 962.

385 HUBNER, s. 264.

386 Adi ortaklikta ortaklarin hakli sebeple ortakliktan gikarilip ¢ikarilamayacaklarina iliskin doktrindeki
tartisma icin bkz. dn. 198.

37 SENER, Adi Ortaklik, s. 386; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74; BARLAS, s.
183- 184; THOMA, s. 297; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 592; HUBNER, s. 264; BLAUROCK,
s. 880- 881; FELLMANN/ MULLER, s. 962; FRIEHE, s. 52.

%8 THOMA, s. 297.

%89 BLAUROCK, s. 881.
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isletmek olan bir adi ortaklikta kurulan alt katilim ortakliginda; alt katilanin, asil
ortaklik tarafindan iliskiye onay verilmedigi gerekgesi ile ortakligin feshini ve alt
katilim iligkisi nedeniyle kendisine isabet eden karin belirlenerek 6denmesini talep
ettigi bir olayda “...Burada Bor¢lar Kanunu’'nun 532 nci maddesinin 2 nci bendi
anlaminda ortaklik hissesine katilma, bir alt ortaklik soz konusudur. Alt Ortaklikta
tictincii kigi asiul ortaklikla dogrudan dogruya herhangi bir iliski icine girmediginden
mevcut diger ortaklarin katilma konusunda rizasina ihtiya¢ yoktur. Bu nedenle
davacinin, davalimin (Y.) Adi Ortakligindaki hissesine ortak olmasi, adi ortakligin
diger seriklerinin rizalarina bagli degildir. Dava konusu sozlesmede de taraflar
kurduklar: alt ortakligin, adi ortakligin diger seriklerinin kabulii sartina tabi oldugunu

kararlastirmis degillerdir...” seklinde karar vermistir®®,

Bu Kkarar, alt katilim ortakliginin taraflarinca asil ortakligin onayimin gegerlilik
sart1 olarak kararlagtirilabilecegini belirtmesi agisindan 6nemlidir. Buna gore asil ortak
ve alt katilan, alt katilim ortaklig1 s6zlesmesine, aralarindaki alt katilim ortakliginin
ancak asil ortakligin onay1 ile gegerli olacagini ekleyebilir. Bu durumda taraflar
arasindaki alt katilim iliskisinin gecerli olmasi, iliskiye ancak asil ortaklik tarafindan

onay verilmesine baglidir.

Asil ortakligin amaci, bir alt katilim iligkisi kurulmasina imkan vermiyorsa
dahi durum degismez®®. Bu halde de ortaklik pay1 iizerinde serbestce alt katilim
iligkisi kurulur. Ancak somut olayin ozelliklerine gore alt katilim ortakligina viicut
vermeyen pay tlzerinde kurulan alt katilm iliskisinin akibetinin ne olacag:

degerlendirilebilir.

30 Yargitay 13. HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K, 28.12.1982 T (YasaHD, C. 8, S. 9, Eyliil 1985, s. 1261
ve SENER, Adi Ortaklik, s. 386).
391 SENER, Adi Ortaklik, s. 385- 386.
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2. Sozlesmenin Taraflar

Alt katilm iligkisinin olusumu bakimindan herhangi bir sinirlama
ongoriilmediginden, her gercek veya tiizel kisi bu iligskide asil ortak veya alt katilan

olarak yer alabilir®®,

Alt katilm ortaklig1 her ne kadar kar elde etmek icin kuruluyor olsa da alt
katilan, paya diisen zarara da katilacagindan kiigiiklere veya kisitlilara alt katilim hakki
verilirken veli veya vasiden duruma gore izin veya onay almmalidir®®3. Alman
hukukunda zarara katilmanin kurucu unsur olmadigi goriisii hakim oldugundan®®
kiictik ve kisithilara alt katilim hakki verilirken izin veya onay gerekip gerekmemesi,
zarara katilim olup olmadigi kistasina gore agiklanmaktadir. Buna gore alt katilanin
hem karar hem de zarara katilacagi kararlastirilmigsa, alt katilana yalnizca avantaj
saglanmadigindan ve bu durumda alt katilanin yiikiimliiliikleri de mevcut olacagindan
kiigiik veya kisitli olan alt katilanin, veli veya vasisinden izin veya onay almasi
gerekir®®. Sadece kara katilim durumunda ise izin veya onaya gerek yoktur3®. Ancak
alt katilanin zarara katilmayacag kararlastirilsa dahi ortakligin her zaman haklar ve
yiikiimliiliikler demeti olmasi, sadece kara katilmanin alt katilana higbir yiikiimliiliik
yiiklemedigi anlamina gelmemesi nedeniyle bu durumda dahi izin ve onay

alinmasinda yarar oldugu belirtilmektedir®®’.

Alt katihm ortakliginin olugsma sekli bakimindan herhangi bir sinirlama
bulunmamaktadir. Adi ortakligin TBK m. 620 geregi en az iki kisi ile kurulabilecegi
hiikmii geregi alt katilim ortaklig1 da biri asil ortak biri alt katilan olmak iizere en az
iki kisi ile kurulur. Bu durum sézlesme niteligi tasiyan adi ortakligin genel bir 6zelligi

oldugu gibi igerisinde asil ortak ve alt katilan1 barindiran alt katilim iligkisinin

392 BARLAS, s. 180; FELLMANN/ MULLER, s. 963; THOMA, s. 304- 305; BLAUROCK, s. 880;
GROF, s. 22.

393 FRIEHE, s. 54; BLAUROCK, s. 883; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84.

394 Bkz. Ugiincii Boliim I.A. Katilim Pay1 Taahhiidii Borcu.

3% BLAUROCK, s. 883; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84- 85.

3% BLAUROCK, s. 884; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 84- 85.

397 BLAUROCK, s. 883.
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dogasinin da bir geregidir. Alt katilim s6zlesmesi, biri alt katilan biri asil ortak olmak

lizere iki ortaktan olusuyorsa iki, ikiden fazla ortaktan olusuyorsa ¢ok taraflidir3®,

Adi ortaklikta ortak sayisina kanunda {ist sinirlama getirilmemesi sebebiyle alt
katilim ortakliginda birden fazla kisi alt katilan olarak katilabilecegi gibi asil ortak
tarafinda da birden fazla kisi bulunabilir. Adi ortaklikta ortak sayisina kanunda bir tist
smir getirilmemekle beraber; ortaklarin birinci dereceden, sinirsiz ve miiteselsil
sorumlu olmalarinin birbirine glivenen ve birbirini ¢ok 1yi taniyan ortaklarin bir araya
gelmesini zorunlu kilmasi, adi ortakligin tiizel kisiliginin olmamasi ve organizasyon
biciminin yetersiz olmasi nedenleriyle uygulamada ortak sayisinin fazla oldugu adi
ortaklik tiirlerine pek rastlanmadigi yukarida ayrintili olarak agiklanmistir®®. Adi
ortaklik i¢in sayilan bu durumlarin yaninda alt katilimin adi ortakligin 6zel bir tiirii
olmasi, i¢ ortaklik tiirii seklinde ortaya ¢ikmas alt katilim ortakliginda ortak sayisinin
artmasini genel adi ortakliga gore daha fazla zorlastirmaktadir. Alt katilan tarafindan
getirilen katilma paylarinin ve sonradan ortaklik¢a kazanilan tim degerlerin asil
ortagin malvarligina ge¢cmesi ve asil ortagin tasarrufunda bulunmasi, yonetim ve
temsil yetkisinin asil ortaga ait olmas1 ve dolayisiyla asil ortagin hukuki islemlerde alt
katilana gore daha baskin olmasi, alt katilan bakimindan ortak sayisinin fazlalasmasina
cekince ile yaklasilmasini gerektirir. Baz1 durumlarda alt katilim iligkisi kurulmasinin
asil ortagin asil ortakliktan cikarilmasini®® veya asil ortakligm feshini giindeme
getirebilmesi sebebiyle ortak sayisinin fazlalasmasinin, asil ortak bakimindan da tercih
edilmemesi sonucunu dogurur. Aciklanan gerekgeler ayni zamanda alt katilim
ortakliginda ortaklar arasinda giiven esasinin genel adi ortakliga gore cok giiclii olarak

bulunmasi gerektiginin de gostergesidir.

Alt katilim ortakligmin olusumu bakimindan kanunda bir sinirlama
ongodriilmedigi icin bir ortagin istedigi sayida alt katilm iliskisi bulunabilir®®. Bir

ortagin birden fazla alt katilim iligkisi olabilecegi gibi bir alt katilan da birden fazla

3% BLAUROCK, s. 880.

39 Bkz. Birinci Boliim 1.B.1 Kisi Unsuru.

400 Adi ortaklikta ortaklarm hakli sebeple ortakliktan ¢ikarilip cikarilamayacaklarina iliskin doktrindeki
tartigma i¢in bkz. dn. 198.

401 THOMA, s. 296; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40, 83; FELLMANN/ MULLER, s. 963- 964;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49, Yazarlar, durumu ic ortaklik i¢in aciklamustir.
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asil ortak ile alt katilim iliskisine girebilir*®. Ilk asil ortagin ortakliktaki payina birden
fazla kisi ayr1 ayr1 olarak alt katilan olarak katilir ve alt katilan sayis1 kadar birbirinden

403 Ancak bu durum payin tamami iizerinde degil

bagimsiz alt katilim ortaklig1 olusur
de bir kismi tizerinde alt katilim ortaklig1 kurulmasi hali i¢in gecerlidir. Payin bir kismi
tizerinde alt katilim ortaklig1 kuran asil ortak, alt katilana ayrilan kazang pay1 haric
olmak iizere miinhasiran kendisine ait olan kisim {izerinde serbestce {iciincii kisiler ile
alt katilim iliskisine girebilir*®*. Buna engel olmak icin ilk alt katilan ile asil ortak
arasindaki sozlesmede, pay {lizerinde baska alt katilim ortakligi kurulmayacagi

kararlastirilabilir®.

Alt katilim ortakligi, paym belirli bir boliimii iizerinde degil de tamam
tizerinde kurulmusgsa artik ayni pay lizerinde daha sonradan kurulacak ikinci ve devami
alt katilm ortaklig1 iliskisinde, 6nceki alt katilanlarin buna onay vermesi gerekir®°.
Bunun nedeni, alt katilim ortakliginin adi ortaklik niteligidir. Asil ortak ve alt katilan
arasindaki iliskinin adi, her ne kadar alt katilim ortaklig1 olsa da ortakligin tiiri adi
ortakliktir. Bu adi ortakliga alt katilan sifat1 ile yeni ortak alinmasi, TBK m. 632/1
geregince diger ortaklarin — bahsedilen ihtimalde onceki alt katilanin — onayinin
alinmasi ile miimkiindiir. Yine adi ortaklik niteligi gbz onlinde bulunduruldugunda
mevcut alt katilanin onay1 ile bir alt katilanin ¢ikip yerine baska bir alt katilanin

gelmesi de miimkiindiir®"’,

Asil ortagin pay iizerinde birden fazla kisinin ayr1 ayr1 veya bir grup halinde
alt katilan olarak alt katilim iliskisi kurmas1 da miimkiindiir*®®. Birinci durumda alt
katilan sayist kadar birbirinden bagimsiz alt katilim ortakli§i mevcutken ikinci
durumda tek alt katilim ortaklig1 vardir ve alt katilanlarin kendi aralarinda ayr1 bir iligki

dogar, bu iliski de ayr1 bir adi ortaklik niteligindedir*®. Birbirinden bagimsiz olarak

402 FELLMANN/ MULLER, s. 963.

408 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40, 83; BARLAS, s. 184.

404 BARLAS, s. 184, dn. 495; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87.

405 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40.

406 FELLMANN/ MULLER, s. 962; BARLAS, s. 184, dn. 495; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar I, s. 49.

407 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49.

408 THOMA, s. 296, 305; BARLAS, s. 184; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40, 83.

409 THOMA, s. 296, 305; BARLAS, s. 184; FELLMANN/ MULLER, s. 963.
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alt katilim iliskisine giren alt katilanlar arasinda cesitli sekilde sozlesme kurularak
baglant1 saglanabilir. Aksi halde alt katilanlar arasinda higbir hukuki iliski yoktur®,
Bu alt katilanlarin tamami veya bir kismi da bir araya gelerek kendi aralarinda
kuracaklar1 bir sozlesme ile yeni bir adi ortaklik olusturarak aradaki iliskiyi ikinci
durumda bahsedilen iliskiye doniistiirebilir**!. Alt katilanlarin arasindaki adi ortakligin
konusu ise asil ortagin asil ortakliktaki payina birlikte alt katilan olarak katilmak ve bu

paydan birlikte kazang elde etmektir.

Asil ortakligin birkag ortagi, bir veya daha fazla ii¢lincii kisi ile miistereken alt
katilim ortaklig1 kurabilir ve bu durumda asil ortak sayist kadar birbirinden bagimsiz

alt katilim ortaklig1 vardir®!2,

Alt katilim ortakligina ait bir pay tizerinde de yeniden alt katilim ortakligi
kurulabilir*'® 4% Buradaki ikinci alt katilim ortakliginin kurulmasi igin de ilk alt
katilim ortaklig1 ortaklarinin onay1 gerekmez. Tiim bu varsayimlarda ortaya birer adi

ortaklik ¢ikacagindan, alt katilim ortakligina iliskin kurallar uygulanir®®®.,

Ayni asil ortaklik payinda bir alt katilanin, birbirinden bagimsiz iki farkl alt
katiliminin olup olamayacagi yoniinde goriis birligi yoktur. Fellmann ve Miiller, bir
alt katilanin bagka bir alt katilanin payin1 devralmasi halinde birbirinden bagimsiz iki
alt katilim1 olabilecegi goriisiindeyken®'® Blaurock, bir alt katilanin ayn1 pay iizerinde
iki bagimsiz alt katilimini asil ortagin kendi payina alt katilimina benzetmekte ve her
ikisinin de imkansiz oldugunu ve alt katilim ortakliginda paylarin degistirilip

417

genisletilmesi miimkiin olmadigimi belirtmektedir™’. Yazara gore pay miktarlarinin

degistirilmesi ancak yeni bir alt katilm sozlesmesi diizenlemesi ile

gerceklestirilebilir*®,

40 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40.

4“1 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40.

42 THOMA, s. 296, 305; FELLMANN/ MULLER, s. 963; BARLAS, s. 184.

4“3 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40- 41, 83; THOMA, s. 296; BARLAS, s. 184,

414 Bu durumda ortaya kademeli alt katilm ortakhig1 ¢ikar. Kademeli alt katihm ortaklig: ile ilgili
ayritili bilgi igin bkz. ikinci B6liim IV. E. Kademeli Alt Katilim Ortaklig1.

45 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 49.

#6 FELLMANN/ MULLER, s. 964.

47 BLAUROCK, s. 880.

418 BLAUROCK, s. 880.
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F. Asil Ortaklhik Karsisindaki Durum

Alt katilan, asil ortakliga katilmaz*'®. Bu nedenle asil ortakliga kars1 {igiincii

420

kisi konumundadir Tim hak ve yikiimlilikleri alt katilim sozlesmesine

dayandigindan asil ortakliga kars1 hi¢bir hakki ve yiikiimliiliigii bulunmamaktadir®??.
TBK m. 632/II’de belirtildigi iizere asil ortaklikta ortak sifatim1 kazanamaz*?2*4%3,
Ortak sifatin1 tagimamasi nedeniyle alt katilanin asil ortaklikla dogrudan dogruya bir
iliski icerisinde bulunma veya herhangi bir temas durumu yoktur?#4?°, Buna bagl
olarak da alt katilan, asil ortaklik ortaklarina kars1 “alt katilan” sifat1 ile hicbir hak

ileri siiremez, ne maddi ne de baska bir talepte bulunamaz*?®.

49 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 49; FELLMANN/ MULLER, s. 954; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 82.

420 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 37; ARSLANLI, s. 407; BLAUROCK, s. 873- 874; KARAYALCIN, s.
152.

421 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 49; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82.

42 BLGE, s. 453; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 46- 74; BARLAS, s. 177 vd.;
BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 37, UYGUR, Serh, s. 2672; GUNAY, s. 1637; HATEMI/ SEROZAN/
ARPACI s. 591; ARSLANLI, s. 407; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 82; CEBI, s. 52;
YALMAN/ TAYLAN, s. 161; Alman ve Isvigre hukukunda da ayni diizenleme mevcuttur. Ayrmti igin
bkz. BLAUROCK, s. 895; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20; FELLMANN/ MULLER, s. 953 vd.;
THOMA, s. 2954; SIEGWART, s. 162.

423 Ortaklarm rizas1 olmaksizin gergeklesen pay devri, kanunda alt katilim ortaklig: ile ayni ciimle
icerisinde diizenlenmis, her iki hukuki kavramda da iliskiye ortaklarin rizasi olmadigi igin {igiincii
kisinin ortak sifatin1 kazanamayacagi belirtilmistir. Dolayisiyla yalnizca bu yoniiyle alt katilim, pay
devri ile ayni1 kurala tabidir. Alt katilim ortaklig1 Yargitay kararlarina neredeyse hi¢ yansimadigindan
konu ile ilgili Yargitay kararlari, ortaklarin rizasi olmaksizin gergeklesen pay devri bakimindan
incelenmistir. Buna gore “orfak” sifatinin kazanilamayacagina iligkin kararlar icin bkz. Yargitay 13
HD, 1985/5010 E, 1985/7841 K, 24.12.1985 T (hukukturk.com, ET: 01.04.2021); Yargitay 13 HD,
2002/14428 E, 2003/3986 K, 04.04.2003 T (hukukturk.com, ET: 01.04.2021); Yargitay 13 HD,
1986/2015 E, 1986/2240 K, 14.04.1986 T (hukukturk.com, ET: 10.05.2021); Yargitay 13 HD,
2003/1439 E, 2003/5851 K, 12.05.2003 T (legalbank.net, ET: 19.05.2021); Yargitay 13 HD, 2003/1439
E, 2003/5851 K, 12.05.2003 T (kazanci.com.tr, ET: 10.05.2021)

424 ARSLANLLI, s. 407; BILGE, s. 453; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; SIEGWART, s. 162; THOMA,
s. 296, 309; TEKIL, s. 144; HERZFELD, s. 273; WATERSCHEK, s. 3; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 47; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 49; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 82.

425 Yargitay da alt katilima konu bir kararinda “...Alt ortaklikta iigiincii kisi asil ortaklikla dogrudan
dogruya herhangi bir iliski i¢ine girmediginden...” ifadelerine yer vererek bu durumu agik bir sekilde
dile getirmistir. Karar i¢in bkz. Yargitay 13. HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K, 28.12.1982 T (YasaHD,
C.8,8S.9, Eyliil 1985, s. 1261- 1263).

426 TEKIL, s. 144; ARSLANLI, s. 407; THOMA, s. 309; HERZFELD, s. 273, 323; AYHAN/ CAGLAR/
OZDAMAR, s. 82; FELLMANN/ MULLER, s. 965.
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Asil ortaklikta ortak sifatin1 tasimamasi nedeniyle alt katilan, ortak sifatina

bagli bir hak olan denetleme hakkini elde edemez*?’. Asil ortaklik faaliyetleri ile ilgili

428

bilgi isteyemez Ortaklik defterleri ile hesaplarin1 incelemeye ve bilangoyu

incelemeye hak kazanamaz ve diger ortaklik haklarindan da yararlanamaz, bu konulara

429

dayanarak asil ortaklifa dava agamaz™*. Ayrica alt katilan, asil ortakliktan kar payini

talep edemeyecegi gibi asil ortaklik da alt katilandan zarara katilmasini isteyemez*3.

Asil ortaklikla iligki igerisinde olan, asil ortakliktaki hak ve yiikiimliiliiklerin

ve payin sahibi olan yalmzca asil ortaktir*3l. Pay sahipligi haklarini yalnizca asil ortak

432

kullanir®®2. Asil ortagin bu haklarm alt katilana devretme olanag1 da yoktur*®3, Asil

ortak, asil ortaklik ile alt katilim ortaklig1 arasinda bir baglant1 gérevi goriir®3,

Alt katilan, yalnizca asil ortaktan alt katilim ortakliginin geregini yerine
getirilmesini isteyebilir, kazandig: tiim haklarin1 sadece iliskinin diger tarafi olan asil

ortaktan talep edebilir ve yine bu haklarini asil ortaga kars1 kullanabilir®®,

Alt katilim ortakliginin kurulmasi, asil ortagin asil ortakliktaki durumunu ve
diger ortaklar ile arasindaki hukuki iliskileri degistirmez**®. Buna gore asil ortak,
ortaklikta “ortak” olarak kalir ve payinda alt katilim iligkisi olmadig1 zamandaki gibi
tiim yiikiimliiliiklerini yerine getirir®®’. Asil ortaklikta “ortak” sifatin1 tasimasindan

kaynaklanan tiim sosyal haklar1 da aym1 sekilde devam eder*3®.

427 KARAYALCIN, s. 152; SENER, Adi Ortaklik, s. 358; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar |, s. 74; PULASLI, Temel Esaslar, s. 32; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; THOMA,
s. 309.

428 BARLAS, s. 189; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74; PULASLI, Temel
Esaslar, s. 32; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; YALMAN/ TAYLAN, s. 161; PULASLI, Genel
Esaslar, s. 36; THOMA, s. 309.

429 BILGE, s. 453; BARLAS, s. 189; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 591; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74; PULASLI, Temel Esaslar, s. 32; PULASLI, Genel Esaslar, s. 36;
SIEGWART, s. 162; BIRKAS, s. 9.

40 KARAYALCIN, s. 152; THOMA, s. 309.

431 ARSLANLLI, s. 407; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; THOMA, s. 291, 309; SIEGWART, s. 162.

432 BLAUROCK, s. 873; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20; GROF, s. 25; THOMA, s. 294.

433 YALMAN/ TAYLAN, s. 161; THOMA, s. 294,

4 THOMA, s. 294.

435 FELLMANN/ MULLER, s. 965; WATERSCHEK, s. 3; KARAYALCIN, s. 152; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 49.

4% BARLAS, s. 188; THOMA, s. 309.

4“7 THOMA, s. 309.

4% THOMA, s. 309.
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G. Alt Katihm Ornekleri

Cogunlukla emredici hiikiimler igermeyen sirketler hukuku hiikiimlerinin
sosyal sOzlesme tiirleri ile farki farkli kombine edilmesi sonucunda, alisilagelen

439

hukuki kavramlar haricinde yeni bigimler ortaya ¢ikmistir*”. Kanundaki diizenleme

eksikliginden dolay1 alt katilim ortakligi, en gesitli tasarim segeneklerini sunan bir

440 Her ne kadar Tiirk mahkemelerinin verdigi kararlarda cogmlukla “alt

sozlesmedir
katilim” ifadesine yer verilmedigi ve alt katilimin igerigi ile uygulanacak kurallarin
yeterince tartisgstlmadigi goriilmekteyse**! de alt katilim ortakligi, belki de taraflarmn

dahi farkinda olmadan siklikla basvurdugu bir kavramdir.

S6z gelimi ortada iki ortakli bir avukatlik biirosu vardir. Bu iki ortak arasinda
bir adi ortaklik mevcuttur. Ortaklarin haricinde bir de is akdi ile ¢alisan bir avukat
bulunmaktadir. Ortaklardan biri daha ¢ok dosya bulma, goriismelere ve toplantilara
katilma isi ile ilgilenmekte, diger ortak ise dilekgeler, mahkemelerce verilen ara
kararlarin yerine getirilmesi, hukuki metinlerin olusturulmas: gibi ofis ici islerle
ilgilenmektedir. Ofis i¢inde aktif olarak ¢alisan ortagin en biiyiik yardimeisi, is akdi
ile kendilerine bagli olarak calisan avukattir. Bir siire sonra ofis i¢i islerin yogunlugu
gittikce artmis, calisan avukat da aldig1 maastan memnun olmadigindan is degistirme
istegine kapilmistir. Calisanin1 kaybetmek istemeyen ofis i¢inde calisan ortak, kendi
payimin bir kismina onu ortak etmek istemis ve c¢alisanin da kabulii ile anlagsma
saglanmistir. Burada calisan ile teklifte bulunan ortak arasinda yeni bir ortaklik
kurulmustur. Iste bu ortaklik, alt katihm ortakligidir. Buna gore adi ortakligin elde
ettigi kar belirlendiginde oncelikle bu kar iki ortak arasinda dagitilacaktir. Akabinde
de alt katilim iligkisine giren ortaga diisen kar pay1, bu ortak ve calisan avukat arasinda,

aralarindaki anlagmaya gore paylasilacaktir.

49 FRIEHE, s. 1.

40 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 20.

4! Buna karsin Yargitay’in bazi kararlarinda nadir olarak alt katilim ortakligina deginilmektedir.
Yargitay, 1982 tarihli bir kararinda “alt ortakiik” ifadesi ile alt katilim ortakligina yer verilmistir. Karar
icin bkz. Yargitay 13. HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K, 28.12.1982 T, YasaHD, C. 8, S. 9, Eyliil 1985,
S. 1261- 1263; Pay ilizerinde bir alt katilim iligkisi oldugu halde Yargitay’in aradaki iligkiyi hatali bir
sekilde devir olarak niteledigi bir karar1 da mevcuttur. Bkz. Yargitay 13 HD, 1986/2015 E, 1986/2240
K, 14.04.1986 T (OZENLI, s. 236- 237).
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Koronaviriis pandemisi nedeniyle internet aligverislerinin oldukca arttigini,
kargo sirketlerinin ise bu siparislerin teslimine yetismekte zorlandigini géren A ve B,
lojistik sektoriinde faaliyet gostermek iizere bir limited sirket kurmustur. Koronaviriis
nedeniyle insanlarin, alisveris merkezlerine ve marketlere gitmek yerine internetten
evlere siparis vermeleri nedeniyle kurulan limited sirket kisa siire igerisinde kara
gecmeye baglamistir. Yogunlugun artmasi nedeniyle bir kisim aksakliklar bas
gostermis, miisterilerden sikayet alinmaya baglanmistir. Bunun iizerine A, sirket
calisanlarini koordine eden C ile konusmus, C’yi sirkete daha yakindan baglamak icin
C’ye maaginin yaninda kendi paymin kiiciik bir kismina ortak etmek istemis, C de
bunu kabul etmistir. Burada da A’nin limted sirketteki pay: tizerinde C ile ikinci bir

ortaklik olarak alt katilim ortaklig1 kurulmustur.

Bu orneklerde calisana verilen alt katilim hakki, prim ile yakin bir karakter
gosterse de prim; is¢iye ddenen “Zicret” kategorisindedir ve ¢ogunlukla performansa

dayali olarak yalnizca is¢inin yaptig islere iliskindir#?

. Alt katilimda ise is iligkisinin
yaninda taraflar arasinda bir “orfaklik” iligkisi mevcuttur. Ayrica alt katilan,
performansindan bagimsiz olarak higbir basar1 gostermese de yalnizca kurulan ortaklik
geregi 0deme alir. Primdeki gibi is¢inin yaptigi is onemli degildir. Ortaklik, diger
iscilerin yaptigi islerler sonucunda bir kazanim elde etse bile alt katilim iligkisine giren

1s¢1, bu kazanimdan kendi payina diigen miktar: alir.

Bir anonim sirkete ortak olan Y, yasinin ilerlemesi nedeniyle ilerideki
mirascilarinin sirketin isleyis seklini 6grenmesini istemektedir. Bunun i¢in kiz1 K’ye
kendi payina ortak olmasini teklif eder. K’nin bu teklifi kabul etmesi ile anonim
sirketteki Y’ye iligkin pay iizerinde yeni bir ortaklik kurulur. Bu ortakligin taraflar1 Y
ve K’dir. Boylelikle K, ileride kendisine miras kalacak olan pay ve bu payin ait oldugu
sirket ile yakindan ilgilenir, sirketin yapmis oldugu faaliyete iliskin heniiz babas1 Y
hayatta iken fikir edinir ve ayrica Y’ nin deneyimlerinden faydalanarak miras kalacak

payl, ileride en iyi sekilde degerlendirmek i¢in e§itim sansi1 bulur.

42 KAYIK AYDINALP, Aslihan, “Is Hukukunda Prim“, TAAD, Y. 9, S. 36, 2018, s. 54 vd.
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Metro ingaatinin yapildigi bir konsorsiyum sézlesmesinde; demir yolunu imal
edip montaj yapma isini lizerine alan ortagin, demir yolunu kendisi imal ettikten sonra
montajini baska bir sirkete verecek sekilde kendi payina bir veya daha fazla iiglincii
kisiyi ortak ederek bir alt konsorsiyum iligkisi kurmasinda da ortaya alt katilim

ortaklig1 ¢ikar.

Alt katilim ortakliginin tam bir serbesti icgerisinde kurulmasi ve faaliyet
gostermesi nedeniyle bu ornekler cok genis bir yelpazeye tiiretilebilir. Alt katilim
ortakliginin tercih edilme nedenleri asagida inceleneceginden**® bu boliimde yalmzca
alt katilim ortakliginin sosyal hayattaki drneklerine yer verilmistir. Bu 6rneklerden
yola ¢ikilarak alt katilim ortakligina uygulamada ne denli sik rastlandigi anlasilabilir.
Ancak tekrar belirtmek gerekir ki Tirk hukukunda bu yonde bircok ortaklik
kurulmasina ragmen yargi kararlarinda heniiz “alt katilim” kavrami yer bulabilmis

degildir.
H. Gizli Ortakhiktan Farki

Belirli bir sermayeye sahip kisiler, bir isletmenin karina ve zararina katilarak
sermayesini iglemek ve degerlendirmek diger bir deyisle yatirim yapmak isteyebilir.
Bu kisiler, ayn1 zamanda yeterli ticari bilgiye sahip olmamalar1 ya da memurlar gibi
kisisel durumlari ile ilgili yasaklar yliziinden ticaret ile ugrasamamalar1 veya ticaretten
men edilen kimselerden olmalar1 ve benzeri sebeplerle, tigiincii kisilere karsi sorumlu
olmak ve isletmenin ortag: olarak gériinmek istemeyebilir***. Bu durumda “uyuyan,
sessiz, gizli” ortak ile disariya kars1 goriinen ortak arasinda adi ortakligin bir tiirii olan
gizli ortaklik iliskisi kurulabilit*?®. Gizli ortaklikta dis iliskilerde aktif olarak hareket
eden isletme sahibine “aktif ortak”, sermayesini degerlendirmek isteyen ve dis

iliskilerde bulunmayan yatirimciya ise “gizli ortak” denir*®,

443 Bkz. Birinci Bolim II. Alt Katilimm Tercih Edilme Nedenleri.

444 SENER, Adi Ortaklik, s. 146; EREM, s. 18; PULASLI, Serh, s. 43.

4“5 HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 581.

46 BARLAS, s. 195; KARAYALCIN, s. 171; CANKAT, Rifat, “Alman Ticaret Kanunu Hiikiimleri
Uyarinca Gizli Ortaklik”, MUHFHAD, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, C. 1, Ozel Sayi, s. 677.
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Gizli ortaklik da tipk: alt katilim ortaklig1 gibi; i¢ ortaklik niteliginde*’ bir adi
ortaklik tlirtidiir, s6zlesmesinin kurulumu herhangi bir sekil sartina bagli degildir,
gecici veya siirekli olarak kurulabilir, ortakliga her gercek veya tiizel kisi katilabilir*®.
Fakat mutlaka iliskinin taraflar1 arasinda bir s6zlesme bulunmalidir ve bu s6zlesme
taraflar aradaki iliskinin aydinlatilmasi, hak ve borg¢larin kapsaminin belirlenmesi i¢in

asil belirleyici kaynaktir*4°,

Hem gizli ortak hem de alt katilan, katilim pay1 taahhiidiinde bulunmak
zorundadir®®. Alt katilim ortakliginda “alt katilan” getirmekle zorunlu oldugu katilim
payint asil ortagin malvarhigina gegecek sekilde veya onun kullanimina sunulacak
sekilde ifa ederken, gizli ortaklikta da “gizli ortak” katilm paymi aktif ortagin
malvarhgina gececek veya onun kullanimina sunulacak sekilde ifa eder*!. Tipki alt
katilimdaki gibi katilim payi olarak getirilen degerler ve ortaklik faaliyeti sonucu elde
edilen degerler, aktif ortagin malvarligina aktarilir ve bunlarin miilkiyet hakkinin
sahibi aktif ortak oldugundan bu degerler iizerinde sadece aktif ortak tasarrufta

bulunabilir®®. Her iki ortaklik tiiriinde de miistereken sahip olunan bir ortaklik

453 454

malvarlig1 yoktur™”. Yalnizca bor¢lar hukukuna tabi ekonomik varliklar mevcuttur
Miisterek malvarligi olmamasi nedeniyle gerek alt katilan gerekse gizli ortagin sahsi
borg iligkilerinden olan alacaklilari, alacaklarini taraflar arasindaki ortakliktan —diger
bir deyisle i¢ ortak tarafindan asil ortaga veya ortakligin malvarligina gegecek sekilde

ifa edilen katilim payimdan- tahsil edemez*®>.

4“7 KARAYALCIN, s. 171 vd.; SENER, Adi Ortaklik, s. 146; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 35;
CANKAT, s. 682; FELLMANN/ MULLER, s. 958.

448 BARLAS, s. 195, 209- 210, 219- 220; KARAYALCIN, s. 174- 176; EREM, s. 17; CANKAT, s.
679.

#9 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 36, 40.

450 CANKAT, s. 688 vd.; Alman hukukunda gizli ortagin katilim pay1 getirme zorunlulugu bulunurken
alt katilanin katilim pay1 getirmesinin sart olmadig1 vurgulanmaktadir. Ayrimti i¢in bkz. BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 39.

41 BARLAS, s. 210; CANKAT, s. 688- 689.

42 SENER, Adi Ortaklik, s. 146; Karayalgin, TBK m. 638/ I’deki ortaklarm elbirligi ile miilkiyet
karinesi yorumlayarak bu miilkiyet seklinin i¢ ortaklikla bagdasmasinin siipheli oldugunu ve ig¢
ortaklikta aktif ortagin ferdi miilkiyetinin i¢ ortaklik ve gizli ortakliga daha uygun oldugunu
belirtmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. KARAYALCIN, s. 174- 175.

43 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 35.

44 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 35- 36.

45 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 36.
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Alt katillmda alt katilanin asil ortaklik borglarindan sorumlulugu
bulunmamaktayken ayni durum gizli ortakligin borglar1 konusunda gizli ortak icin de
gecerlidir. Gizli ortak, isletmenin disa karsi islemleri sebebiyle olusan hak ve borglara
taraf degildir, bunlar taraf olan aktif ortaktir**®. Alt katilimda oldugu gibi gizli
ortaklikta da kural olarak temsil iligkisi ve bir ortaklik malvarliginin bulunmasi s6z

konusu degildir®’.

Gizli ortaklik ile alt katilim ortakliginin farkin1 net bir sekilde ortaya koyan
husus ortada aktif ortagin gerceklestirdigi bir isletme faaliyetinin olup olmamasidir*®®,
Ortada bir isletme faaliyeti yoksa disa kars1 goriinen ortagin yaptigi islem, igletme
faaliyeti niteligini tasimayan herhangi bir islem ise bu durumda gizli ortakligin
varhigindan s6z edilemez, bu durumda genel bir ig ortaklik iliskisi vardir**®. Alt katilim
ortaklig1 acisindan ise asil ortakligin bir isletme faaliyetinde bulunup bulunmamasi
460

onemli degildir™". Yine disa kars1 gériinmeyen ortagin ortakliga katilimi, aktif ortagin

payina katilma seklinde gerceklesiyorsa bu durumda da ortada bir alt katilim ortaklig1

461

iliskisi vardir*®*. Gizli ortak, asil ortakligin tamamina dahil olur ve haklarini yalnizca

bu ortakliga karst ileri siirebilir, ayrica bir biitiin olarak asil ortakliga kars1 sorumlulugu

vardir?*62

. Oysa alt katilim ortakliginda asil ortakligin tamamina katilma s6z konusu
degildir. Yalnizca “paya katilma’ hali vardir. Alt katilanin asil ortaklik veya isletme
ile higbir hukuki iliskisi yoktur*®3, Boylece alt katilanin pozisyonu, gizli ortaga kiyasla

asil ortaklik ile daha az baglantilidir?4,

Alt katilim iligkisinin kurulabilmesi i¢in asil ortagin pay sahibi bulundugu bir

asil ortakligin bulunmas1 gerekirken, gizli ortaklikta bdyle bir zorunluluk

456 PULASLI, Serh, s. 43- 44; BARLAS, s. 213- 214; KARAYALCIN, s. 174; SENER, Adi Ortaklik,
s. 147; CANKAT, s. 699.

47 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 88; BARLAS, s. 213- 218; KARAYALCIN, s. 174; CANKAT, s. 687.
48 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 38; BARLAS, s. 207; Gizli ortakligin s6z konusu olabilmesi icin
mutlaka bir ticari isletmeye katilma durumunun olmasi gerektigi hakkinda agiklamalar icin bkz.
CANKAT, s. 675.

49 BARLAS, s. 207; CANKAT, s. 675, Nitekim yazar, aktif ortaktan bahsederken “isletme sahibi”
ifadelerini kullanmistir.

40 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 38- 39.

41 BLAUROCK, s. 875; BARLAS, s. 207.

462 FRIEHE, s. 15; FELLMANN/ MULLER, s. 959.

43 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 33.

44 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 33.
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bulunmamaktadir; gizli ortak, aktif ortagin tek basina islettigi bir isletmeye de

katilabilir®®®.

I¢ ortaklik kurulurken yapilan katki, dogrudan asil ortakliga fayda sagliyorsa
genellikle ortada gizli ortaklik vardir®®®. i¢ ortakligin hesabi, asil ortaklik defterlerinde
tutuluyorsa da gizli ortaklik mevcuttur®’. Alt katilimda ise alt katilanmn yaptigi
katkinin ne sekilde kullanilacag: asil ortakligi ilgilendirmez. Asil ortak alt katilanla

arasindaki s6zlesmeye gore bu katkiy1 diledigince elden ¢ikartabilir®®®,

Gizli ortak, diger ortaklara karst kanun ve ortaklik sdzlesmesinde belirlenen
hiikiimlere gore sorumludur®®. Buna karsin alt katilanin sorumlulugu yalnizca asil

ortaga karsidir.

Gizli ortaklik ile alt katilim ortaklig1 arasindaki 6nemli bir fark da disa karst
pasif olan ortagin ortaklik i¢ iligskisinde “ortak” sifatini kazanip kazamamasi
durumudur. Alt katilim ortakliginda sadece asil ortagin payina katilma séz konusu
oldugundan alt katilan, asil ortakliktaki ortak sifatini elde edemez, hi¢bir asamada
ortaklik anlamia gelecek hak ve yetkileri kazanamaz. Buna karsilik gizli ortaklikta
her ne kadar disa kars1 islemlerde aci1ga ¢cikmasa da gizli ortak, gizli de olsa i¢ iliskide
ortak sifatin1 haizdir. Bunun sonucu olarak ortaklik sifatin1 kazanamayan alt katilan,
kural olarak ortaklik isleri hakkinda bilgi alma, ortaklik defter ve hesaplarini inceleme,
bilancoyu gérmeye hak kazamazken; gizli ortak tiim bu haklara ortaklik sifatinin

geregi olarak sahiptir.
Il. ALT KATILIMIN TERCiH EDILME NEDENLERI
A. Genel Bilgi

Alt katilim iligkisine girmenin ¢ok ¢esitli sebepleri bulunmaktadir. Alt katilim

ortaklig1 aile sirketlerinden, miras hukuku alaninda sonu¢ doguracak saglar arasi

465 BARLAS, s. 193.

466 FRIEHE, s. 15.

47 FRIEHE, s. 15; Aktif ortagin defter tutma sorumlulugu bulunduguna iliskin aciklamalar igin bkz.
CANKAT, s. 697.

468 FRIEHE, s. 15.

469 SENER, Adi Ortaklik, s. 147.
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tasarruflara kadar bircok alanda kolayca uygulanabilen bir ortaklik tiiriidiir*’.

Kanunda ayrintili olarak diizenlemeye tabi tutulmayan alt katilim iliskisi, oldukca
esnek bir yapidadir ve iliskiye dahil olanlarmn ihtiyaglarma gore uyarlanabilir®. Alt
katilimin tercih edilme sebepleri, tamamen ticaret sirketlerine 6zgi nitelikte degildir.
Aksine ingaatlarda, basit yapili adi ortakliklarda, kurumsal halefiyeti giivence altina
almak icin aile isletmelerinde alt katilm iliskisi kuruldugu goriiliir*’%2. Bu bdliimde

iliskinin tercih edilmesinde 6nemli rol oynayan etkenler incelenecektir.
B. Gizli Kalma Istegi

Alt katilanin c¢esitli sebeplerle geri planda kalmayi ve ortaya ¢ikmamayi
istemesi, alt katilim iliskisine girilmesinin sebeplerinden biridir*’3. Bu durumda ¢ogu
zaman alt katilan, asil ortaklik ile ayn1 veya benzer konularda faaliyet gosteren baska
bir sirkette “ortak” sifatim1 haizdir. Bu sirketteki “ortak” sifati nedeniyle de asil
ortaklikta “ortak” olarak goriinmek istememektedir. Asil ortaklikta “ortak” olarak
goriinmesi veya ticaret siciline kayit olmasi, ortagi bulundugu sirkete karsi yiiklendigi
rekabet etmeme yiikiimliiliigiinii ihlal etmemek anlamina gelecektir*’*. Bu ortagin
rekabet etmeme yiikiimliiliiglinden kagmas1 i¢in gizli ortaklik veya alt katilim

iliskisine girmesi mantikl1 bir yoldur*"

. Gizli ortaklikta ortakligin tamamina katilim
olacagindan faaliyetini bu kadar genisletmeksizin daha 6zelde tutarak, yalnmizca bir
veya birka¢ ortagin payma ortak olarak alt katilim iligkisi igerisine girmesi, bu
durumda daha lehine goriinmektedir. Ancak bu gizli kalma istegi bir sebeple
gerceklesmez ve alt katilim iliskisi ortaya c¢ikarsa, bu durum alt katilim ortakligi
s0zlesmesinin gecerliligine etki etmez ve alt katilim ortaklig1 sozlesmesi yiiriirliikte
kalmaya devam eder. Ciinkii gizli kalma alt katilim ortaklig1 i¢in bir 6n sart veya

olmazsa olmaz bir kosul olmayip ortakliginin, gizli kalip kalmamasinin bir 6nemi

yoktur*®. Ancak taraflarin alt katilm sozlesmesindeki iradelerine bakildiginda,

470 BARLAS, s. 179.

4L HUUBNER, s. 257.

472 GROF, s. 23.

473 BARLAS, s. 178; HERZFELD, s. 304: FRIEHE, s. 5; FELLMANN/ MULLER, s. 956; GROF, s.
23: WATERSCHEK, s. 1.

474 FELLMANN/ MULLER, s. 956; GROF, s. 23;: WATERSCHEK, s. 1: BLAUROCK, s. 875.

475 BLAUROCK, s. 875.

476 BARLAS, s. 145.
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iligskinin gizli kalmasi gerektiginin kararlagtirildig1 anlasiliyorsa ve aciga ¢ikmadan asil
ortak sorumlu tutulabiliyor ise duruma gore alt katilan, bu gizlilik yiikiimliiligiiniin
ihlal edildigi gerekgesi ile alt katilim ortakligin1 feshedebilir ve tazminat talebinde

bulunabilir.
C. Vergisel Sebepler

Esas olarak vergiyi en aza indirmenin etkili bir yolu olmasi gibi vergisel
sebepler, alt katilim ortakliginin bu amaca elverisli diger hukuki kavramlara gore
oncelikli olarak tercih edilmesini sonucunu dogurur®’’. Nitekim Alman hukuk
doktrininde alt katilim ortakligi, son zamanlarda ¢ogunlukla vergi hukuku agisindan
incelenmektedir’®, Almanya’daki hukuk mahkemelerinin birkag kararinin yaninda
ozellikle vergi mahkemeleri alt katilim ortakliginin hukuki yapisini daha basarili bir
sekilde incelemektedir®’®. Asil ortakligin kar tespitinde, alt katilanin pay1 kardan
diisiiliir ve vergiye tabi olan kar, bu isleme gore azaltilir*®®. Boylelikle asil ortakligin

481

odeyecegi vergiden tasarruf edilir. Ozellikle aile bireyleri arasinda ese*® veya

482

cocuklara™ alt katilim hakki verilerek kazang parcalanir ve boylece kazancin daha az

vergilendirmeye tabi tutulmasi saglanir®®,

Bu tercih edilme nedeni esasen asagida alt katilim cesitleri*®* incelenirken
aciklanacak olan tipik alt katilim ortakligi bakimindan gegerli olur. Ciinkii atipik alt
katilim ortakliginda alt katilan ayn1 zamanda payin kendisine de ortaktir ve girisimci

ortak sifat1 ile hareket eder. Buna bagli olarak da kazancinin vergilendirilmesi gerekir.

47 BLAUROCK, s. 874- 875, 898 vd.; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 121 vd.; GROF, s. 23;
WATERSCHEK, s. 1; FRIEHE, s. 9.

478 Bkz. HUBNER, s. 259 vd.; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28 vd.; WATERSCHEK, s. 1;
BLAUROCK, s. 898 vd.; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 121 vd.

47 FRIEHE, s. 9.

40 FRIEHE, s. 5.

481 THOMA, s. 305; Aile bireylerinin ortakliga katilimu ile ilgili bkz. BOTTCHER/ ZARTMANN, s.
25, 81- 82.

42 Alt kattlmim ¢ocuklara genellikle bagis olarak verildigi goriismektedir. Ayrinti igin bkz.
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 25, 82; Baba veya annenin gocuklarma verdigi alt katilimin vergisel
yonden incelenmesi i¢in bkz. JuristenZeitung, “BFH, 3. 5. 1979 — IV R 153/78. Zur Unterbeteilung
Von Kindern an Personengesellschaften.” V. 34, N. 22, 1979, s. 762—764.

483 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 25; FELLMANN/ MULLER, s. 956.

484 Bkz. Birinci Boliim IV.B. Atipik Alt Katilim Ortaklig:.
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Bu kisim daha ¢ok vergi hukuku alam ile ilgili oldugundan agiklamalar bunlar ile

sinirli olacaktir.
D. Veraset Diizenlemeleri

Alt katilim, ayni zamanda asil ortagin miras hukuku yoOniinden halefini

egitmeye de hizmet eder*®®

. Bu beklenti ile 6zellikle aile iiyeleri, beklenen miras i¢in
alt katilm ortaklig1 kurar*®®. Béylece asil ortak, kendisinden sonra ortakliga devam
edecek mirasgilarini asil ortakliga tanitma firsat1 elde ettigi gibi mirascilar da alt
katilan sifat1 ile sirketin isleyisini, faaliyet alaninin 6zelliklerini, araci olmaksizin

487

dogrudan 6grenme ve fikir edinme hakkina sahip olur®’. Ayrica asil ortaklik da asil

ortagin yerine gegecek mirascilari tanima ve isleyisi buna gore koordine etme

imkanina kavusur*®.

Duruma &rnek olarak yukarida alt katilim drneklerinin agikladigi kisimdaki®®®

bir limited sirkete ortak olan bir babanin, kendi payina kizini ortak ederek alt katilim
ortaklig1 kurmasi gosterilebilir. Bu sekilde kurulan bir alt katilim ortakliginda amac,
babanin daha sonra kendisine gegecek ortaklik sifatinin gereklerini 6gretmek igin
kizin1 egitmesidir. Burada asil ortak, oncelikle belirli gorevleri alt katilana
devretmektedir, ancak alt katilan heniiz sorumluluk tasiyarak asil ortaklik veya ti¢iincii
kisilere karsi ortaya ¢ikmamaktadir. Yalmizca daha sonra kazanilacak “ortakiik”

sifatinin gereklerine uygun zemin hazirlanmaktadir.

Miras hukuku ile ilgili olmaksizin, asil ortaklik ortaklarinin belirli bir yastan
sonra paymi mirasgilarina veya belirleyecegi haleflerine devredebileceginin asil
ortaklik so6zlesmesi ile kararlagtirildigi durumlarda da alt katilim ortaklig1 tercih
edilebilir. Asil ortakliktan tamamen kopmak istemeyen ancak yerine haleflerinin

gecmesini de isteyen ortak, dncelikle payin1 mirasgilarina devreder ve ortak sifatimi

485 BL AUROCK, s. 874; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 76- 83; GROF, s. 23; FRIEHE, s. 6;
FELLMANN/ MULLER, s. 956.

486 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 76- 83; FELLMANN/ MULLER, s. 956; WATERSCHEK, s. 1;
FRIEHE, s. 6; BLAUROCK, s. 874.

487 FRIEHE, s. 6; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 76- 83.

488 FRIEHE, s. 6.

489 Bkz. Birinci Bolim LF. Alt Katilim Ornekleri.
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kaybeder. Bu durumda sirkete yabanci bir kimse olur. Ancak mirasgilari ile kuracagi
bir alt katilim ortakligi ile “alt katilan” sifatin1 elde edebilir. Bu durumda alt katilanin
bekledigi fayda, asil ortakliga ortak olmak zorunda kalmadan yasami boyunca ortaklik
faaliyetleri hakkinda —alt katilim ortakliginin miimkiin kildig1 6lgiide- bilgi sahibi

olmaktir*®,

Mirasgilarla alt katilim ortakligi kurulmasi, halefin egitilmesi yaninda yiiksek
veraset vergilerinin 6denmesini de Onleyebilir veya vergi miktarin1 6nemli Slgiide

azaltabilir*®!,

Mirasgilarla devam edecegi ongoriilen asil ortakliklarda asil ortagin 6liimii ile
ortakliga mirascilar1 ile devam edilir. Birden fazla evlilik, miras boliinmeleri gibi
nedenlerle asil ortagin sayica oldukga fazla mirasgisi olmasi halinde; karin dagitima,
ortaklarin i¢ iligkilerinin isleyisi ve ortak kararlarin alinmasi oldukg¢a zor olacagindan
mirascilarin bir kisminin ortak olmak yerine alt katilim iliskisine girerek alt katilan

olmasi, asil ortakligin isleyisini kolaylastirir®?

. Bu durumda mirasgilarin bir kism1 asil
ortakliga ortak olurken kalan kismi ise ortaklara ortak olur ve alt katilim iligkisi
kurulur. Alt katilan sifatin1 haiz mirasgilar da kendi aralarinda bir adi ortaklik olusturur
ve alt katilanlardan olusan bu yeni adi ortaklik, asil ortagi alt katilim iligkisi

cercevesinde denetleyebilir?®3,

E. Finansman Destegi ve Sermayenin Artirilmasi

Asil ortagin mali olarak sikintida olmasi sebebiyle kaynak arayisi igerisine
girmesi ve finansman ihtiyaci duymas: durumlarinda alt katilim ortaklig1 igerisine
girilmesi mantikli bir yoldur*®*. Bu nedenle genellikle asil ortak, alt katilim iliskisine

495

girmeyi bir sermaye arttirma araci olarak kullanir*®. Verdigi alt katilim ortakliklarinin

geliri ile asil ortakliktan daha fazla hisse alabilir veya olas1 bir sermaye artirimi igin

49 FRIEHE, s. 6; BLAUROCK, s. 874.

491 BL AUROCK, s. 874; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 81.

492 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 76.

48 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 76.

494 BARLAS, s. 178;: HERZFELD, s. 304; GROF, s. 23;: WATERSCHEK, s. 1: BLAUROCK, s. 875;
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 83.

4% FELLMANN/ MULLER, s. 955; WATERSCHEK, s. 1; BLAUROCK, s. 875; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 83.
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para toplama sansini elde eder®®. Ormegin bir komandit sirkette komandite ortak,
komanditer ortagin paymi devralmak i¢in yapacagi nakit édeme yaninda payini
devreden komanditer ortaga bir alt katilim hakki da vererek devri gergeklestirebilir®®’.

Devralan komandite ortak boylece, devir maliyetini diisiirmiis olur.

Alt katilmin modern kullanim sekli, gelir elde etmek isteyen sirketlerin hisse
senetlerini satiga cikartmak yerine sirket paylarinda alt katilim ortakli1 kurmasidir®®8,
Bu durumda sirket, hem hisse senetlerini elinde tutar hem de gelir elde etme amacina
ulagir. Dolayisiyla alt katilim ortakligr verilmesi, hisse senedi ¢ikartmakla es deger

olarak sermaye tedarikini kolaylastirir®®,

Alt katilanin as1l ortakliga finansman saglamasinin nedeni, alt katilanin yatirim
amaglamasi ve alt katilim ortakligini ucuz bir yatirim olarak gormesidir°®. Dis iliskide
ortak olarak ortaya ¢ikmadigindan kisisel sorumlulugunun giindeme gelmemesi ve
bdylece yatirimin beraberinde getirdigi riskin en aza indirilmesi de alt katilanin bu

yatirim seklini tercih etmesi igin 6nemli bir nedenidir®?.

F. Sorumlulugun Paylasiimasi

Kimi durumlarda asil ortak, payin getirdigi riski paylagsma ya da transfer etme
istegi icerisine girerek alt katilim ortaklig1 kurmak ister®®. Bu yol, dzellikle giristigi
faaliyetlerin yiiksek risk tasidig1 sirketlerde tercih edilir®®®. Ornegin asil ortakligin
biiyiik capta bir maden isletme isine girmesinde durum bdyledir. Payin getirdigi olasi
bir zararda her ne kadar digariya kars1 sorumlu asil ortak goriinse de alt katilim
ortakligindaki i¢ iligkide alt katilanin da sorumlulugu bulunur. Bu durumda alt katilim

iliskisi kurulurken alt katilan tarafindan 6denen miktar, zarar riskini iistelenerek

4% FRIEHE, s. 7.

47 FRIEHE, s. 7.

4% GROF, s. 23; FRIEHE, s. 7; Bu ihtimalin gergeklesebilmesi icin asil ortaklik mutlaka halka arz
yetenegine sahip bir sirket olmalidir. Hukukumuzda yalnizca anonim ortaklik halka arz edilebildiginden
bu hal, anonim ortaklik i¢in incelenmistir. Halka arz ile ilgili ayrint1 i¢in bkz. MUTLU USAKLI,
Senem, “Halka Arz Kavrami ve Halka Arzin Hukuki Niteligi”, IBD, C. 85, S. 6, 2011, s. 159 vd.

4% GROF, s. 23; FRIEHE, s. 7.

50 BARLAS, s. 178; HERZFELD, s. 304; GROF, s. 23; WATERSCHEK, s. 1.

501 FELLMANN/ MULLER, s. 956.

%02 BARLAS, s. 178; HERZFELD, s. 304; GROF, s. 23; WATERSCHEK, s. 1; FRIEHE, s. 7.

53 FRIEHE, s. 7.
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odedigi bir teminat niteligindedir°®*. Alt katilanin sorumluluk paylasarak riske girmesi
pek tercih edilebilir bir yol olarak gériinmese de riskin beraberinde getirdigi kazancin
da biiylik olmasi, alt katilimi bu iliskiye girmeye tesvik eder. Yukaridaki 6rnekte sayet
zarar riski gerceklesmezse asil ortaklik ve dolayisiyla alt katilan yliksek miktarl

kazanca sahip olabilecektir.

Asil ortaklik faaliyetleri yiiksek risk tasimasa da alt katilan belirli bir riski
paylasir. Alt katilanin riski, asil ortakligin kar elde etmemesi durumunda katildig
payin da herhangi bir kar getirmemesi ve buna bagh olarak alt katilim ortakligina

girerken amagcladig kar beklentilerinin bosa ¢tkmasidir®®,

G. Cahsan Katilin

Asil ortaklik ortaklari, kimi durumlarda ortaklik calisanlari ile de bir ortaklik
iligkisine girebilir. Buradaki amag; calisanlarin asil ortakliga bagliligini arttirarak
ortaklik faaliyetlerinden daha yiiksek bir verim elde etmek oldugu gibi asil ortaklik
tarafindan yetistirilen kalifiye calisanlarin is degistirme istegini ortadan kaldirmaya
calismaktir’®. Bu duruma alt katilim 6rnekleri kisminda bahsedilen®®’ avukatlik
biirosundaki ortaklardan birinin payma ¢alisan avukati ortak etmesi ile koronaviriis
pandemisi nedeniyle gonderilere yetismekte zorlanan calisanlarin sirkete daha

yakindan baglanmasi i¢in kurulan alt katilim ortaklig1 6rnek olarak gosterilebilir.

Ayrica bu tercih, beraberinde diisiik vergilendirme yapilmasi imkanimi da
getirerek ¢ifte amaca hizmet edebilir. Bunun i¢in disa kars1 gériinmeyen ortaklik, zaten
alt katilm iliskisi nedeniyle 6denecek paym getirilerini ¢aliganlarin maaslarma
eklenmesini saglayarak maasin oldukga yliksek tutulmasinmi ve gercekte yapilan kar
paylasiminin daha diisiik gosterilmesini saglar’®. Ozellikle burada, asil ortaklik
tarafindan alt katilim iligkisinin kabul edilmesi durumu vardir. Ayrica maasi 6demekle
yiikiimlii olan asil ortaklikken payimn getirilerini 6deme yiikii yalnizca payina ortak

eden asil ortagin sorumlulugundadir. Bu nedenle gerek asil ortaklik tarafindan alt

504 FRIEHE, s. 7.

505 FRIEHE, s. 68.

508 FRIEHE, s. 7; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 23.

507 Bkz. Tkinci Boliim I. G. Alt Katilim Ornekleri.

508 FRIEHE, s. 7; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 23, 24.
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katilim ortakliginin tanindiginin gosterilmesi gerekse ayni ¢alisana karsi hem borglusu
hem de igerigi farkli olan iki borcun ne sekilde birlestirileceginin belirlenmesi
acisindan, asil ortaklik ile alt katilim ortakligi arasinda bir s6zlesme kurulmasi

faydalidir.
H. Rakip Sirketlerin Birbirini Etkileme Gayesi

Alt katilim, gerek alt katilim veren asil ortakligin rakiplerini gerekse rakiplerin
asil ortaklig1 etkileme gayesine hizmet edebilir. Bir sirket ortagi veya calisani, rakip
sirketin ortaklarindan birinin payina ortak olarak asil ortaklik is planlarini ve 6nemli
bilgilerini —alt katilim ortaklig1 biinyesinin izin verdigi 6l¢iide- elde edebilir. Bunun
tam tersi de miimkiindiir. Bir sirket ortaklarindan biri, rakip sirketin is plant ve dnemli
bilgilerini 6grenmek i¢in rakip sirketin ortak veya calisanlarindan birine alt katilim
teklifinde bulunup alt katilim ortakligi kurabilir. Ancak burada durum ve kosullari
mevcutsa amacin ahlaka aykiriligi nedeniyle alt katilim ortakliginin gecersizligi
giindeme gelebilir. Hem alt katilan hem de asil ortagin diger bir deyisle sdzlesmenin
taraflarinin tamaminin amaci, asil ortakliktan bilgi sizdirarak bu bilgilerin rakip

ortakliga verilmesi ise alt katilim sozlesmesi gegersizdir®®

. Ancak taraflarin yalnizca
biri, s6z gelimi alt katilan ahlaka aykir1 amag giidiiyor, asil ortak ise boyle bir amag
giitmemekle birlikte alt katilanin ahlaka aykirt amacini biliyor ise genel sézlesmeler

hukuku  gériisiinden®°

yola c¢ikilarak soOzlesmenin gecersiz oldugunun ileri
stiriilemeyeceginin kabulli gerekir. Ancak asil ortagin asil ortaklifa zarar vermeyi
amaglayan rakibi ile alt katilim iliskisine girmis olmasi duruma uygun diistiigi
hallerde asil ortagin sirketten cikarilmasi veya asil ortakligin feshi i¢in de hakh

sebep®! olusturarak asil ortakligin feshedilmesini giindeme getirebilir®?,

Rakiplerin hukuka ve ahlaka aykir1 olma ihtimali bulunmayan ydntemler

kullanmaksizin da birbirlerini etkilemesi miimkiindiir. Ayni {reticiden veya

509 ERCOSKUN SENOL, Kiibra; “Sézlesmenin Icerigini Belirleme Ozgiirliigii ve Bunun Genel Siniri:
TBK m. 27, TUHFM, C. 74, S. 2, 2016, s. 727.

510 Ayrintr igin bkz. ERCOSKUN SENOL, s. 727.

511 Adi ortaklikta ortaklarin hakli sebeple ortakliktan cikarilip ¢ikarilamayacaklarina iliskin doktrindeki
tartigma i¢in bkz. dn. 198.

512 SENER, Adi Ortaklik, s. 386; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74; BARLAS, s.
183- 184; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 592; HUBNER, s. 264.
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tedarik¢iden belirli bir mali tedarik eden iki rakip sirketten birinin bir veya birkag
payinda iiretici veya tedarik¢iye alt katilim hakki vermesinde durum béyledir®'®. Bu
durumda tedarikgi alt katilim ortakligindan bekledigi kazanca erisebilmesi igin asil
ortaklig1 destekleyerek rakiplerine kiyasla asil ortakliga yakindan baglanacak ve asil
ortakligm lehine olacak sekilde hareket edecektir. Ornegin toptan olarak ayakkabi
satig1 yapan bir sirketin, satis yaptigi sirketlerden birinin ortagi ile alt katilim iliskisine
girmesindeki durum boyledir. Onceleri satis yaptig1 tiim firmalara ayni1 diizeyde yakin
veya uzak olan tedarikei, alt katilim iliskisi kurduktan sonra alt katilim ortakliginin
basariya ulasmasi ic¢in asil ortakligin da basartya ulagmasi gerektiginin bilincinde
olacak, yeni sezon ayakkabilar1 ilk once alt katilan1 oldugu sirkete gotiirecek, stok
yenilemesi yapmasi gerektiginde de yine bu sirkete Oncelik verecek, tedarik ettigi
mallara karsilik olarak alacagi 6demede daha esnek davranacak, hatta satislarinin
azalmamas1 i¢in kimi durumlarda sirketin yakin g¢evresindeki diger rakiplerine

ayakkabi tedariki yapmayacaktir.

Uretici veya tedarikginin yalnizca toptan satisa degil, yiiksek kar elde edilen
perakende satisa katilmak istemesinde de alt katilim ortaklig: iiretici veya tiiketicinin
lehinedir®!*, Burada alt katilim ortakligmin gizlilik saglamaya elverisliligi, iliskinin
tercih edilmesinde etken rol oynar. Uretici veya tedarik¢i, piyasada agik ve aktif bir
sekilde gortinmesi halinde satis yaptig1 sirketler ile rakip olarak goriineceginden biiytik
thtimalle bu sirketler duruma tepki gosterecek ve iretici veya tedarik¢inin toptan

satislar diisecektir®®

. Bu riski almak istemeyen iiretici veya tedarik¢inin, tirlinlerinin
perakende satisini yapan bir ortakliktaki paya alt katilan olarak girmeyi tercih etmesi,

mantikli bir yoldur.
i. Yeni Ortak Alma imkaninin Bulunmamasi

Ortakliga yeni ortak alinmasinin ortaklik sézlesmesi ile yasaklanmis olmasi

veya diger ortaklarin yeni ortak alinmasina riza gostermemesi hallerinde de alt katilim

13 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 26; FRIEHE, s. 8.
514 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 26.
515 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 26.
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ortaklig1 kurmak, uygun bir ¢6ziim yoludur®®

. Yeni ortak alma anlamina gelmese de
benzer amaca hizmet eden alt katilim ortakligina bagvurmak, onay gerekmeksizin
serbestce kurulmasi nedeniyle bu yolu tercih edilebilir kilar. Uygulamada 6zellikle
payin kolayca devredilemedigi sahis sirketlerinde alt katilim iliskisi kuruldugu
goriiliirr!’. Bunun yaninda TBK m. 632/II’de alt katihim ortaklig1 ile ayni ciimle
icerisinde diizenlenen ortaklarin rizasi olmaksizin ger¢ekleyen pay devrinin de
taraflarca tercih edilebilecegi unutulmamalidir. Taraflarin ortaklik kurma amacinda
olup olmadig1 ve pay devri hedefleyip hedeflemedigi g6z onilinde bulundurularak en

uygun ¢oziim yolu se¢ilebilir. Ancak her iki ¢oziimde de ortakliga yeni ortak alma

imkan1 gerceklesmedigi gibi gercek bir pay devrinden de bahsedilmez,

IIILASIL ORTAKLIK — ALT KATILIM ORTAKLIGI ARASINDAKI
ILISKi

A. iki Ortakhk Arasinda Temas Olup Olmadiginin Yorumlanmasi

Alt katilim ortakliginin kurulmasi i¢in asil ortakligin onayr veya izninin
gerekmedigi yukaridaki boliimlerde ayrintili olarak agiklanmistir. Buna karsin alt
katilim ortaklig1, elde edilen karin belirlenmesi ya da bu karmn artmasi yoniindeki
beklentiler i¢in asil ortakligin kar elde edip etmedigiyle yakindan ilgilenir. Asil
ortakligin faaliyetlerinin basar1 ile sonuglanip sonu¢lanmamasi alt katilim ortaklig
icin Oonemlidir. Diger bir deyisle alt katilim ortakliginin kaderi, ¢cogunlukla asil
ortakligin kaderine baglidir. Bu nedenle alt katilim ortakligi, asil ortakligin varligina
bagli olarak kurulur ve alt katilimin varlig1 asil ortaklik olmadan diisiiniilemez®8. Asil
ortakligin yasal olarak konumu, biiytlik 6l¢iide alt katilim iliskisinin yasal konumunu
belirler; asil ortakligin diizenlemelerine uymasi, alt katilim ortakliginin lehinedir®®.
S6z gelimi asil ortakligin sona ermesi halinde ortada alt katilim ortakliginca isletilecek

bir pay da kalmayacagindan alt katilim ortakliginca amaglanan payin isletilerek kar

elde edilmesi amaci imkansiz hale gelecek, buna bagli olarak da alt katilim ortakligi

516 BARLAS, s. 178; FRIEHE, s. 8; HERZFELD, s. 304; GROF, s. 23; WATERSCHEK, s. 1;
BLAUROCK, s. 874; THOMA, s. 296; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 74- 75; FELLMANN/
MULLER, s. 956.

57 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 75.

518 FRIEHE, s. 44.

519 FRIEHE, s. 44.
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sona erecektir. Yine asil ortaklikta kar dagilmamasina karar verilmesi halinde asil
ortaga bir pay 6demesi yapilamayacagindan alt katilim ortakliginda da kar paylagimi
yapilamayacaktir. Bu nedenle asil ortaklik ile alt katilim ortaklig1 arasinda pratikte gz

ard1 edilemeyecek bir temas s6z konusudur.

Alt katilm ortakliginin varligi da bazi durumlarda asil ortakligi etkiler.
Yukarida®? aciklanan adi ortakligin tercih edilme nedenlerinin birgogu asil ortaklig:
etkiler sekildedir. Ornegin diisiik vergilendirme yapilmasi igin alt katilim ortaklig
kurulmasi, esasen asil ortakliginin ¢ikarinadir. Yine rakip sirketlerin birbirini etkileme
gayesi ile kurulan alt katilim ortaklarinda asil ortakligin amacladigi bir durum

gerceklestirilmektedir.
B. Asil Ortakhigin Alt Katihm Ortakhigin1 Tanimamasi

Bir iist baglikta alt katilim ortaklig: ile asil ortaklik arasinda uygulamada
olduk¢a 6nemli bir temas durumu oldugu belirtilmistir. Fakat uygulama bu olsa da
teoride kural olarak asil ortaklik ile alt katilim ortaklig1 arasinda bir temas yoktur.
Hukuk terminolojisinde alt katilim ortakligi ile ilgili yapilan acgiklamalar, asil
ortakligin alt katilim ortakligin1 tantmamast ihtimali {izerinden yapilir. Yukarida®?* alt
katilim ortaklig1 ve 6zellikleri ile ilgili agiklamalarin tamamui, asil ortakligin alt katilim
ortakligini tanimamasi1 durumunda gegerlidir. Bu halde teoride iki ortaklik arasinda bir

temas yoktur.
C. Asil Ortakhigin Alt Katihm Ortakh@imi Tanimasi

Asil ortakligin alt katilim ortakligini tanimasi haline asil ortaklikla igbirligi
icerisinde olan alt katilim ortakligi, cogunlukla daha sistematik ve etkin bir sekilde
isler. Tanimanin yapilmasi, 6zellikle sadece asil ortagin degil tiim ortakligin ¢ikarina
olacak sekilde alt katilim iliskisi kurulmasi hallerinde dnemlidir. Ornegin asil ortaklik

rakiplerini etkileme veya ortakligin karin1 daha az gostererek daha diislik

520 Bkz. I1. Alt Katilimin Tercih Edilme Nedenleri.
521 Ozellikle bkz. Tkinci Bolim LF. Asil Ortaklik Karsisindaki Durum.
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vergilendirmeye tabi tutma gibi asil ortaklig biitiin olarak etkileyecek nedenlerle alt

katilim ortakliginin kurulmasini tegvik ediyor olabilir.

Tanmma, farkli sekillerde yapilabilir. Ik olarak tanima, alt katilan ile asil
ortaklik arasinda yapilacak s6zlesme ile gergeklestirilebilir. Bu durumda 6nceden asil
ortagin iki ortaklik arasinda gordiigli baglant1 gorevi, artik s6zlesme ile saglanir ve iki
ortaklik arasinda hukuki iliskiler baslar. ikinci olarak asil ortaklik ortaklari, bir ortaklik
karari ile alt katilim ortakligina veya alt katilana dogrudan bir kisim hak ve yetkiler
vererek alt katilim ortakligini hukuki olarak taniyabilir. Ortaklik karari, alt katilim
ortakligina veya alt katilana hak ve yetki tanimak icin seklinde olabilecegi gibi alt
katilim ortaklig1 s6zlesmesine bu yonde madde eklenmesi seklinde de ¢ikarilabilir. Tk
durumda tanima, bir ortaklik karari ile gerceklesirken ikinci durumda alt katilim
sOzlesmesi ile gerceklesmis olur. Asil ortaklik s6zlesmesine konulacak bir hiikiimle,
paylar lizerinde kurulan alt katilim ortakliginin taninacagma ve bu ortakliklara bir
kisim hak ve yetkiler verilecegine iliskin 6nceden yapilan genel bir diizenleme ile de
alt katilim ortakliginin asil ortaklik tarafindan taninmasi saglanabilir. Ancak 6nceden
yapilan genel diizenleme ile tanimanin yapilmasi, ¢alisma konusu adi ortakliklarda
gerceklesen alt katilim iligkileri icin tercih edilebilecek bir yol degildir. Zira ortaklarin
kisisel ozelliklere atfedilen 6nemin had sathada oldugu ve ortaklarin tiim malvarlig
ile sinirsiz sorumlulugunun bulundugu adi ortaklikta, alt katilim iligkisinin kimlerle
kurulacagi bilinmeden bu duruma Oncesinde genel bir onay verilmesi tiim ortaklari

riske atabilecek niteliktedir.

Asil ortaklik tarafindan tanima yapilmamis olmasina ragmen alt katilan, alt
katilim s6zlesmesi ile alt katilana asil ortaklikta bir kistm haklarin taninacagini taahhit
etmis olabilir. S6z gelimi alt katilim s6zlesmesinde asil ortak, alt katilana asil ortaklik
isleri ile ilgili bilgi alma hakki tanimis olabilir. Asil ortagin bu taahhiidiinii yerine
getirebilmesi, ancak asil ortaklik tarafindan bu duruma onay verilmesi ile
gerceklesebilir. Bu durumda yukaridaki tanima segeneklerine ek olarak, asil ortak ile
asil ortakligin diger ortaklar1 arasinda alt katilana asil ortaklik isleri ile bilgi alma ve
sair hak ve yetkiler taninmasi konulu bir sozlesme kurulabilir. Bu sozlesme ile asil
ortak, paymda bir alt katilim iligkisi kurdugunu belirterek ortaklik iligkisi i¢erisinde

oldugu alt katilana, diger ortaklar tarafindan bir kisim hak ve yetkilerin verilmesini
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ister. Diger bir deyisle asil ortak, temsilci sifati ile hareket etmemektedir. Asil
ortaklikta “ortak” sifatin1 haiz olarak alt katilim iligskisine girmistir ve bu sifati
nedeniyle alt katilana taahhiit ettigi haklarin asil ortaklik tarafindan taninarak alt
katilana kullandirilmasi amaciyla asil ortaklik ile yeni bir sdzlesme iliskisi i¢erisine
girmektedir. Sozlesmenin taraflart asil ortak ve asil ortakligin diger ortaklaridir. Asil
ortak ve diger ortaklar arasinda alt katilana bilgi alma, ortaklik iglerini inceleme Ve sair
hak ve yetkiler verilmesi yoniinde kurulan bu s6zlesme, ticiincii kisi yararina s6zlesme

522 Alt katilan, kendisine tanma haklar1 dogrudan asil ortakliktan talep

niteligindedir
edebiliyorsa sdzlesme, tam iiciincii kisi yararma sozlesme niteligindedir®?. Sayet
sOzlesmenin taraflari, asil ortakliga kars1 iiglincii kisi konumunda bulunan alt katilanin
bu haklar1 asil ortakliktan talep etmemesi, taleplerini yalnizca asil ortaga iletmesi
konusunda anlagmissa artik alt katilan, asil ortakliktan hicbir hak talep edemez. Buna
bagl olarak da asil ortaklik tarafindan alt katilim ortakliginin tanindig1 sdylenemez.
Boyle bir diizenleme karsisinda alt katilan; kendisine taninan haklari asil ortak eliyle
kullanir, taleplerini asil ortaga yoneltir ki bu durumda asil ortak ve asil ortaklik
arasindaki sézlesme, eksik iiciincii kisi yararina sézlesme niteligindedir®®. Sayet
taraflarca haklarin kullanilmasinin asil ortaktan m1 yoksa asil ortakliktan mi talep
edilecegi yoniinde bir diizenleme yapilmamissa eksik ti¢lincii kisi yararina sdzlesme

525

kural, tam {i¢iincii kisi yararina sozlesme istisna oldugundan alt katilanin kendisine

taninan haklari asil ortaktan talep etmesi gerekir.

Alt katilana taninabilecek haklar sadece bilgi alma ve belge inceleme hakki
degildir. Alt katilana oy hakki anlamina gelmemek sartiyla asil ortaklik igerisinde s6z
sOyleme hakki da taninabilir. Sozlesme serbestisi geregince taraflar, iki ortaklik

arasindaki iliskiyi ve alt katilana verilecek haklar1 serbestge sekillendirebilir®?.

522 FRIEHE, s. 64.

523 Tam {igiincii kisi yararina sézlesmede {i¢iincii kisinin direkt olarak borgludan edimin kendisine ifasin1
talep etme hakki bulunduguna iliskin agiklamalar i¢in bkz. KILICOGLU YILMAZ, Kumru, “Tam
Ugiincii Kisi Yararina Sézlesme”, MUHFHAD, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, C. 22, S. 3, 2016,
s. 1765- 1768; CILENTI KONURALP, Aysen, “Tiirk Hukukunda Ugiincii Kisi Yararina Sozlesme ve
Hukuki Niteligi Konusunda Bir Degerlendirme”, TBBD, Y. 32, S. 146, Ocak- Subat 2020, s. 159- 160;
ATES, Derya, “Sozlesme Iliskilerinin Kurulmasinda ve Borg Iliskilerinde Usgiincii Kisi”, TBBD, Y. 33,
S. 151, Kasim- Aralik 2020, s. 354.

524 KILICOGLU YILMAZ, s. 1764- 1765; CILENTI KONURALP, s. 160; ATES, s. 353- 354.

525 Ayrint1 igin bkz. KILICOGLU YILMAZ, s. 1765; CILENTI KONURALP, s. 162; ATES, s. 352.
526 HUBNER, s. 264.
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Taraflar arasindaki s6zlesme ile alt katilana, alt katilim ortakligindan kaynakli olarak

kendisine diisen kar payini dogrudan asil ortakliktan isteme hakki da taninabilir.

Alt katilim ortakliginin ve buna bagli olarak da alt katilanin asil ortaklik
tarafindan taninmasi durumunda asil ortakligin tiim ortaklarinin {igiincii kisi
konumunda bulunan alt katilan1 kabul etmesine yonelik ortak bir karar ¢giktigindan alt
katilim iliskisi gizli ortakliga ¢ok yaklasir®?’. Alt katilanin asil ortaklik igerisindeki
konumu neredeyse gizli ortagin konumuna benzer. Her ikisi de asil ortaklik ortaklar
tarafindan bilinir, kendilerine asil ortaklik tarafindan bir kisim haklar taninr ve dis

iligkide hukuki olarak ortaya ¢ikmaz.
D. Asil Ortaklik ile Alt Katihm Ortakhgi Cikarlarinin Catismasi

Asil ortaklik ile alt katilim ortakligi cikarlarinin catismasinin asil ortak
yoniinden incelenmesi 6nemlidir. Zira giinliik hayatta bircok sirket olagan olarak ¢ikar
catismasi yasamaktadir ve bunlarin durumu 6zellik arz etmez. Ancak alt katilim
ortakliginin mevcudiyeti halinde asil ortak, hem asil ortakligin hem de alt katilim
ortakhgmin ortagi olarak cifte gorev iistlenir®®. Her iki ortakliga da sadakat
yiikiimliiliigli vardir, her iki ortakliga da zarar verici davranislardan ka¢inmalidir ve
her iki ortaklikta da ortak amacin gerceklesmesine katkida bulunmak zorundadir.
Fakat kimi durumlarda alt katilim ortakligi ile asil ortakligin ¢ikarlar1 gatisabilir.
Ornegin asil ortaklik kar pay1 dagitmama karar1 almis olabilir ve bu durum bir an énce
kar paylasimi yapmay1 amaglayan alt katilim ortakliginin ¢ikarlarina ters diisebilir
veya alt katilan, alt katilim ortaklig: ile ilgisi oldugunu ileri siirerek asil ortaklik bilgi
ve belgelerini inceleme talebini asil ortaga yoneltebilir. Bu durumda asil ortagin hangi
ortakligin ¢ikarma olacak sekilde hareket etmesi, hangi ortakligin diizenlemesine

oncelik vermesi gerektigi sorusu giindeme gelir.

Bu konuda kanunda acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Fakat doktrinde alt
katilim ortaklig ile asil ortakligin ¢ikarlarinin ¢atismasi durumunda kural olarak asil

ortaklik c¢ikarlarma &ncelik verilmesi gerektigi belirtilmektedir®®®. Alt katilim

527 FRIEHE, s. 15.
528 FELLMANN/ MULLER, s. 964- 965.
529 FRIEHE, s. 46- 47.
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ortakliginin asil ortakliga bagli olan “pay” iizerinde kurulmasi diger bir deyisle asil
ortakliktan tliremis sirket icinde bir sirket olmasi, asil ortakligin alt katilim
ortakligindan once kurulmus olmasi, asil ortaklik alt katilim ortakligina bagli olmadan
varhigim siirdiirebilirken alt katilmin ancak asil ortaklifa bagli olarak varligim
stirdlirebilmesi, ayrica alt katilim ortakliginin bir ortaklik olsa da ¢ogunlukla borglar
hukuku temelinde alacak gibi talep haklar1 dogurmasi, i¢ ortaklik olmasi nedeniyle
genellikle asil ortaklik kadar biiyiikk ¢apta bir sirketler hukuku kurumuna
doniisememesi nedeniyle bu yaklagimin yerinde oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla alt
katilan, alt katilim ortaklig1 ile ilgisi oldugunu ileri siirerek asil ortaklik bilgi ve
belgelerini incelemeyi talep ettiginde iki ortakligin ¢ikarlar catisacaktir. Bu durumda
asil ortak, sir saklama ve sadakat yiikiimliiliigli geregi bu talepleri yerine getirmekten

kacinmalidir®®

. Ancak asil ortagin asil ortakliga karst bu davraniglari, alt katilim
sozlesmesine aykirilik teskil ediyorsa bu durum asil ortagin tazminat sorumluluguna

yol acar®,

Asil ortakligin ortaklarina sadakat yiikiimliiliigii konusunda sézlesme ve
kararlarinda agiklik biraktigi durumlarda ise asil ortak, alt katilim ortakliginin

¢ikarlarini her zaman temsil edebilir®®,

Asil ortakligin kar paylagimi yapmama karar1 almasi veya bu durumu oylamasi
hallerinde asil ortagin ne sekilde davranacagi da ayrintili diisiiniilerek cevaplanmasi
gereken bir sorudur. Asil ortakligin ¢ikarlar: kar paylasimi yapilmamasi yoniindeyse
(0rnegin as1l ortakliga 6nemli arag, makine vb. satin alinmasi gerekiyorsa, biiylik ¢apta
bir veya birka¢ tasinmaz kiralanmasi gerekiyorsa) yine de asil ortagin sirf alt katilim
ortakligmin ¢ikarlarimi diislinerek kar paylasiminda israr etmesi agik¢a bir “ortak”™
olarak asil ortakligin ¢ikarlarina aykir1 hareket etmesi anlamina gelecektir. Ancak bir
yandan da kar paylasimi konusunda oyunu &zgiirce kullanmasi1 hakkidir®2, Burada
yine yukarida belirtildigi lizere asil ortaklik cikarlarina oncelik verilmeli ve kar

dagitmama asil ortakligin ¢ikarlarina ise asil ortak da kar dagitimi konusunda 1srarci

530 SENER, Adi Ortaklik, s. 358; BARLAS, s. 189; FRIEHE, s. 47.
1 THOMA, s. 311.

532 FRIEHE, s. 58.

53 FRIEHE, s. 47.
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olmamalidir; ancak asil ortaklik, sirf alt katilim ortakligina zarar vermek i¢in kar
paylasmama karar1 aliyorsa ahlaka aykir1 oldugundan bu kararin baglayici olmadigini
belirten bir ¢alisma mevcuttur>>*. Fakat asil ortagin asil ortaklik ¢ikarini diisiinecek
sekilde kar dagitmama kararina destek vermesi durumunda, kaybedilen kar hakki i¢in
alt katilan, asil ortaga tazminat davasi agabilir®®®. Bunu engellemek isteyen asil ortak,
dagitilmayan kardan kendisine isabet edecek pay lizerinden alt katilana pay vermeyi
teklif edebilir; bu yolu tercih etmesi olduk¢a mantiklidir, ¢iinkii asil ortak, alt katilan
ile paylasmak zorunda kalmadig1 kar payindan oncekine gore daha biiyiik miktarda

pay alma hakkina sahip olacaktir>%,

Kural ¢atisma durumunda asil ortaklik ¢ikarlarina oncelik vermek olsa da her
durumda asil ortak, sirf asil ortaklik¢ca istenen kararlarin alinmasi i¢in alt katilim
ortakliginin ¢ikarlarmi goz ardi edecek sekilde oy kullanmamalidir. Ornegin asil ortak,
sonucunda yiiksek kar elde etme olasilig1 olsa da asil ortakligin biiyiik risklere girmek
icin kar paylasimi yapmamasina riza gdstermek zorunda degildir>®’. Alt katilim
ortaklig1 olmasa bile asil ortagin, bu tiir kararlarina karsi oy kullanma ihtimali
yiiksektir®*®. Bu nedenle iki ortaklik arasinda ¢ikar ¢atismasi olan durumlarda sirf alt
katilim ortaklig1 icerisinde diye somut olay1 degerlendirmeden alt katilim ortaklig

cikarlarinin karsisinda yer almasi gerekmez.

Catisma durumunda asil ortaklik ¢ikarlarina 6ncelik veren asil ortak, alt katilim
ortakligina iliskin ylikiimliiliiklerini de bir kenara birakmamalidir. Aksi durumda alt
katilanin menfaatlerini ihlal ettigi Ol¢lide asil ortagin bu ihlalden sorumlulugu
bulunmaktadir>®. Ozellikle alt katilim ortakliginin ¢ikarlarinin asil ortakliga karst

yeterli olarak korunmamasi tazminat sorumluluguna yol agabilir>*°

. Clinkti as1l ortagin
ayni zamanda alt katilim ortakliginca kar elde etme amacinin ger¢eklesmesine yonelik

caba gostermesi gerekir®*. Bunun igin de asil ortaklikta olabildigince alt katilanin ve

5% FRIEHE, s. 47- 48.

5% FRIEHE, s. 48.

5% FRIEHE, s. 48.

537 FRIEHE, s. 58.

5% FRIEHE, s. 58.

5% BLAUROCK, s. 888; THOMA, s. 311; SIEGWART, s. 162.
50 THOMA, s. 311.

51 FRIEHE, s. 58.
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dolayistyla alt katilim ortakliginin ¢ikarlarini korumalidir®*?

. Asil ortagin bu dengeyi
iyi kurmasi hem asil ortakliktaki ortaklik sifatinin devami hem de alt katilim
ortakliginin basariya ulagsmasi i¢in 6nemlidir. Fakat asil ortaklik ¢ikarlarina 6ncelik
vermesinin bir siir1 oldugu gibi alt katilim ortaklig1 ¢ikarlari i¢in ¢aba harcamasi da
kuracag1 denge acisindan belirli bir siira tabidir. Ornegin alt katilan, aksi halde alt
katilim ortakliginin amacinin imkansizlagacagini gerekge gostererek asil ortaktan, asil

ortakliga ait bir tasinmazin satisin1 savunmasini talep edemez>*.

IV.ALT KATILIM ORTAKLIGININ CESITLERI
A. Tiirk Hukuku Acisindan Degerlendirme ve Genel Bilgi

Alt katilim ortaklig1 Tiirk hukukunda yeterince ilgi gormediginden alt katilim
ortakligmin ¢esitleri Tiirk hukuk doktrininde incelenmemistir. Yalnizca Barlas ve
Karayalgin tarafindan “atipik alt katilim ortakligi” ve “atipik i¢ ortakhk”

kavramlarindan séz edilmistir**,

Barlas, kitabinda bazi yazarlar tarafindan alt katilana da s6z hakk: verilip asil

ortaga talimat verme yetkisinin oldugu hallerde iliskinin “atipik alt katilim ortaklhigi”
olarak adlandirildigindan bahsetmis, ancak ortaya yeni bir ortaklik iligkisi tipi
¢tkmadig1 ve bu tarz bir ayrima gitmekle hicbir yarar elde edilmedigi gerekgesi ile bu

545

yaklasimi isabetli bulmadigni belirtmistir>®. Karayalgin ise i¢ ortakliklardan

bahsederken i¢ ortaga yonetim yetkisi taninmasi durumunda s6z konusu i¢ ortakligin

“atipik i¢ ortaklik” olarak adlandirildigin belirtmektedir>*®.

Alman hukukunda ise alt katilim ortaklig1 ¢esitlerinin 6zellikle tipik ve atipik alt
katilim ortaklig1 olarak incelenmesi geleneksel hale gelmistir®*’. Bu boliimde siklikla

tercih edilen alt katilim ortaklig1 gesitleri ile ilgili agiklamalar yapilacaktir.

542 SIEGWART, s. 162.

53 FRIEHE, s. 58.

54 BARLAS, s. 188, dn. 513, KARAYALCIN, s. 177.

55 BARLAS, s. 188, dn. 513; Aymi yonde i¢ ortakliga iliskin agiklamalari icin bkz. BARLAS, s. 151,
dn. 397.

56 KARAYALCIN, s. 177.

547 BLAUROCK, s. 877; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 110.
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B. Tipik Alt Katihm Ortakhg:

Alt katilanin, asil ortagin sahip oldugu kar payinin yalnizca bir kismina hak
kazanmas1 sdz konusu ile aradaki iliski, tipik alt katilim ortakligidir®®. Alt katilan
taraflar arasindaki anlasmaya gore paym tamamindaki kazanca katilabilecegi gibi

549

sadece 1/2, 1/3, 1/4 gibi nispi bir boliimiine de sahip olabilir’™. Yalnizca asil ortagin

payina bagli cari karindan pay alma hakki vardir. Alt katilan ile asil ortaklik arasinda

550

herhangi bir s6zlesme bulunmamaktadir>". Alt katilan tiim haklarini asil ortaga kars1

kullanmakta, tiim taleplerini de yine asil ortaga iletmektedir.

Tipik alt katilimda payin degerindeki dalgalanmalar, genellikle alt katilani
etkilemez®!. So6z gelimi borsada islem goren sirketlerdeki alt katilm ortaklig
diisiiniildiiglinde payin sahibi asil ortakken alt katilan, payin kazang gibi getirilerinde
hak sahibidir. Bu sebeple borsada payin degerindeki dalgalanmalardan etkilenecek
olan yalnizca asil ortaktir. Payin degerinin diismesi sirketin zarar, yiikselmesi ise kar
aciklamasina neden olabilecek nitelikte oldugundan ancak bu durumlar ortaya
ciktiginda alt katilan, dolayl1 olarak degisiklikten etkilenir. Ancak yine de alt katilan,
payin degerindeki degisiklikten degil -sayet bu degisiklik kar ya da zarar gibi bir

sonuca neden olmugsa- bu degisikligin ortaya ¢ikardigi sonuctan etkilenir.

Alt katilim ortakligit sona erdiginde, taraflarca alt katilanin zarara
katilmayacagi kararlastirilmissa; alt katilan, katkisin1 veya bu katkinin deger tutarim

geri alir®>?

. Ayrica heniiz dagitilmamis kar pay1 varsa bunlar1 da talep etme hakkina
sahiptir®®®, Ancak pay degerindeki degisimlerden ya da asil ortakligin sona ermesi
halinde yedek akgelerden, serefiye degerinden hak talep edemez>®*. Bu nedenle paya

bagl is riskine dogrudan katilmaz®®®.

%8 GROF, s. 30; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

9 ARSLANLI, s. 407; BLAUROCK, s. 877; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86.

50 FELLMANN/ MULLER, s. 957.

%1 BLAUROCK, s. 877; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

2 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28; WATERSCHEK, s.
5; BLAUROCK, s. 877.

553 BLAUROCK, s. 890; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86, 97. WATERSCHEK, s. 5.

% WATERSCHEK, s. 5.

%5 WATERSCHEK, s. 5.
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Hukuk terminolojisinde alt katilim ortaklig1 ile ilgili yapilan agiklamalar aksi

belirtilmediyse tipik alt katilim ortaklig1 baz alinarak yapilir.

C. Atipik Alt Katilim Ortakhg:

Atipik alt katilim ortaklig1, daha ¢ok vergi hukuku yoniinden incelenmistir>®®.

Atipik alt katilim ortakliginda alt katilan, yalnizca paym kar zarar gibi sonuglarina

degil, bizzat payin kendisine de katilir>®’. Tipik alt katilimin aksine atipik alt katilim,

558

girisimei bir katilimdir™>°. Alt katilan yine ortak sifatin1 kazanamasa da ekonomik bir

559

hissedar statiisii vardir>”. Alt katilana, belirli sinirlamalar dogrultusunda asil ortakliga

560

katilma hakk1 taninir>®”. Alt katilan, neredeyse asil ortakta ortak sifat1 tasiyan diger

ortaklar gibi bir islev goriir. Dolayisiyla yalnizca payin getirilerine veya paya bagli
zararlara degil, asil ortakligin tiim kar ve zararina; payin degerindeki degisikliklere de

katilir ve bunlardan etkilenir®®’. Bu nedenle alt katilim ortakligi ile asil ortaklik

562

arasinda sirketler hukuku baglaminda bir iliski vardir>®2. Ayrica alt katilana alt katilim

ortakliginin ydnetim yetkisi verilebilir>®®

. Alt katilanin tipik alt katilim iliskisine gore
atipik alt katilim iliskisinde daha belirgin bir kayip riski vardir>®*. Alman Federal Mali
Mahkemesi de atipik alt katilim ortakligini vergi seffaflig1 agisindan incelemis ve bu

sonuglara ulagmistir®®,

Atipik alt katilimda alt katilan, yalnizca asil ortaklik paymin sonuglaria degil

bizzat paya da katilacagindan ortaklara 6zgii bir kisim haklara da sahip olmalidir. Zira

5% Bkz. HUBNER, s. 259 vd.; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28 vd.; WATERSCHEK, s. 5;
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 110, 120 vd.

57 YONGALIK, Sermaye Payz, s. 97; GROF, s. 24;

58 HUBNER, s. 265; BLAUROCK, s. 878; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 112.

59 BLAUROCK, s. 878; FELLMANN/ MULLER, s. 958.

%0 KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO,; s. 28.

%1 BLAUROCK, s. 878; GROF, s. 30; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 98, 104.

%2 BLAUROCK, s. 878.

%3 BLAUROCK, s. 878; Karayagin da bu durumda ortaya gikan hukuki durum ig ortakliklarda “atipik
i¢ ortaklik” olarak adlandirildigini belirtmektedir. Dolayisiyla bu durumda alt katilim ortakligi da
“atipik alt katilim ortakligi” olacaktir. KARAYALCIN, s. 177; Barlas, adi ortaklik iligkilerinin
temelinde zaten birgok anlam karmasasi oldugunu, bu durumda yeni bir tip olugsmadigini, bu tip ayrima
gitmekle higbir yarar elde edilemedigini dolayisiyla boyle bir ayrima gerek olmadigini diistinmektedir.
BARLAS, s. 188, dn. 513, Aym yonde i¢ ortakliga iligkin agiklamalari igin bkz. BARLAS, s. 151, dn.
397.

%4 KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO,; s. 28.

565 Ayrint1 igin bkz. KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28; HUBNER, s. 265.
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bu haklar ile ortakligin kaderi belirlenmekte; pay degeri, kar ve zarar degismektedir.
Bu nedenle alt katilana, asil ortaklik ile akdedilecek bir sdzlesme ile belirli bir s6z
soyleme hakki verilerek ortaklik kararlarmi etkileme hakki da taninmalidir®®. Alt
katilan s6z sdyleme hakkini etkin bir sekilde kullanabilmeli ve asil ortakliktaki irade
olusumunu da dolayl olarak da olsa etkileyebilmelidir®®’. Ancak s6z sdyleme hakkinin
ne sekilde kullanilabilecegi ve asil ortakliga kars1 alt katilanin bulundugu konumun ne
derece giiclii olacagi, heniiz Alman hukukunda da belirsizdir®®®. Ayrica yine asil
ortaklik ile akdedilecek sozlesmede alt katilana, asil ortaklikta belirli bir derecede bilgi

569 " Alt katilana bu haklarin taninmasi,

alma ve belge inceleme hakki da taninmalidir
“ortak” sifatina bagli haklarin “ortak” sifati bulunmayan bir kimseye tanindigi
gerekeesi ile elestirilebilir. Bu nedenle alt katilana “ortak™ sifatina bagli bir kisim
haklarin verilebilecegi diisiiniilse bile bu haklarin “orfak” sifatini tastyanlara yakin,
ancak higbir zaman “ortak” sifatin1 tasiyanlar kadar giiglii ve oncelikli bir sekilde

taninmamasinin daha yerinde olacagi sdylenebilir.

Atipik alt katilimda alt katilana mutlaka tiim haklarin taninmasi gerekmez.
Sozlesme serbestisi ilkesi geregi farkli diizenlemeler yapilabilir. Alt katilanin pay
degerindeki artislardan yararlanmasi halinde cari kardan muaf tutulmasimin
kararlastiriimas1 miimkiindiir®’®. Bu sekilde diizenleme genellikle mirasc¢ilara verilen
alt katilim ortakliginda goriliir ve boylece aradaki iligki atipik alt katilim ortaklig1 olsa

da kar elde etmeyen alt katilan, vergilendirmeden muaf tutulur®’*,

Alt katilim ortakligr ile ilgili agiklamalarin genellikle tipik alt katilim ortaklig
baz alinarak yapildigi bir {ist baslikta belirtilmistir. Ancak Blaurock, hukuk
terminolojisinin yaniltici oldugunu, aslinda uygulamada atipik alt katilimin daha ¢ok

ortaya ¢iktigin belirtmektedir®’2.

566 HUBNER, s. 265; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

%7 HUBNER, s. 265.

568 K OCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

569 FELLMANN/ MULLER, s. 958; KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.
570 B| AUROCK, s. 891.

571 BLAUROCK, s. 891.

572 BLAUROCK, s. 877.
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D. Ack (Nitelikli) Alt Katihm Ortakhg:

Asil ortakligin, alt katilim ortakliginin varligini bilmesi ve tanimasi halinde
ortaya acgik alt katilim ortakligi ¢ikar. Bu alt katilim ¢esidinde alt katilana asil
ortakligm onayi ile asil ortaklikta dogrudan haklar verilir®”. Bu haklar sz sdyleme,

574

bilgi alma, yonetim, kontrol, miilkiyet gibi haklar olabilir>"®. Alt katilana taninacak

haklar, asil ortaklik ortaklarindan farkli olarak bazi kisitlamalara tabi de tutulabilir.

Ancak higbir halde alt katilana asil ortaklikta “ortak” pozisyonu verilemez®™.

Alt katilim ortakliginin acik olmasi i¢in, alt katilim ortaklig: ile asil ortaklik
arasinda bir sdzlesme kurularak iki hukuki kurum arasindaki baglanti saglanir®’®,
Taninacak haklarin nelerden ibaret oldugu ve ne sekilde kullanilacagi, iki ortaklik
arasindaki sozii edilen sozlesmeye gore belirlenir. Kural sézlesmenin bulunmasi iken
bazi durumlarda s6zlesme bulunmasa da asil ortakligin diger ortaklarinin alt

577

katilimdan haberdar olduklarinda bu onay1 verdigi kabul edilir’’. Ayrica {igiincii bir

yol olarak asil ortaklik sézlesmesine konulacak bir hiikiimle, alt katilana bu haklar

578

taninabilir>’®. Asil ortaklik s6zlesmesinde bu yonde bir hiikiim bulunmasi, ii¢lincii kisi

yararina sozlesme olarak yorumlanabilir ve alt katilana kural olarak verilmeyen bir

kistm haklarin verilmesini saglayabilir®’®.

Sozlesme ile alt katilana bir kisim haklar taninirken iliskinin diger yoniindeki
as1l ortakligin ¢ikarlarinin korunmasi agisindan, alt katilana bir kisim yiiktimliiliikler
yiiklenmesi de gerekebilir. Ozellikle alt katilana asil ortaklik isleri ile ilgili bilgi alma
ve belge inceleme hakki tanindiginda ortaklik sirlarmin  dglineti  kisilerle
paylasilmasinin ya da alt katilan tarafindan asil ortakligin zararina olacak sekilde
kullanilmasinin 6niine gegmek i¢in bu haklarla beraber alt katilana sir saklama, sadakat

ve rekabet etmeme ylikiimliligi de yiiklenebilir. Sayet alt katilana taniman haklar,

573 FELLMANN/ MULLER, s. 958; BLAUROCK, s. 879; HUBNER, s. 264.

574 FELLMANN/ MULLER, s. 958, 966; HUBNER, s. 258, 264.

5% BLAUROCK, s. 879; Buna karsin Hiibner, bu alt katilim ortaklig1 cesidinde alt katilana “ortak”
sifatinin da taninabilecegini belirtmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. HUBNER, s. 258, 264.

576 HUBNER, s. 258;

57 BLAUROCK, s. 879.

578 HERZFELD, s. 323; FRIEHE, s. 63 vd.

579 HERZFELD, s. 323; FRIEHE, s. 63 vd.; FELLMANN/ MULLER, s. 958.
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ortaklik tarafindan ii¢linii kisi yararina sozlesme ile tek tarafli olarak verildiyse, bu
durumda alt katilanin bu ylikiimliiliiklere tabi olmasi i¢in alt katilan ve asil ortaklik
arasinda ayrica sozlesme yapilmalidir. Taraflarca boyle bir diizenleme yapilmadiysa
alt katilanin asil ortakliga kars1i sir saklama, sadakat, rekabet etmeme gibi

yiikiimliiliikleri yoktur.
E. Gizli Alt Katihm Ortakhg:

Alt katilm ortaklig1 asil ortakligin ortaklarina agiklanmadiysa bu durumda
gizli alt katilim ortaklig1 meveuttur®®, Alt katilan ile alt katilim ortaklig1 arasinda bir
baglanti kurulmadigindan alt katilana asil ortaklik tarafindan hi¢bir hak
taninmamaktadir. Buna bagli olarak da alt katilan, asil ortakliktan bilgi ve belge talep
edemez, yonetim islerinde s6z sahibi olamaz. Alt katilm ortakliginin gizliligi

nedeniyle asil ortakliga kars1 yabanci kisi konumundadir.

Gizli alt katilim ortakligi, sagladigi gizlilik imkani nedeniyle daha g¢ok
memurlar, hakimler, avukatlar, noterler gibi meslekleri nedeniyle ticaretle

ugrasmalarina yasal olarak izin verilmeyen kisiler i¢in uygun bir segenektirs!

. Ayrica
alt katihm ortakligmma konu pay ile bilgi ve belgeleri alt katilan ile paylasma
yiikiimliiligil olan asil ortagin, cogunlukla asil ortakliga kars1 sadakat yiikiimliiligiini
ihlal ettigi iddiast ile kars1 karsiya kalma ihtimali mevcuttur. Zira paya iliskin bilgi ve
belgeler, dolayli olsa da asil ortaklik ile ilgili bilgilerin ortaya ¢ikmasi veya bu bilgiler
ile ilgili gercege yakin tahminde bulunma durumu ile sonuglanabilecek niteliktedir. Bu
nedenle gizli alt katilim ortakligi, asil ortakligin alt katilimin sadakat ylikiimliiligiiniin

ithlali anlamina geldigi yoniindeki olas1 iddialarini 6nlemek i¢in de asil ortak tarafindan

tercih edilebilir.

580 BLAUROCK, s. 878- 879.

581 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 22; CEBI, s. 43; Bu kimselerin ticaret ile ugrasmasina meslekleri ile ilgili
mevzuat geregi izin verilmese de adi ortakliga ortak olmalari ticaret hukuku agisindan gegerlidir. TBK
m. 620 vd. geregince adi ortaklikta ortak sifatini kazanirlar. Fakat mesleki olarak ilgili mevzuat
kapsaminda disiplin cezas1 yaptirimu ile karsi karsiya kalma durumu giindeme gelebilir. Ayrint1 igin

bkz. YASAN, s. 36.
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Gizli alt katilim ortakliginin iiglincii kisiler 6zellikle asil ortaklik tarafindan
ogrenilmesi, iliskiyi acik alt katilim ortaklig1 haline getirmez®®2. Zira acik alt katilim
ortakliginda belirleyici kistas, asil ortakligin onay ile alt katilana bir kisim haklar
taninmasidir. Burada olsa olsa taraflarin amagladig1 gizlilik ortadan kalkar ve alt
katilim sozlesmesindeki diizenlemeye gore alt katilim ortakligi sona erebilir. S6z
gelimi alt katilant hakim olan bir gizli alt katilim ortakliginda, ortakligin varliginin
ticiincii kisilerce 6grenilmesi®®® halinde ortakligin sona erecegi kararlastirilmis olabilir.
Bu durumda gizli alt katilim ortakliginin tiglincii kisilerce 6grenilmesi, ortakligin sona

ermesine neden olacaktir.
F. Kademeli Alt Katilm Ortakhg:

Alt katilim ortakligina ait bir pay iizerinde de yeniden alt katilim ortakligi
kurulabilir®®*. Bu durumda ortaya kademeli alt katilim ortaklig1 ¢cikar®®. Kademeli alt
katilim ortakliginda alt katilana ortak olan tigiincii kisi, asil ortakla hukuki iligkiye
girmez®®. Yine asil ortakliga kars1 da yabanci kisi konumundadir. Bu alt katilim ¢esidi
kisaca, alt katilima alt katilim olarak aciklanabilir. Fellmann ve Miiller, kademeli alt
katilimi1 ayn1 zamanda “ikinci derece alt katilim” ve “katmanli alt katilim” olarak da

adlandirmaktadir®®’.

Tek paya bagli olarak kurulan alt katilimlar kademeli bir sekilde arttikca
paydan elde edilen gelir de azalacagindan bu alt katilim ¢esidinin uygulamada biiyiik

caplt ortakliklardaki paylarda goriildiigii soylenebilir. Kademeli alt katilim ortakligi,

582 J¢ ortakliklara iliskin ayn1 yonde agiklamalar i¢in bkz. BARLAS, s. 145.

583 Spzlesme ile ligiincii kisiler konusunda simirlama yapilarak iliskinin isimleri veya nitelikleri belirli
tigiincii kisilerce 6grenilmesi halinde alt katilim ortakliginin sona erecegi kararlastirilabilir. Boylece bu
Ozellikleri tagimayan herhangi bir iigiincii kisi tarafindan ortakligin varliginin 6grenilmesi, alt katilim
ortakliginin sona ermesine neden olmaz. Ya da tersi yonde bir sinirlamaya s6zlesmede yer verilerek
taraflarin aileleri gibi belirli kimseler haricindeki tiglincii kisilerin iliskiyi 6grenmesi, sona erme sebebi
olarak kararlastirilabilir.

58 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 40- 41, 83; THOMA, s. 296; BARLAS, s. 184; FELLMANN/
MULLER, s. 958.

%8 FELLMANN/ MULLER, s. 958.

58 FELLMANN/ MULLER, s. 958.

87 FELLMANN/ MULLER, s. 958.
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ozellikle banka veya finansman kuruluslarinca olusturulan kredi konsorsiyumlarinda

tercih edilen bir alt katilim gesididir°885%°,

58 FELLMANN/ MULLER, s. 958.

589 Kredi konsorsiyumu, bankalarca biiyiik capli kredi verilecegi zaman giindeme gelir. Dis iliskide
krediyi kredi kullanicisina veren konsorsiyum lideridir. Ancak gercekte krediye konu bedel, birden fazla
banka tarafindan birlikte saglanmaktadir. Kredinin geri 6demesi de yine konsorsiyum liderine yapilir.
Odeme yapildik¢a konsorsiyum lideri, i¢ iliskideki anlasmaya gore bedeli konsorsiyum ortaklarina
paylastirir. Kredi konsorsiyumu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. SAHIN, Turan, “Konsorsiyum
Sozlesmesi”, TBBD, S. 92, 2011, s. 456; LEKESIZ, s. 52- 53.

98



Uciincii Boliim
ALT KATILIM ORTAKLIGININ iSLEYiSi VE SONA ERMESI

Alt katilim ortaklig1 temelinde adi ortaklik niteliginde tasisa da biinyesinde
atipik 6zellikler gosterir. Ortakligin i¢ ve dis iligkileri ile sona erme halleri, alt katilim
ortakligina 6zgii farkli sonuglar meydana getirir. Bu bolimde oncelikle alt katilim
ortakliginin i¢ ve dis iligkileri, adi ortakligin genel 6zelliklerinden farklilastigi dlgiide
incelenecektir. Sonrasinda ise tasidig1 adi ortaklik niteligi ile kendine 6zgii yapist goz

oniinde bulundurularak alt katilim ortakliginin sona ermesi agiklanacaktir.
I. ALT KATILIM ORTAKLIGINDA iC iLiSKi
A. Katilm Pay1 Taahhiidii Borcu

Alt katilim iliskisinde asil ortagin katilim pay1 olarak ortaya koydugu edim,
asil ortakliktaki payin en yiiksek verimi saglayacak sekilde isletilmesi i¢in alt katilim
ortakligma sunulmasidir®®°°®!, Asil ortagin taahhiit edebilecegi katilim payr sadece
bununla da sinirli degildir. Yukarida adi ortaklik ile ilgili verilen genel bilgilerde de
bahsedildigi lizere; ortaklar, bir veya birden fazla tiirde katilim pay:1 taahhiidiinde
bulunabilir®®2. Durum, bir adi ortaklik ¢esidi olan alt katilim i¢in de aynidir. Asil ortak,
asil ortakliktaki paymin isletilmesine ek olarak para, alacak, mal, emek vb. gibi genel
katilim payr getirmeyi de taahhiit edebilir ancak bunlar zorunlu degildir. Fakat ek
olarak taahhiit edilecek bu katilim paylarinin ifasinin ne sekilde olacagi mutlaka
taraflar arasindaki sozlesme ile diizenlenmelidir. Bunun nedeni i¢ ortaklik seklinde
yapilanan alt katilim ortakliginda bir ortaklik malvarligi bulunmamasi ve katilim
paylarinin asil ortagin malvarligina gececek sekilde ifa edilmesidir. Asil ortagin
taahhiit ettigi para, mal gibi katilim payinin ifasinin da yine asil ortaga kars1 yapilacak
olmasi ifa eden ve ifa edilenin ayni olmas1 gibi hukuki gecerliligi tartigilabilecek bir

sonug¢ dogurur. Bu durumda alt katilim s6zlesmesi ile farkli diizenlemeler yapilabilir.

50 FRIEHE, s. 19; THOMA, s. 297- 298; FELLMANN/ MULLER, s. 965.

591 Blaurock, asil ortagin katilim payrmnin asil ortaklig1 yonetimi oldugunu belirtmistir. Ayrimt1 icin bkz.
BLAUROCK, s. 885.

592 Bkz. Birinci Béliim I.B.2 Katilim Pay1 Unsuru.

99



Her ne kadar ortak bir malvarlig1 bulunmasa da asil ortak, alt katilim soézlesmesi ile
s0z konusu para, mal gibi katilim payin1 yalniz alt katilim ortakliginin yararina olarak
kullanacagini taahhiit edebilir. S6z gelimi katilim payma konu malin bir taginmaz
oldugu diisiiniildiiglinde tasinmazin kira gibi gelirlerini veya satis1 s6z konusu
oldugunda satistan elde edilen bedeli alt katilim ortaklifinin yararina kullanacagi
taahhiidiinde bulunabilir. Ya da ortaklik sozlesmesinde bu katilim paymna konu
tasinmaz ile ilgili yapilacak islemler, alt katilanin onayma tabi tutulabilir. Ornekte
tasinmazin satisinin yapilip yapilmayacagi, yapilacaksa kime yapilacagi, satis
bedelinin ne olacagi gibi konularda alt katilanin onay1 alinacagi kararlastirilarak alt
katilana s6z hakki taninabilir®®. Diger bir deyisle taraflar, ortak bir malvarlig
bulunmasa da bu katilim pay1 lizerinden yalnizca i¢ iliskilerinde gegerli olmak iizere
ortak bir malvarlig1 varmis gibi hareket edebilir. Fakat alt katilim ortaklig1 i¢cin hayati
Oonem tagtyan asil ortaklik payini katilim pay1 olarak getiren asil ortagin, buna ilave
olarak bagka bir katilim pay1 getirmesi durumunun uygulamada ne siklikla goriilecegi

stiphelidir.

Her ortagin katilim pay1 getirmek ile yiikiimlii oldugu TBK m. 621/I’de agikca
belirtilmisken ortaklar, taahhiit edecekleri katilim paymin tiirii bakimindan serbest
birakilmistir. Fakat alt katilim ortakliginda asil ortak, mutlaka asil ortakliktaki payin
isletilmesi katilim pay1 olarak taahhiit edilmis olmalidir. Zira asil ortakliktaki payin
isletilmesi taahhiidiiniin yer almamas1 durumunda ortada bir alt katilim ortakliginin
varligindan s6z edilemez, bu durumda olsa olsa alelade bir adi ortaklik s6z konusu

olabilir.

Asil ortagin katilim pay1, aktif bir davranisi ile degil alt katilim ortakliginin
kurulmasi ile dolayl olarak taahhiit edilmis olur. Diger bir deyisle asil ortak, genel adi
ortaklik ortaklari gibi belirli bir giinde 6deyecegi para, belirli bir emegi veya
calismasint degil, alt katilim ortakligimin karakteri geregi kendiliginden asil
ortakliktaki payinin isletilmesini katilim pay1 olarak taahhiit etmistir. Bir adi ortaklikta

ortaklarin getirecegi katilim payinin tiirii belli degilken, bir alt katilim ortakliginda asil

593 Burada alt katilim ortakligy, atipik alt katilim ortakligina yaklasir.
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ortagin asgari katilim payi, “asi/ ortak” sifatina baglh olarak her zaman dncesinden

bellidir ve bu katilim pay1, asil ortakliktaki payin isletilmesidir.

Asil ortagin katilim pay1 konusundaki bu 6zel durumu, alt katilan i¢in gecerli
degildir. Alt katilanin katilim pay1, adi ortakliga getirilecek genel katilim payi ile ilgili
ozellikleri gosterir. Her ortak TBK m. 621 geregi ortakligin amacinin gerektirdigi
Oonem ve nitelikte olmak {izere; ortaklia para, alacak veya baska bir mal ya da emek
olarak katilim pay1 koymakla yiikiimlii oldugundan, alt katilan ortak da alt katilim
ortakligina bu nitelikte herhangi bir edimi katihm payr olarak getirmelidir®®,
Uygulamada alt katilan, genellikle katilim pay1r olarak ortakliga para edimi
getirmektedir®®. Yalnizca emegini katilim pay1 olarak getirmesi ise nadir olarak

goriilmektedir®®®

. Alt katilanin katilim pay1 taahhiidii, alt katilim ortaklig1 i¢in kurucu
bir unsurdur; bu taahhiidiin eksikligi durumunda alt katilim ortakliginin varligindan
bahsedilemez®®’. Bu kural, alt katilm ortakliginin adi ortaklik niteliginin de bir

sonucudur.

Alman hukukunda bir kisim yazarlar, alt katilan tarafindan asil ortaga yapilan

ddemenin, yalmzca alt katilimin verilmesi i¢in oldugu gériisiindedir%®

. Bu goruse gore
alt katilm ortaklig1 bir defaya mahsus veya devam eden 6demeler seklinde iicretli
kurulabilecegi gibi bagis seklinde iicretsiz olarak da kurulabilir®®. Ucretli olarak
kurulan sekil, alt katilimin satin alinmasi olarak da diisiiniilebilir. Ucret, genellikle
payin iicretin ddenecegi giinkii ekonomik degerine gore belirlenir®®. Odenen bu bedel

ile yalnizca alt katihim ortakligmin kurulmasi saglanir. Ucretsiz alt katilim ortaklig

icin de alt katilim hakkinin bagis olarak verilmesi 6rnek gosterilmektedir®®l. Bu

54 THOMA, s. 298; FELLMANN/ MULLER, s. 965; GUMMERT/ MEIER, s. 81; Blaurock, alt
katilanin katilim payinin asil ortagin payindan kendisinin katilimina diisen kismi elinde bulundurmasi
oldugunu; ek olarak para, mal, emek gibi baska katkilarin yapilabilecegini ancak bunlarin zorunlu
olmadigini belirtmektedir. Ayrinti i¢in bkz. BLAUROCK, s. 885.

%5 BARLAS, s. 182.

5% POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48, Yazarlar durumu i¢ ortaklik icin
agiklamustir.

57 HUBNER, s. 257; FELLMANN/ MULLER, s. 965.

598 FRIEHE, s. 19; BLAUROCK, s. 886; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 75, 85- 86.

59 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 75, 85- 86; Alt katilim ortakligiin kurulabilmesi i¢in alt katilanin
mutlaka bir nakdi 6demede bulunmasi gerekmedigine iligkin agiklamalar i¢in bkz. THOMA, s. 298.
600 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86.

01 BLAUROCK, s. 883.
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durumda alt katilim ortakligi, alt katilanin bir {icret 6demesine gerek kalmaksizin
kurulur. Yazarlar, alt katilim ortaklig1 kurulurken 6denen bu iicreti, katilim pay1 olarak
kabul etmemektedir®®?. Bu goriisiin ¢ikis noktasi, ddenen bedelin katilim pay1 olarak
nitelenebilmesi i¢in bu bedel ile ortak amaca hizmet edilmesi gerekliligidir®®. Alt
katilimin amaci ise asil ortakliktaki payin karli bir sekilde kullanilmasidir. Dolayisiyla
bu goriise gore alt katilimin saglanmasi igin asil ortaga yapilacak édeme, bu amaci

yerine getirmemektedir®®

. Ancak alt katilan tarafindan yapilan 6deme, pay1 finanse
etmek veya asil ortak tarafindan tizerinde alt katilim kurulacak payin arttirilmasi i¢in
kullaniliyorsa, alt katilimin kurulmasi yaninda katilim pay1 borcunun ifast anlamina
da gelehilir’®®. Ciinkii asil ortakliktaki pay miktar arttirilinca paya daha fazla kar
tahakkuk edecek, kar pay1 genisleyecek ve bu da alt katilimin pay1 en yiiksek kari
getirecek sekilde isletme amacinin gerceklesmesine katkida bulunacaktir®®, Barlas,
bu goriisiin ¢ikis noktasinin hatali oldugu, katilim paymin mutlaka ortaklik amacinin
gerceklesmesini  saglayacak nitelikte olmasi  gerekmedigi, ortak amaci
gerceklestirmeye yararlt olmasinin yeterli oldugu gerekgesiyle yazarin goriisiiniin

isabetli olmadigini belirtmistir®®’.

Bir i¢ ortaklik tiirii olmasi sebebiyle alt katilimda; hem katilim pay1
taahhiitlerine konu olan degerler hem de ortaklik faaliyeti sonucu elde edilen degerler
asi1l ortagin miilkiyetine tabi bir malvarlig1 unsuru olur ve artik bu degerler iizerinde
yalnizca asil ortak tasarruf edebilir®®. Tiim hak ve borglar, miinhasiran asil ortaga
aittir®®, Bu sebeple alt katilanin alt katilim ortakhigina katilim pay: olarak para veya
somut ve nesnel bir edim getirmesi durumunda, bunlarin asil ortagin malvarligina

610

gececek sekilde ifa edilmesi gerekir®". Asil ortak da ¢ogunlukla alt katilanin kendisine

602 FRIEHE, s. 19; BLAUROCK, s. 883.

603 FRIEHE, s. 19.

604 FRIEHE, s. 19.

605 FRIEHE, s. 19- 20; BLAUROCK, s. 886.

606 FRIEHE, s. 19; BLAUROCK, s. 886.

807 BARLAS, s. 182, dn. 488.

608 BARLAS, s. 148- 149, 192; KARAYALCIN, s. 174- 175; ARSLANLLI, s. 407; BLAUROCK, s.
873; FELLMANN/ MULLER, s. 965; Alman hukukunda alt katilim ortakliginin da kendi ortaklarin
elbirligi miilkiyeti ile hak sahibi oldugu malvarlig1 olusabilecegine iliskin azinlikta kalan goris i¢in bkz.
FRIEHE, s. 55- 56.

609 ARSLANLI, s. 407.

610 BARLAS, s. 148- 149, 192; KARAYALCIN, s. 174- 175; ARSLANLLI, s. 407; BLAUROCK, s.
873; FELLMANN/ MULLER, s. 965; Hiibner, buradaki durumu alt katilim ortakliginin bir i¢ ortaklik
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ifa ettigi katilim payin1 asil ortakliga sunar ve asil ortaklik ortaklari bu katilim payinda
elbirligi ile hak sahibi olur®!. Bu durum karsisinda kendini giivence altina almak
isteyen alt katilana, asil ortaklik tarafindan katilim payma konu malvarligi degeri ile

612 Ornegin alt katilanin katilim

sinirlt kalmak kaydiyla belirli bir s6z hakki verilebilir
paymin asil ortaklik tarafindan elden c¢ikartilmasi, alt katilanin onayina tabi

tutulabilir®®3,

Alt katilim ortakligina ait tiim hak ve borglarin asil ortaga ait olmasi kurali,
yalmzca dis iliski bakimindan gecerlidir. I iliskide ise asil ortak, bu islemleri hem
kendi adina hem de alt katilan hesabina gerceklestirdiginden ortaklik faaliyeti sonucu
elde edilen degerlerin mutlak sahibi degildir. Alt katilim ortakliginin amaci, asil
ortakliktaki payin isletilerek ondan kazang saglanmasi oldugundan i¢ iliskide saglanan

bu kazanclar, hem asil ortaga hem de alt katilana aittir.
B. Kar ve Zarara Katilma

Alt katilim iligkisinde alt katilan, asil ortagin paymin tiim sonuglarina
katilmakla yiikiimliidiir®*. Alt katilanin kara katilmasi, alt katilim ortakliginin
vazgecilmez bir unsurudur®®®. Alt katilanin en 6nemli hakki da kar payr alma
hakkidir®®. Alt katilanin kara katilimi, diizenli olarak zarara da katilimi anlamina
gelir®’. Bu durumun istisnasm ise alt katilanin ortakliga katilim pay1 olarak emegini
getirmesi durumu olusturur. Alt katilan, katilim pay1 olarak emegini getiriyorsa
yukarida ayrmtili olarak aciklandig: iizere®'® TBK m. 623/I11 geregi, kural olarak alt
katilanin zarara katilmaksizin yalnizca kazanca katilacagi taraflar arasinda
kararlastirilabilir. Fakat alt katilanin, katilim pay1 olarak sadece emegini ortaya

koymasi nadir gergeklesecek bir durum oldugundan TBK m. 623/II hiikmiiniin

olmas1 gerekgesi ile kendisine benzer bir ortaklik tiirii olan gizli ortakliga iliskin HGB § 230/1 ile
aciklamustir. Ayrint1 i¢in bkz. HUBNER, s. 257.

611 THOMA, s. 302.

12 THOMA, s. 302.

613 THOMA, s. 302.

614 BARLAS, s. 181; SIEGWART, s. 162.

615 FELLMANN/ MULLER, s. 964; WATERSCHEK, s. 3; BLAUROCK, s. 874.

616 THOMA, s. 308; HERZFELD, s. 302; FRIEHE, s. 66; GUMMERT/ MEIER, s. 81.

617 HERZFELD, s. 303; SIEGWART, s. 162; BARLAS, s. 181; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar I, s. 47-48; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87.

618 Bkz. Adi Ortakligin Unsurlar1 kismindaki Katilim Pay1 baghg.
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619

uygulanmasi alt katilima pek uygun degildir®™. Ancak alt katilan; ticari vekil, ticari

miimessil ya da baska bir calisan ise bu durumda TBK m. 623/III uygulanabilir®%.

Ayrica 6nemle belirtmek gerekir ki alt katilan, yalnizca alt katilima konu paya bagh

zarar miktarina katilir. Asil ortakligin zararina katilmakla yiikiimlii degildir®?.

Alt katilan, asil ortaklik veya ortaklarindan, alt katilan sifat1 bulundugunu ileri

622

stirerek kendisine isabet eden kar payinin 6denmesini isteyemez°“. Nitekim baz1 asil

ortaklik s6zlesmelerinde acikca alt katilanlarin asil ortakliktan hak talep edemeyecegi
yoniinde hiikiimlere de yer verilmektedir®?. Bunun istisnasini ise acik (nitelikli) alt
katilim ortaklig1 olusturur. Acik alt katilimda alt katilan, sézlesmeye gore asil ortaklik
tarafindan kendisine taninan haklar1 dogrudan asil ortakliga karsi kullanabilir, asil

ortakliktan talepte bulunabilir.

Alt katilanin kazanacagi kar miktar1 ve kapsamu, taraflar arasindaki s6zlesmeye

624

gore belirlenir®”*. Genellikle alt katilanin, asil ortaga isabet eden pay tlizerinden belirli

625

bir ylizdeye hak kazanacagi kararlastirilir®>. Alt katilanin kardan alacagi pay hakki,

belirli bir ylizde ile sinirlandirilmak yerine asil ortaga isabet eden kar payinin tamamini

da kapsayabilir?®.

Alt katilanin kar paymin miktar1 ve vadesi, dolayli olarak asil ortakligin
bilangosuna gore belirlenir®’. Bilangoya bakildiginda éncelikle asil ortagin payina
diisen kar pay1 ortaya cikar. Sonrasinda da alt katilanin kar pay1 ilizerindeki hak
sahipligi ve kapsami, asil ortak ile alt katilan arasindaki alt katilim ortaklig

628

sOzlesmesine gore belirlenir™®. Alt katilanin kardan alacagi hak belirlenirken heniiz

619 J¢ ortakliga iliskin ayni yonde agiklamalar igin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar
l,s. 48.

620 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

621 FEL LMANN/ MULLER, s. 964, 966; KARAYALCIN, s. 152; THOMA, s. 309.

622 K ARAYALCIN, s. 152; HERZFELD, s. 323; THOMA, s. 309.

623 HERZFELD, s. 323.

624 FELLMANN/ MULLER, s. 964.

62 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86; GUMMERT/ MEIER, s. 81; KOCH- SCHULTE/
SUMALVICO, s. 28; FRIEHE, s. 20, 66: GROF, 5. 23-24: HUBNER,, 5. 257.

626 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86.

627 HERZFELD, s. 302.

628 SENER, Adi Ortaklik, s. 386; ARSLANLLI, s. 407.
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dagitilmayan kar paylar1 da hesaba katilmalidir. Zira alt katilanin kardan pay alma

hakki, heniiz dagitilmayan karlar1 da kapsar®?°.

Alt katilan, alt katilim s6zlesmesinin kurulma tarihinden itibaren haklarini asil
ortaktan talep edebilir®®. Alt katihm sézlesmesinde hiikiim bulunmayan hallerde
kanundaki genel adi ortakliga iligkin hiikiimler, bir i¢ ortaklik olan alt katilim

ortakliginin biinyesine ters diismeyecek sekilde uygulanir.

Asil ortagin alt katilana isabet eden kar payin1 6dememesi halinde alt katilan,
asil ortaga dava acarak kendisine diisen kar payinin tahsilini talep edebilir®®!. Yine bu
durumda da yukarida belirtildigi tizere mahkeme, oncelikle alt katilim s6zlesmesine
akabinde de kanunda diizenlenen ve alt katilim ortakliginin biinyesine uygun diisen

genel adi ortakliga iliskin hiikiimleri uygulayacaktir.

Asil ortak, alt katilana kar paymi ddemis, ancak alt katilan; asil ortakligin
karinin ve bu ortakliktan asil ortaga diisen karin gercegi yansitmadigi veya fiili kar ya
da zarar pay1 miktarinin dogru olmadigini iddia ediyorsa mahkemeden, asil ortagin asil
ortakliktan aldig1 kar paymin belirlenmesini ve bu kar payindan alt katilim ortaklig:
kapsaminda kendisine diisen miktarinin asil ortaktan tahsilini isteyebilir®32, Mahkeme
oncelikle asil ortakligin kar ve zararini inceleyerek asil ortaga diisen fiili ve gergek kar
miktarini belirler, akabinde de bu kar miktarindan alt katilan ortaga diisen payin asil
ortak tarafindan 6denmesine karar verir®®, Géoriildiigii iizere alt katilan her ne kadar,
asil ortaklik hesaplarini dogrudan inceleme hakkina sahip degilse de kendisine 6denen
kar paymin dogrulugu konusunda tereddiite diistiigiinde, mahkemeye basvurup dolayl

olarak asil ortaklik hesaplarini inceleme hakkina kavusabilir.

Alt katilana isabet eden kar miktariin belirlenmesi i¢in 6nce asil ortakligin kar
ve zararinin incelenmesi gerektigi Yargitay’in bir kararina da konu olmustur. Yargitay,
adi ortaklik pay: tlizerinde kurulan bir alt katilim iliskisinde alt katilanin kendisine

yansitilan kar miktarinin gergegi yansitmadiginin iddia edildigi bir olaya konu

629 BLAUROCK, s. 890; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 86, 97.

630 Yargitay 13. HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K, 28.12.1982 T (SENER, Adi Ortaklik, s. 386).
631 SENER, Adi Ortaklik, s. 248.

632 SENER, Adi Ortaklik, s. 248.

633 SENER, Adi Ortaklik, s. 248.
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kararinda su ifadelere yer vermistir: “... Dava konusu edilen yillarda (Y.) adi
ortakliginin sahibi oldugu fabrikamn iiretimi, elde ettigi kazang miktart ve ortagi
olarak davaliya isabet eden kazang payt taraflar arasinda c¢ekilmelidir. Kuskusuz
davalimin davacrya odemekle yiikiimlii oldugu miktar, davalinin esas ortak olarak adi
ortakliktan fiilen ve gergekten almis oldugu para tutarinin tespitine baghdwr. Bunun
icin her seyden once (Y.) adi sirketinin ticari defter ve kayitlarina dayanilmasi, adi
sirketin safi kazancinin ve davaltya odenen miktarin bu kayitlara gére belirlenmesi

gerekir... "%

Alt katilanin kara katilmasinin zarara katilma anlamina da geldigi ifade
edilmigsse de Alman hukukunda baz1 yazarlar, kanunlarindaki gizli ortaklik
diizenlemesini goz Oniine alarak alt katilim iligkisinde de alt katilanin zarara
katilmasinin vazgegilemez bir sart olmadig1 goriisiindedir®®. Buna gére kural olarak
kara katilma beraberinde zarara katilmayr da getirecekse de taraflar aralarinda
yapacagi bir sozlesme ile alt katilanin zarara katilmayacagini veya sinirlt olarak
katilacagini kararlastirabilir®®®. Bu sekilde bir diizenleme yapilmasi da alt katilim
ortakligindaki ortak amaci etkilemez ve alt katilimin niteligi tizerinde higbir etkisi
yoktur®®’. Fakat Tiirk hukukunda gizli ortakhiga iliskin pozitif diizenleme
bulunmadigindan bu gériisiin savunulmasi oldukea giitiir®®. Isvigre hukukunda ise

639

karsit goriiste yazarlar™” olmakla birlikte baskin goriis, Tiirk hukukunda oldugu gibi

alt katilanin karin yaninda zarara da katilmasi gerektigi yoniindedir®.

83 Yargitay 13 HD, 1982/ 6875 E, 1982/ 8149 K, 28.12.1982 T (YasaHD, C. 8, s. 9, Eyliil 1985, s.
1262).

635 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 38, 87; HERZFELD, s. 303- 304; WATERSCHEK, s. 3; Blaurock,
alt katilimin ticretli veya iicretsiz olarak kurulabilecegi goriisiinde oldugundan {icretsiz olarak kurulan
alt katilim ortakliginda alt katilanin zarara katilmak zorunda olmadigini, alt katilim hakkinin 6zellikle
bagis olarak verilmesi durumunda alt katilanin zarara katilmayacaginin kararlastirilmasinin énemli
oldugunu belirtmektedir. Ayrinti i¢in bkz. BLAUROCK, s. 874, 891.

63 HERZFELD, s. 304; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 38, 87; FRIEHE, s. 68; BLAUROCK, s. 874,
891.

87 BLAUROCK, s. 891.

638 Barlas da bu goriistedir. Ayrinti igin bkz. BARLAS, s. 181- 182, dn. 485.

639 Fellmann ve Miiller, alt katilamin karmn yaninda zarara da katilacagim, ancak zarara katilmanin
kurucu unsur olmadigimi ve taraflarca aksinin kararlastirilabilecegini belirtmektedir. Ayrinti igin bkz.
FELLMANN/ MULLER, s. 965.

640 STEGWART, s. 162; BARLAS, s. 181, dn. 485, Yazar Isvicre — Tiirk sisteminde alt katilanin zarara
da katilacaginin savunulabilecegini belirtmektedir.; THOMA, s. 298, 308, Yazar, emegin katilim pay1
olarak getirilmesi halinde taraflarin zarardan muafiyet yoniinde diizenleme yapilabilecegini belirtmistir.
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Alt katilanin zarara, taahhiit ettii katilim pay1 ile sinirl olarak katilacaginin
veya bundan bagimsiz olarak zararin bir kismima katilacaginin kararlastirilip
kararlastirilamayacagi tartisilabilir. Baskin goriisteki yazarlar, zarar konusunda
yapilan smirlandirmalarin  gegerli oldugunu savunurken®? Herzfeld, sozlesme
Ozglrliigii gercevesinde taraflarin bdyle bir se¢cimi yapabilecekleri diisiiniilebilse de alt
katilanin katlanacagi zararin katilim pay1 taahhtidii ile sinirlandirilmasinin asil ortagin,
alt katilm iligkisine girerken amagladigr risk paylasimi ya da transferi ile
bagdasmayacag1 goriisiindedir®?. Yazara gore benzer nedenle asil ortak da asil
ortakliktaki misterek ve miiteselsil sorumlulugu nedeniyle kaybettigi seyleri alt
katilim ortaklig1 disinda tutamaz; ¢ilinkii bu durum, asil ortagin alt katilana kars1, diger
asil ortaklik ortaklarmin 6deme giiciinden sorumlu olmasi anlamima gelir®®. Baskin
goriisteki yazarlar ise alt katilanin zarardaki payinin yapmis oldugu katki miktar ile
siirli olmasi gerektigini, bunun disinda alt katilanin tipki gizli ortak gibi yalnizca para
kazanmama riskini tasidigin belirtmektedir®. Tiirk hukukunda da TBK m. 623/1’de
taraflara kar ve zarar tizerindeki paylasim seklini belirleme imkani verilmistir. Buna
ek olarak alt katilim iligkisinin bor¢lar hukuku karakterinin agir bastig
diisiiniildiiglinde, alt katilanin zarara yalnizca katilim pay1 taahhiidii ile sinirli olmak
tizere katilmasinin kabul edilebilir bir durum oldugu gériiliir. Bu nedenle alt katilim
ortaklig1 sozlesmesi ile alt katilanin sinirli olarak zararin bir kismina katilacagi
kararlastirilabilir. Genel adi ortaklik bakimindan ortaklarin siirsiz sorumlulugu
nedeniyle bu diizenleme yalnmizca i¢ iliskide sonu¢ doguracak ve alacakli igiincii
kisilere kars1 ileri siiriilemeyecekse de alt katilim ortaklig1 zaten bir i¢ ortaklik olarak
ortaya c¢iktigindan ve hukuki anlamda dis iliskide var olmadigindan bunun ayrica

belirtilmesine gerek yoktur.

Kanunda adi ortaklik diizenlemesi ile emegini katilim pay1 olarak getiren ortagin zarara katilmadan
muaf tutulacag agik bir sekilde belirtildigi igin alt katilanin zarara katilip katilmayacagi agiklanirken
bu duruma yer vermeye gerek goriilmemistir. Ancak eserinin ilerleyen sayfalarinda (s. 310) zarara hig
katilmamanin yaninda katilim pay1 taahhiidiinden feragat edilerek de zarara katilmaktan kurtulmanin
miimkiin oldugunu belirtmesi, agiklamalari yalniz emegin katilim pay1 olarak taahhiit edilmesi igin
degil genel olarak diger katilim paylar1 i¢in de yapildigini géstermektedir.

841 BLAUROCK, s. 891; THOMA, s. 308; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87.

642 HERZFELD, s. 304.

843 HERZFELD, s. 304.

64 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87.
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Alt katilanin katlanmasi gereken zarar miktarina katlanmamasi durumunda asil
ortak, mahkemeye basvurarak bu bedelin alt katilanca 6denmesini isteyebilir. Bu dava,
esasen alt katilanin kendisine diisen kar paymi 6demeyen asil ortaga kars1 yoneltme
imkani olan davanin yansimasidir. Nasil ki alt katilan kar payinin kendisine 6denmesi
icin mahkemeden talepte bulunabiliyorsa asil ortak da zararin kapatilmasi i¢in alt

katilan aleyhine dava agabilir.

Alt katilan, asil ortak tarafindan kendisine yoneltilen zarar miktariin gergegi
yansitmadigr iddiasinda ise mahkemeden asil ortakligin zarar miktarinin
belirlenmesini ve bu zarar miktarindan alt katilim ortakligi kapsaminda kendisine

diisen miktarin belirlenmesini isteyebilir.

Alt katilanin katilacagi zararin miktari, asil ortakligin bilangosuna gore
belirlenir. Bilangoya bakilarak once asil ortagin katilacagi zarar miktar1 bulunur.
Sonrasinda ise asil ortak ve alt katilan arasindaki sozlesmeye gore alt katilanin
katilacag1 zarar miktar1 belirlenir. Sayet alt katilim s6zlesmesinde alt katilana diisen
kar belirlenip zarar belirlenmemigse kar icin belirlenen payin, zarar i¢in de gegerli
oldugu kabul edilir®®. Bu yaklasim, yukarida ayrintili olarak agiklandig1 iizere adi
ortaklik kurallar1 ile de uyusur.

Alt katilim iligkisinin sona ermesi halinde alt katilanin, zararla olusan agig1
kapatmak igin ek katki yapma yiikiimliiliigii yoktur®¥®. Ancak taraflar, alt katilim
sOzlesmesi ile alt katilanin alt katilim ortaklig1 sona erince olusan agig1 kapatmasti i¢in
ek katki yapacagini kararlastirabilir®’. Béyle bir anlasmanin yapilmas halinde asil
ortagin alacaklilari, alt katilanin katilim paymnin 6tesine gectigi dl¢iide alt katilanin

zarar teminatna el atabilir®®.

Katilim payimnin Otesine gegmenin Olgii olarak
alinmasinin nedeni ise alt katilanin katilim paymnin zaten asil ortagin malvarligina
gececek sekilde ifa edilmesidir. Bu nedenle alacaklilar, alacaklar1 katilim pay1 bedelini
astigt Olclide dogrudan alt katilana bagvurarak zarar teminatinin kendilerine

O0denmesini isteyebilir. Burada dikkat edilmesi gereken, asil ortagin alacaklilarinin alt

845 HERZFELD, s. 304; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87.
84 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87; BARLAS, s. 181- 182.
7 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 87; BARLAS, s. 181- 182.
8% BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 88.
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katilanin zarar teminat1 iizerinden alacaklarina kavusma imkani varken bu imkanin asil

ortakligim alacaklilar1 i¢in mevcut olmadigidir®.

Asil ortakligin sermaye artirnmi karari almis olmasi halinde asil ortak, hig

850 Katkisini artirmak

degilse alt katilana katkisini1 buna gore artirma firsati sunmalidir
veya artirmamak tamamen alt katilanin takdirindedir. Ancak artirmasi halinde

katilacag1 kar miktar1 da artacagindan kendisine bu firsatin verilmesi énemlidir.

Alt katilan fiili kara ek olarak katilimin diger tiim maddi avantajlarindan da
yararlanma hakkina sahiptir®!. Buna 6rnek olarak abonelik haklari, asil ortakligm
tasfiyesi sonucu asil ortagm tasfiye payr gosterilebilir®®2. Ancak alt katilim, asil
ortakligin sona ermesinden dnce sona ererse alt katilan, dogal olarak bundan sonraki

kazanglara katilamaz ve tasfiye payindan yararlanamaz®®,

Asil ortagin asil ortaklikta yonetici gorevini iistlenmesi ve karsilifinda iicret
almas1 gibi kisisel faaliyeti sonucu elde ettigi gelirlere alt katilanin katilma hakki
yoktur®®*, Ciinkii burada payi kullanimi séz konusu degildir®®. Asil ortak, paya bagh
olarak bir kazanim elde etmez. Kendisine paydan bagimsiz olarak kisisel emeginin

karsiligin1 6denir. Bu nedenle de bu bedel iizerinde alt katilan hak iddia edemez.
C. Ortakhk Islerini inceleme Hakki

Ortak sifatin1 kazanamayan alt katilan, higbir asamada ortak olarak veya
ortaklarinkine benzer bir pozisyon temelinde asil ortakliktan veya ortaklardan talepte

bulunamaz®®. Ortaklik faaliyetleri ile ilgili bilgi isteyemez; ortaklik defter, hesap,

649 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 88.

650 FRIEHE, s. 66.

851 SIEGWART, s. 162; HERZFELD, s. 302; FELLMANN/ MULLER, s. 964.

852 Bl AUROCK, s. 893- 894; HERZFELD, s. 302.

853 HERZFELD, s. 302.

854 FRIEHE, s. 67; BLAUROCK, s. 891.

8% FRIEHE, s. 67.

8% von STAUDINGERS, Julius, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen, Gesellschaftscrecht, 13. Bearbeitung 2003, Buch 2, Recht der Schuldverhiltnisse,
Berlin, 2003, (§§ 705- 740: Stefan Habermeier), s. 181; HERZFELD, s. 324; THOMA, s. 309;
SIEGWART, s. 162; BILGE, s. 453.
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belgelerini inceleyeme ve bilancoyu gérmeye hak kazanamaz, ortaklig1 denetleyemez

ayrica bu konulara dayanarak asil ortakliga dava agamaz®’.

Alt katilan, alt katilim iligkisine dayanarak asil ortaklig1 asil ortak araciligi ile
denetleyemez®®. Ortaklik isleri ile ilgili bilgi alma ve belge inceleme taleplerini asil
ortaga yoneltemez; yoneltse bile asil ortak, sir saklama ve sadakat yiikiimliiliigi geregi
bu talepleri yerine getirmekten kaginmalidir®®°%%° Asil ortak, alt katilim iliskisini
gerekce gostererek ilgili bilgi ve belgeleri alt katilana verme hakki oldugunu ileri
siiremeyecegi gibi bu bilgi ve belgeleri vermekten kacinmasi esasen asil ortak i¢in sir

saklama yiikiimliiliigii kapsaminda degerlendirilir®.

Zira bu belgeler, iiclincii
sahislardan gizli tutulmasi konusunda mesru menfaati olan asil ortaklik i¢ islerinin bir
pargasidir ve tigiincii kisilere ve asil ortakliga karsi ti¢lincii kisi konumunda olan alt
katilana kars1 gizli tutulmasinda mesru menfaat vardir®?. Ancak alt katilan, asil
ortakligin mesru menfaati ile ¢elismedigi siirece asil ortaklik tarafinda gergeklesen

olaylar hakkinda asil ortaktan bilgi talep edebilir®®®

. Ayrica asil ortak, asil ortakligin
gizlilik ve sir saklama ylikiimliiliigiine riayet etmek sartiyla asil ortakliktaki temel
stirecler, 6zellikle alt katilimi tehlikeye atabilecek riskler hakkinda alt katilana bilgi

verebilir®%,

Asil ortaklik bilgi ve belgelerinin alt katilandan gizli tutulmasinin nedeni, alt

katilanin asil ortaklik ile higbir yasal iliskisi olmamasi ve bu nedenle asil ortakliga

857 von STAUDINGERS, s. 181; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 74; BARLAS, s.
189; KARAYALCIN, s. 152; SENER, Adi Ortaklik, s. 358; HERZFELD, s. 324; BLAUROCK, s. 888-
889; THOMA, s. 308; FELLMANN/ MULLER, s. 965; BILGE, s. 453.

6% HERZFELD, s. 324.

65 SENER, Adi Ortaklik, s. 358; BARLAS, s. 189; FRIEHE, s. 60; BLAUROCK, s. 889.

660 Alt katilim ortakligi ile ilgili Yargitay kararma konu olan bir olayda alt katilim sézlesmesi ile taraflar,
as1l ortagin asil ortakligin gelir ve gider hesabini inceleyip alt katilana bildirmekle yiikiimlii oldugunu
kararlastirmistir. Bu hiikmiin ne sekilde etki doguracag: Yargitay tarafindan incelenmemistir. Kararin
ilgili kismu su sekildedir: “...Esasen taraflar da sozlesmenin 4 iincii maddesinde adi ortakligin gelir ve
gider hesabimn incelenerek davaciya bildirilmesini ve davalimin aldiginin yarisinin davalya verilmesi
gerektigini kararlastirmak suretiyle aralarindaki hesapta adi ortaklik kayitlarinin esas oldugunu ifade
etmiglerdir...” Karar i¢in bkz. Yargitay 13 HD, 1982/6875 E, 1982/8149 K, 28.12.1982 T (YasaHD, C.
8,S.9, Eyliil 1985, s. 1262).

661 FRIEHE, s. 60; BARLAS, s. 189; BLAUROCK, s. 889; FELLMANN/ MULLER, s. 965.

62 WATERSCHEK, s. 4; BLAUROCK, s. 889.

%63 yon STAUDINGERS, s. 181.

664 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 90.
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kars gizlilik, sadakat ve rekabet etmeme borcu bulunmamasidir®®

. Asil ortagin alt
katilana bu bilgileri vererek sir saklama yiikiimliiliigline aykir1 davranmasi, asil ortagin
alt katilim iliskisine girememesi ve dolayisiyla alt katilim ortakliginin kurulmamasi
anlamina gelmez®®. Bu durumda alt katilim ortakligi gegerli bir sekilde kurulur,
yalnizca asil ortagin asil ortakliga karsi tazminat sorumlulugu giindeme gelir®’. Alt
katilim sozlesmesinde alt katilanin asil ortakligin bilgi ve belgelerini inceleyebilecegi
kararlastirilmigsa ve asil ortaklik, alt katilanin bu bilgi ve belgeleri incelemesine izin

veriyorsa bu durumda alt katilan, ilgili bilgi ve belgeleri inceleyebilir®e,

Alt katilm ortaklig1 agisindan bakildiginda ise alt katilanin pozisyonu, adi
ortaklikta yonetici olmayan bir ortagin pozisyonuna karsilik gelir®®. Alt katilan, alt
katilim ortakligina konu paya iliskin asil ortaklik karini1 ve bunun fer’ilerini 6grenme,
malvarlig1 haklarina iligskin bilgi isteme ve belge inceleme, denetleme gibi haklara

sahiptir ve bu hakkini da yalnizca asil ortaga kars1 kullanabilir®’®

. Alt katilanin sahip
oldugu bu haklar, genellikle alt katilim sézlesmesinde belirtilir®’t. Alt katilanin bu
haklara sahip olmasi, alt katilim ortakliginin bir adi ortaklik ¢esidi olmasinin geregidir

ve bu haklar sézlesme ile ortadan kaldirilamaz®"?

. Ancak bu hak, yalnizca alt katilim
ortaklig1 kapsamindadir ve yalnizca alt katilim ortakliginin kuruldugu pay ile siirh

olmak tuzere kullanilabilir.

Bilgi alma talebinin yerine getirilmesi i¢in asil ortakliga ait bilango ¢ikartilmaz,
asil ortagin sahip oldugu payin bilangosunun gikartilmasi yeterlidir®’3. Alt katilan

boylece paymn gergek karinin ne oldugunu, gelirlerin ne sekilde kullanildigini, asil

665 BLAUROCK, s. 889; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 91.

666 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 98.

867 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 98- 99; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 90- 91.

668 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 91- 92.

59 THOMA, s. 308.

670 yon STAUDINGERS, s. 181; BILGE, s. 453; BARLAS, s. 189; FRIEHE, s. 61; THOMA, s. 308;
BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 90; FELLMANN/ MULLER, s. 965; Buna karsin Blaurock, bu haklarin
asil ortakliga karst da kullanilabilecegini, asil ortakligin bu haklarin kullanilmasini sebepsiz yere
reddedemeyecegini belirtmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. BLAUROCK, s. 888.

71 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 90.

872\ WATERSCHEK, s. 4; THOMA, s. 308.

73 BLAUROCK, s. 888; FRIEHE, s. 61; WATERSCHEK, s. 4.
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ortagin payima baska hangi gelirlerin yoneltilebilecegini ve zarari gorme imkanina

kavusur®’,

Asil ortagi, alt katilim ortakligi ile ilgili alt katilana bilgi vermekten
kaginmasi, adi ortaklik karakterinin bir sonucu olarak alt katilanin denetim hakkinin
ihlali anlamina gelir ve bu da sorumluluk doguran hukuka aykir1 bir davranistir®”,
Dolayisiyla haklari ihlal edilen alt katilan, asil ortaktan tazminat isteyebilir. Dikkat
edilirse buradaki bilgi alma hakki, yalnizca ayr1 bir ortaklik olan alt katilim ortaklig
ile ilgili islerle sinirhidir. Genel olarak asil ortakligin bilancolarini ve asil ortakligin

diger belgelerini aciklama gibi bir durum séz konusu degildir®®.

Alt katilanin asil ortaklik igleri ile bilgi alma hakkina sahip olmamasinin
istisnasini ise acik (nitelikli) alt katilm®’” olusturur. Acik alt katilimda asil ortaklik

678 Boylece alt

tarafindan alt katilana bilgi alma, belge inceleme gibi haklar taninabilir
katilan, asil ortaklikla arasindaki sozlesme kapsaminda kendisine taninan haklar

kullanabilir.
D. Rekabet Yasad

Bir adi ortaklik tiirii olmas1 sebebiyle TBK m. 626’da diizenlenen rekabet
yasagi, alt katilim ortaklig1 i¢in de gegerlidir. Buna gore gerek asil ortak gerek ise alt
katilan, kendisinin veya licilincii kisilerin menfaatine olarak, alt katilim ortakliginin

amact olan asil paym isletilerek kar elde edilmesini engelleyici veya amacin

674 BLAUROCK, s. 888; FRIEHE, s. 61; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 91.

67 BLAUROCK, s. 888; KIRCA, Ismail, “Adi Sirket Ortagmin Ozen Borcu”, Prof. Dr. Turgut
Kalpsiiz’e Armagan, Ankara, 2003, s. 203 vd., Yazar, durumu adi ortaklik i¢in agiklamigtir. Alt katilim
ortakliginin da bir adi ortaklik ¢esidi oldugu goéz 6niinde bulunduruldugunda aym agiklamalarin alt
katilim ortaklig1 i¢in de gecerli oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir.

676 WATERSCHEK, s. 4.

677 Bkz. Alt Katilm Ortakliginin Cesitleri Kismindaki Acik (Nitelikli) Alt Katilim Ortaklig1 baghg:.

678 FELLMANN/ MULLER, s. 965- 966.
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gerceklesmesine zarar verici isleri yapamaz®’®. Rekabet yasaginin ortaklarca ihlali de

sorumluluk doguran hukuka aykir1 davramislardandir®,

Goksoy, calismasinda alt katilim ortakligindan bahsetmemisse de i¢ ortaklik ve
gizli ortakliktan ayni kavram gibi bahsederek i¢ ortaklik ile ilgili aciklamalarda

%81 " Alt katilim ortakliginin da bir i¢ ortaklik olmasi nedeniyle yazarm

bulunmustur
aciklamalar1 6nemlidir. Yazar, liglincii kisilerle islem yapan aktif ortagin rekabet
etmeme yiikiimliiliigii oldugu, buna karsilik sadece i¢ iliskide hak ve borglara sahip
olan i¢ ortagin ise rekabet etmeme yiikiimliiliigiiniin bulunmadig1 kanaatinde oldugunu

%82 Dolayisiyla bu goriise gore i¢ ortagin alt katihm ortakligindaki

belirtmigtir
yansimasi olan alt katilan, rekabet etmeme ile yiikiimlii degildir. Yazarin buradaki
rekabet etmeme yiikiimliiliglinii hangi ortaklik agisindan degerlendirdiginin tespiti
konunun aydinlatilmas1 i¢in 6nemlidir. Burada kastedilen muhtemelen alt katilanin (i¢
ortagin) asil ortakliga karsi rekabet etmeme yiikiimliiliiglinlin bulunmamasidir. Alt
katilanin asil ortaklik ile arasinda bir iliski olmadig1 i¢in yazarin goriisii bu yoniiyle
kabul edilebilir gériinmektedir. Yalniz i¢ ortaklik ve dolayisiyla alt katilim yoniinden

bakildiginda ortada bir adi ortaklik bulundugundan her iki tarafin da rekabet etmeme

yiikiimliiliigline tabi olmasi, TBK m. 626°daki diizenlemenin bir geregidir.

Alt katilan, asil ortakliin ortagi olmadigindan ortaklar i¢in gecerli olan rekabet
etmeme yiikiimliiliigiine tabi degildir®. Asil ortaklik ile rekabet etmesi halinde, asil
ortakliga karsi bir sorumlulugu bulunmaz. Asil ortaklik bu ihlali ileri siirerek alt
katilanin bundan sorumlu tutulmasini da isteyemez. Ciinkii alt katilanin, asil ortaklik

ile hak ve borglar doguran bagi mevcut degildir.

679 f¢ ortakliga iliskin ayn1 yonde agiklamalar igin bkz. KARAYALCIN, s. 177; Ayrica alt katilim
ortaklig1 gibi i¢ ortaklik olarak yapilanan gizli ortaklikta gizli ortagin da rekabet etmeme ile yiikiimli
oldugu gériisii i¢in bkz. BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 131; Adi ortakliga iliskin ayn1 yonde agiklamalar
i¢in bkz. USTUNDAG, Mustafa Emir, “Mukayeseli Hukukta Sirketler Hukukunda Rekabet Yasag1”,
BBD, C. 45, S. 112, Haziran 2020, s. 115.

680 KIRCA, s. 203; CANARSLAN, s. 175 vd.; SENER, Adi Ortaklik, s. 352; BILGILI/ DEMIRKAPI,
s. 35; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 74; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s.
72.

81 Yazarin aciklamalar1 i¢in bkz. GOKSOY, Yasar Can; “Ortakliklar Hukukunda Rekabet Yasaklarmim
Kapsami”, DEUHFD, C. 9, Ozel Sayi, 2007, s. 635.

682 GOKSOY, s. 635.

683 FRIEHE, s. 64; FELLMANN/ MULLER, s. 958.
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Kural bu olmakla birlikte pratikte durum biraz daha farklidir. Blaurock, alt
katilanin asil ortakliga kars1 rekabet yasaginin hemen reddedilmemesi gerektigini, alt
katilanin asil ortakligin i¢ iliskilerindeki etkisi fazlalastikca rekabet etmeme
yikiimliiligi ile yliklenmesinin kabul edilme olasiligimin da o kadar arttigim
belirtmektedir®®. Alt katilanin asil ortagin i¢ iliskilerindeki etkisi 6zellikle alt katilana
i¢ iliskiye iliskin haklarin tanindigi agik (nitelikli) alt katilim ortakliginda goriiliir.
Nitekim agik (nitelikli) alt katilim ortakli§inda alt katilana bilgi alma, belge inceleme
gibi haklar taninirken ayni sozlesme ile sir saklama, sadakat ve rekabet etmeme
yiikiimliiliiklerinin yiiklenmesinin faydali olacagi belirtilmistir. Alt katilanin boyle bir
yiikkiimliiliigli olmasi i¢in ya asil ortaklikla alt katilim ortaklig1 arasinda ya alt katilan
ile dogrudan asil ortaklik arasinda ya da asil ortak ile alt katilan arasinda sozlesme
kurulmali ve alt katilana rekabet etmeme yiikiimliiliigii yiiklenmektedir. Ilk iki
durumda alt katilan asil ortaklik ile rekabet etmemeyi asil ortakliga kars1 bor¢lanirken

liclincli durumda asil ortaga karsi borglanir.

Asil ortak ile alt katilanin aralarindaki ortaklik haricinde asil ortaklik ile de
rekabeti yasaklayacak sekilde anlasmasi, s6zlesme serbestisi ilkesinin bir goriiniimii
oldugu gibi asil ortakliktaki yerini korumak isteyen asil ortagin kendini koruma
isteginin de bir sonucudur. Asil ortaklikla rekabet etmeme yiikiimliiliigiiniin ihlali
halinde alt katilanin asil ortaga belirli bir cezai sart ddeyecegi yazilabilir. Bu kurala
ragmen asil ortaklikla rekabete giren alt katilan, s6zlesmede belirtilen cezai sarti
O6demekle yiikiimlii kilinabilir. S6zlesmede cezai sart kararlastirilmamais olsa bile asil
ortak, alt katilanin bu davranisi nedeniyle asil ortakliga tazminat 6demek durumunda
kalirsa 6dedigi bu tazminati alt katilana riicu etmesi de diisiintilebilir. Ancak bu
durumlarda dahi alt katilan, rekabet etmeme yiikiimliiligii nedeniyle asil ortakliga
kars1 degil asil ortaga kars1 sorumludur. Diger bir deyisle bu rekabet etmeme kuralini

ihlal ettigi gerekcesiyle asil ortaklik kendisinden herhangi bir talepte bulunamaz.

Alt katilana so6zlesme ile rekabet etmeme yiikiimliiliigii yiiklenmemesi halinde
gerceklesecek olasiliklar ¢esitlidir. Alt katilanin asil ortaklik ile rekabet anlamina

gelecek islere girigsmesi, asil ortakligin kazanca ge¢mesini engelleme riski

68 BLAUROCK, s. 889.
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tagimaktadir. Asil ortakligin kazanca ge¢mesinin engellenmesi de alt katilim
ortakliginin amaci olan asil ortakliktaki payin isletilmesini ve ondan kar elde
edilmesini engelleyebilir. Bunu engellemesi alt katilanin her seyden 6nce asil ortaga
kars1 sorumlulugunu dogurur. Asil ortak, alt katilanin asil ortaklik ile rekabetinin alt
katilim ortakliginin amac1 olan asil ortakliktaki payin isletilmesi suretiyle kazang elde
edilmesine zarar verici etki gosterdigini ileri siirerek, alt katilanin asil ortaklikla
rekabeti nedeniyle sorumlu tutulmasini ve kendisine tazminat 6denmesini isteyebilir.
S6z gelimi konusu ¢anta satis1 yapmak olan bir adi ortaklik payinda alt katilim hakk1
olan bir kimsenin asil ortaklik ile ayn1 sokaga ¢anta satis1 yapmak i¢in bir ticari isletme
kurdugu diisiintildiigiinde alt katilanin asil ortaklik ile rekabete giristigi agiktir.
Taraflar arasinda bir hukuki iliski olmadigindan ve dolayisiyla alt katilan, asil ortakliga
kars1 rekabet etmeme borcu altina girmediginden asil ortakliga karsi higbir
sorumlulugu yoktur. Ancak adi ortaklik ile ticari isletmenin giristigi rekabet nedeniyle
adi ortakligin satiglart distliglinde dogal olarak alt katilima konu paya isabet eden
kazang payr da diisecektir. Iste bu durumda alt katilim ortakligmin tarafi olan asil
ortak, alt katilimin paydan kar elde etme amacinin gergeklesmesine aykiri hareket
etmesi nedeniyle alt katilan1 sorumlu tutabilir. Asil ortagin kar elde edememesinin alt
katilim ortakliginin da kar elde edememesi sonucu dogurdugu ve buna da alt katilanin
davraniglarinin neden oldugu gerekcesiyle alt katilim ortakliginin feshi veya ikiden
fazla alt katilan1 bulunan alt katilim ortakliklarinda ihlali gerceklestiren alt katilanin

ortakliktan ¢ikarilmasi®® giindeme gelebilir.

Asil ortak, bu yollarin hi¢birine bagvurmasa da alt katilanin bu davranislar
nedeniyle asil ortaklik tarafindan sorumlu tutulma ihtimali ile kars1 karsiya kalabilir.
Alt katilim ortakligina konu pay ile sinirlt olsa da asil ortak, alt katilan ile bilgi ve
belge paylasimi yapmaktadir. Paya iliskin bilgi ve belgeler, dolayli olsa da asil ortaklik
ile ilgili bilgilerin ortaya ¢ikmasi veya bu bilgiler ile ilgili gercege yakin tahminde
bulunma durumu ile sonuglanabilecek niteliktedir. Bu nedenle alt katilanin asil
ortaklik ile rekabete girigmesi halinde asil ortaklik, alt katilanin asil ortaktan alt

katilma konu pay nedeniyle 6grendigi bilgilerden yola ¢ikarak asil ortaklik ile

685 Adi ortaklikta ortaklarin hakli sebeple ortakliktan ¢ikarilip ¢ikarilamayacaklarina iliskin doktrindeki
tartisma i¢in bkz. dn. 198.
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rekabete neden olan bir i yaptigini ileri siirebilir. Boylece asil ortagin, asil ortakliga
kars1 sadakat yiikiimliliigini ihlal ettigi iddias1 ile sorumlulugu dogabilecegi gibi
sartlar1 varsa asil ortagin ortakliktan ¢ikartilmasi veya asil ortakligin feshi de giindeme
gelebilir. Ancak boyle bir iddiada bulunan asil ortakligin, bu iddiasin1 kanitlamasi
oldukg¢a zahmetlidir. Zira asil ortaklikca hem sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlali hem de
rekabet olusturan fiil kanitlanmali, akabinde de farkli kisiler tarafindan gergeklestirilen
bu eylemler arasindaki baglanti kurulmalidir. Ayrica asil ortak, alt katilana bilgi
vermediyse veya alt katilanin bilgi alma hakki soyut kaldiysa yalnizca alt katilanin asil

ortaklik ile rekabete girismesi, asil ortagin sorumlulugunu giindeme getirmez.

Sozii edilen durumlar, iliskinin diger tarafi alt katilan i¢in de gecerlidir. Asil
ortak alt katilanin davranislari nedeniyle cogunlukla asil ortakliga karsi sorumlu
tutulabilirse aymi sekilde asil ortakligin davranislari nedeniyle alt katilana karsi

sorumlulugu da vardir®®®

. Asil ortak, asil ortakligin alt katilim ortakligina verecegi
zararlardan alt katilana karsi sorumludur®’. Fakat bu sorumluluk yalnizca “asi/
ortaklik” eylemlerine karsidir, asil ortakliktaki diger ortaklarin davranislarindan asil
ortagin sorumlulugu yoktur®®®, S6z gelimi alt katilim ortakligmin kurulmasina karst
¢ikan ve bunu engelleyemeyen asil ortakligin, hakl bir gerekge olmaksizin alt katilim
ortakligina zarar vermek amaciyla uzun siire kar dagitimi yapmamasinda durum
boyledir. Asil ortakligin kar dagitmama kararina bagli olarak alt katilim ortaklig1 da
kar paylasim1 yapamayacak, kazang elde etme amacina ya hi¢ ulasamayacak ya da ge¢
ulasacaktir. Her ne kadar tlim bunlarin nedeni asil ortaklik olsa da alt katilan ile asil
ortaklik arasinda herhangi bir sdzlesme bulunmadigindan alt katilanin asil ortakligi
sorumlu tutmas1 miimkiin degildir. Fakat asil ortaklik eliyle uygulanamaz hale gelen
alt katilim ortakliginin sézlesmeye aykirilik nedeniyle asil ortagin sorumlu tutulma
thtimali vardir. Ciink{i as1l ortak, alt katilim ortaklig1 kurulurken alt katilima konu pay1

ortakliga sunmay1 ve amaca elverisli bir sekilde hazir bulundurmasi taahhiit etmistir.

Ayrica bu sorumlulugun giindeme gelebilmesi i¢in asil ortagin, kar dagitimina yonelik

88 BLAUROCK, s. 889.
887 BLAUROCK, s. 889.
68 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 92- 93; BLAUROCK, s. 889.
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oylamada olumlu oy kullanmis ya da hig¢ degilse karin dagitilmasi igin gerekli cabay1

gostermemis olmasi gerekir.

Asil ortagin gerek asil ortakliga gerekse alt katilana karsi sorumlulugu mutlak

kabul edilmemeli, her olay kendi kosullarina gore degerlendirilmelidir.

Gorildugi tizere alt katilanin, hukuki olarak kendisini baglayici bir rekabet
etmeme ylikiimliiliigii olmasa dahi dolayl olarak da olsa asil ortakliga kars1 rekabete
girismesi sakincalidir. Ciinkii rekabete girigsmesi, alt katilim ortakligindan beklenen
kar elde etme amacim riske atma ihtimalini barindirir. Bunun nedeni alt katilim
ortakliginin ortaklik i¢inde bir ortaklik olmasi ve ¢ogunlukla asil ortakligin kar elde
etmesinin alt katilima konu payin da kar elde etmesi, zarar etmesinin de yine ilgili paya
zarar olarak yansimasidir. Rekabet etmemenin ortaklik sifatina bagli bir ylikiimliiliik
oldugu ve alt katilanin da asil ortaklikta “ortak’ sifat1 bulunmadig: diisiiniilebilecekse
de buradaki rekabet etmeme bir ylkiimliliik karakterinde degildir. Rekabetten

«

kaginma, asil ortakliktaki “ortak” sifatinin degil alt katilim iliskisinin tarafi olmanin

bir geregidir.
E. Alt Katihm Ortakhginda Yonetim

Alt katilim ortakliginda yonetim yetkisi, doktrindeki baskin goriise gore
zorunlu olarak asil ortaktadir ve asil ortagin yonetim yetkisinden mahrum birakilmasi
miimkiin degildir®®. Buna karsin Blaurock, sézlesme ile ydnetim yetkisinin bir biitiin
olarak alt katilana devredilebilecegi goriisiindedir®®. Alt katilm ortakliginmn ic
ortaklik seklinde yapilanmasi ve ¢ogu zaman yoOnetim yetkisi beraberinde temsil

yetkisini de getireceginden bu goriise katilmak giictlir. Ancak asil ortagin alt katilima

68 THOMA, s. 307; WATERSCHEK, s. 4; FRIEHE, s. 60; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 37, 88- 90;
FELLMANN/ MULLER, s. 966; GROF, s. 24; BARLAS, s. 188, Barlas, ayrica i¢ ortakliga iliskin
aciklama yaparken asil ortaga yonetim hakki tanimamissa bu durumda aradaki iliskinin &zelliklerine
uygun distiigii olclide genel adi ortaklik ya da vekalet, hizmet veya eser sdzlesmesi olacagini
belirtmistir. Ayrint1 ig¢in bkz. BARLAS, s. 152; Poroy ve Tekinalp, i¢ ortaklik hakkinda yaptig:
aciklamalarda asil ortaga yonetimde agirhk verilmesinin bir gegerlilik sarti1 olarak
nitelendirilemeyecegini belirtmektedir. Ayrmti igin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar 1, s. 48; ABDELFATAH, Sema, Tiizel Kisiligi Olmayan Ortakliklarda Yonetim, Ankara,
2017, s. 131, Yazar, durumu gizli ortaklik i¢in agiklamistir. Gizli ortaklik da alt katilim ortaklig1 gibi i¢
ortakligin bir tiirii oldugundan gizli ortaklik ile alt katilim ortaklig1, yonetim yoniinden benzer kurallara
tabidir.

% BLAUROCK, s. 887- 888

117



onay verdigi ve asil ortakliktaki i¢ iligkiler ile ilgili alt katilana bir kisim haklar tanidig
acik (nitelikli) alt katilim ortakliklarinda, alt katilim ortakli§inin yonetim yetkisinin
bir biitliin olarak alt katilana verilmesi, asil ortagin yonetim yetkisinden mahrum

birakilmas1 durumu gergeklesebilir.

Y 6netim yetkisi asil ortaga ait oldugundan alt katilim ortakliginin bilangosunun
veya kar zarar hesabinin hazirlanmasi, asil ortagin sorumlulugundadir®?. Ciinkii asil
ortaklik bilancosuna gore alt katilima konu paya ne kadar kar veya zarar tekabiil

692

edecegini yalnizca asil ortak bilir™“. Asil ortagin yonetimde agirlikli durumda

bulunmasi sebebiyle TBK m. 625/1 alt katilim ortakliginda uygulanmaz®,

Kural yonetim hak ve yetkisinin asil ortaga ait olmasi ise de taraflar arasinda
farkli anlagsmalar miimkiindiir ve uygulamada ¢ogunlukla bu anlagsmalarin yapildigi

694 Oncelikle alt katilim ortakhig1 sdzlesmesi ile alt katilana ydnetim

goriilmektedir
yetkisine belirli bir oranda katilma hakk: verilebilir. Alt katilim sézlesmesinde asil
ortagin oy hakkini alt katilanin talimatlarina gére veya sadece genel olarak alt katilim

ortakhigmin ¢ikarlarina gore kullanacag: kararlastirilabilir®®®.

Ortaklik sozlesmesinin yaninda “oylama anlasmalari” yolu ile asil ortagin
yaninda alt katilana da ydnetim hak ve gorevi verilebilir®®®. Asil ortak, asil ortakliga
kars1 kendi adina hareket ettiginden alt katilanin yonetim konusunda kendisini
giivenceye alma sans1 bulmas1 bakimindan oylama anlasmalar1 dnemlidir®®’. Oylama
anlagmalar ile alt katilana yonetimde hangi konularda s6z hakk: verilebilecegi farkli
durumlara gore sorgulanabilir. Bunun i¢in asil ortaklikta alinacak kararlarin, alt

katilim ortaklig1 sozlesmesinde taraflarin anlastigi konularda degisiklige yol acip

91 FRIEHE, s. 56.

892 FRIEHE, s. 56.

69 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 48; Ayni durum yonetim ve temsil agisindan
Alman hukukunda da gegerlidir. Ayrint1 igin bkz. BLOUROCK, s. 887.

6% BLAUROCK, s. 886- 887; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 88; FELLMANN/ MULLER, s. 966;
THOMA, s. 307, Yazar, sozlesme ile alt katilana yonetimde séz sahibi olma hakk: verilmese bile
olaganiistii islere alt katilanin onayina ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir.

6% BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 89.

6% KARAYALCIN, s. 177; BLAUROCK, s. 887; GROF, s. 24; WATERSCHEK, s. 4; BILGILI, Gizli
Ortaklik, s. 98, Yazar, alt katilanin ¢ok az diizeyde yonetim ve bilgi alma hakkina sahip oldugunu
belirtmistir.; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

897 BLAUROCK, s. 887.
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agmayacag olgiit olarak almabilir®®. Asil ortaklikta kar dagitiminda bir degisiklik
olmasi dogrudan alt katilim ortakligini da etkileyeceginden bu konudaki islemlerde alt
katilana da s6z hakki taninmasi gerekirken asil ortakligin amacinin degismesi gibi alt
katilim ortakligima dolayli olarak etki edecek konularda alt katilana yonetim

konusunda yetki verilmesi gerekmez®.

Gerek alt katilim sozlesmesinde gerekse oylama anlasmalari ile alt katilana
verilecek yonetim yetkisinin kaynagi, asil ortagin asil ortaklikta sahip oldugu paya ait

700

yonetim hakkidir™. Alt katilana verilen yonetim yetkisi yalnizca alt katilim iliskisinin

taraflar1 arasinda gegerlidir, bdyle bir anlasma asil ortakliga kars1 ileri siiriilemez .
Dolayistyla asil ortagin yonetim yetkisini alt katilan ile paylagsmas1 neticesinde, asil
ortaklikta asil ortakligin aleyhine olacak sekilde hareket etmesi, asil ortagin tazminat

sorumlulugunu dogurabilir.

Alt katilana s6z hakki taninabilse de hicbir halde alt katilana tek basina yonetim
yetkisi verilemez, alt katilanin yonetim yetkisi ancak asil ortakla birlikte “ortak
yonetim yetkisi”’ne sahip olabilir’®. Bu durumda diger ayirt edici 6zellikler’®® de
mevcutsa ortaya “atipik alt katilim ortakligi” ¢ikabilir'®. Bu sekilde alt katilana yetki
verilmesi, 6zellikle asil ortakligin organlarina yapilan segimlerde ortaya gikar’®. Asil
ortakligin bir anonim sirket oldugu durumlarda, danisma ya da denetleme kuruluna
iiye secileceginde asil ortagin alt katilan ile arasinda belirledigi bir kisi i¢in oy

kullanmak ile yiikiimlii olmasinda durum bdyledir’°®.

Durum, agik (nitelikli) alt katilim ortakliginda ise daha nettir. Acik (nitelikli)
alt katilim ortakliginda asil ortaklik tarafindan alt katilim ortakligina onay

6% BLAUROCK, s. 887.

69 BLAUROCK, s. 887.

700 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 98.

01 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 89.

792 GROF, s. 24; Karst1 goriis i¢in bkz. BLAUROCK, s. 887.

08 By dzellikler Atipik Alt Katilim Ortaklig1 baslhiginda incelenmistir.
04 Bkz. Tkinci Boliim IV.B. Alt Katilim Ortakliginin Cesitleri.

5 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 89.

%6 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 89.
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verildiginden ve yine alt katilim ortaklig1 tanindigindan artik alt katilana asil ortaklik

ile yapilacak islemlerde yonetim hakk: verilmesinin 6niinde bir engel yoktur.

I¢ iliski agisindan ise olagan ve olaganiistii isler ayrim1 yapilmalidir. Yonetim
yetkisine sahip asil ortak, olagan islemleri tek basina gergeklestirebilirken olagantistii

islemlerde alt katilanin onayini almak zorundadir’®’

. Asil ortak bu kurala uymazsa,
yiikiimliiliigiinii ihlal ettiginden dolay1 tazminat sorumlulugu ortaya cikar’, Ancak
alt katilimin niteligi geregi yonetim yetkisinden mahrum birakilmasi s6z konusu
olamayacagindan kendisinden yonetim yetkisinin geri alinmasi1 durumu ortaya ¢ikmaz,
ancak alt katilim ortakhigimin hakli sebeple feshi imkani bulunmaktadir’®. Aym
durum, alt katilana s6zlesme veya oylama anlagmalari ile yonetimde s6z hakki verilen

haller i¢in de gegerlidir.

Olaganiistii islerde alt katilanin sahip oldugu s6z hakki veya kendisine
sozlesme ile yonetim hakki verilmesi, bir yonden yonetim yetkisinin asil ortaklik
karsisinda dolayli olarak dis iliskide de kullanilmas1 anlamina gelir; ancak her halde

dis iliskide aktif ortak yalniz olarak ortaya ¢ikar’*

. Asil ortagin olagantistii islemleri
gerceklestirirken alt katilanin onaymni almamis olmasi veya sodzlesme geregi alt
katilana verilen s6z hakkini yoksayararak islemleri gerceklestirmesi, tazminat

711

sorumluluguna neden olsa da islemi gecersiz hale getirmez'*". Yapilan islem gecerli

olarak tiim hukuki sonuglarint dogurur.

Asil ortak, yonetim konusunda bir tiglincii kisiye ve hatta alt katilana yetki de
verebilir. Bu durumda alt katilan, dis iliskide ticiincii kisilere kars1 sorumlu olmadan

ortaklik islerine fiilen hakim olma imkanini elde eder’*?. Bu durumlar teorik olarak

7 THOMA, s. 307; Barlas, bu goriisiin diiriistliik kurali temelinde kabul edilebilecek bir goriis
oldugunu belirtmektedir. Bkz. BARLAS, s. 188, dn. 514; I¢ ortakliklarda olaganiistii islemlerde i¢
ortaga da s6z hakki tamnmas1 yoniindeki agiklamalar i¢in bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar 1, s. 48; Karayalgin, olaganiistii islerde oybirligi esasinin aranmasinin i¢ ortakliktan
uygulanabilmesinin siipheli oldugunu belirtmektedir. KARAYALCIN, s. 176.

8 THOMA, s. 307.

% THOMA, s. 307; Aymi yonde i¢ ortakliga iliskin agiklamalar igin bkz. BARLAS, s. 152;
KARAYALCIN, s. 177.

"0 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 98.

"1 BARLAS, s. 188, 151.

"2 j¢ ortaklikta yonetim yetkisinin iiglincii kisiye verilmesi hakkindaki agiklamalar icin bkz.
KARAYALCIN, s. 177.
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miimkiinse de pratikte ¢cogunlukla i¢ ortakliklarda yonetim yetkisi miinhasiran asil

ortaga ait oldugundan bu kuralin uygulamasi pek yoktur’3,

I¢ ortakliklarda da yonetici olan asil ortak, yilda en az bir kez TBK m. 630/111
geregi hesap vermek ve kazang paym alt katilana 6demek zorundadir'*4. Alt katilim
ortaklig1 sozlesmesinde, hesap donemi i¢in bir yildan daha uzun bir siire

kararlastirilmasi aynt madde geregi kesin hiikiimsiizdiir.

Y 6netim yetkisi sadece asil ortaga ait olsa veya hem asil ortak hem alt katilanda
olsa ve asil ortak alt katilana danigsmadan islem yapiyor olsa dahi asil ortak, alt
katilanin ¢ikarlarina uygun davranmali ve ona zarar verecek sekilde iglem tesis
etmekten kaginmalidir™®®. Asil ortak, kendi isini goriirken gdsterecedi dzeni, alt katilim
ortakliginin is ve islemlerini gergeklestirirken de gostermelidir’*®. Ciinkii hukuki
nitelik olarak bir adi ortaklik ¢esidi olan alt katilim ortakliginda da ortaklarin birbirine
kars1 sadakat yiikiimliiliigii vardir. Ayrica alt katilimda asil ortak daha baskin bir rol

oynar’’

ve ¢ok daha genis yetkilere sahiptir. Bu nedenle sadakat ylikiimliiliigi, asil
ortagin davraniglar1 bakimmdan daha 6nemli bir hale gelir. Asil ortak 6zellikle alt
katilimin niteligi geregi alt katilanin asil ortagin malvarligina gececek sekilde ifa ettigi
katilim paylarimi amaglanan sekilde kullanmalidir’®. Asil ortagin aksi yondeki

davranislari, yine tazminat sorumlulugu dogurabilir.
F. Alt Katihm Ortakhgina Yeni Ortak Alma

Asil ortagin birden ¢ok alt katilan ortaginin olmasi, baglangigla tek olan alt
katilanin yanina alt katilanin rizasi ile yeni alt katilanlarin katilmasi, bir alt katilanin
cikip yerine digerinin gelmesi miimkiindiir’'®. Alt katilim ortaklig1 da bir adi ortaklik
oldugundan, alt katilima yeni ortak alinacaginda diger bir deyisle ikinci ve devama alt

katilm iligkilerinde TBK m. 632/ geregi alt katilan veya alt katilanlarin rizasi

3 BARLAS, s. 151.

4 KARAYALCIN, s. 177.

15 BLAUROCK, s. 886, 888; THOMA, s. 307; BARLAS, s. 189; WATERSCHEK, s. 4.
16 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 85, 89.

17T THOMA, s. 307.

8 THOMA, s. 307.

9 THOMA, s. 296; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49.
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gerekir'?. Yeni alinacak ortak, ancak alt katilan sifat1 ile ortakliga girebilir. Asil ortak
olarak ortakliga katilim1 miimkiin gibi goriinse de alt katilim ortakliginda amacin asil
ortagin asil ortakliktaki payimnin isletilmesi oldugundan ve yeni bir asil ortagin da bu
sifat1 ile ortakliga girebilmesi icin asil ortakliktaki paymin isletilmesini katilim pay1
olarak getirmesi gerektiginden ve boyle bir durumda ortada asil ortak sayis1 kadar
birbirinden bagimsiz alt katilim ortaklig1 bulunacagindan’® bu miimkiin degildir.
Ancak pratikte pek bir faydasi olmasa da asil ortak ortaklarindan birinin {i¢iincii bir
kisi gibi alt katilan olarak alt katilim ortakligina katilmasinin 6niinde de hukuki olarak

bir engel yoktur.

TBK m. 632/1II geregi asil ortak, alt katilanin onayina gerek olmadan ii¢lincii
bir kisi ile alt katilim ortaklig1 igerisinde yeni bir alt katilim ortaklig: kurabilir’?2. Bu
halde alt katilim ortakliginin bir ortaginin payinda yeni bir alt katilim ortaklig1 ortaya
¢ikar. Bunun igin asil ortakliktaki paymin tiimii iizerinde degil de alt katilana ayrilan
kazang pay1 disinda kalan ve kendisine ait olan kisimla siirli olmak {izere yeni bir alt

723

katilim iliskisi kurmalidir’. Aksi durumda ilk alt katilim ortakliginin tiimiine katilim

s0z konusu olacagindan ve durum ortakliga yeni ortak alma olarak yorumlanacagindan

TBK m. 632/ geregi mutlaka ilk alt katilan veya alt katilanlarin onay1 gerekmektedir.
Il. ALT KATILIM ORTAKLIGINDA DIS iLiSKi
A. Alt Katihm Ortakhginda Temsil

Alt katilimda i¢ ortakligin genel 6zelligi olarak temsil s6z konusu olmaz ve bir

724 725

ortaklik malvarlig1 olusmaz'“®. Asil ortak, alt katilim ortakliginin temsilcisi degildir .

Yine alt katilana kars1, asil ortakliktaki diger ortaklarin da temsilcisi olarak hareket

726

etmez’“®°. D1s iligkide tiim islemleri asil ortak kendi adina, i¢ iliskide ise hem kendi

720 BARLAS, s. 184, dn. 495; I¢ ortakliga iliskin aym yonde agiklamalar igin bkz. KARAYALCIN, s.
178; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortaklikiar I, s. 49.

21 BARLAS, s. 184, dn. 496.

2 KARAYALCIN, s. 178.

2 BARLAS, s. 184, dn. 495.

24 BARLAS, s. 142, 185, 186; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; THOMA, s. 300; FELLMANN/
MULLER, s. 964; GROF, s. 24; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 35, 37; BLAUROCK, s. 873, 886.

25 THOMA, s. 300; GROF, s. 24; I¢ ortakliga iliskin aym yonde agiklamalar igin bkz. POROY/
TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

26 BARLAS, s. 143.
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hem de alt katilan hesabina gergeklestirir’“’. Diger bir deyisle, asil ortak disartya karsi

sanki alt katilim iligkisi yokmus gibi davranir ve dolayisiyla alt katilim ortaklig1 dis

iliskide bir ortaklik olarak goriinmez?®

. Alt katilanin katilim pay1 olarak getirdigi tiim
edimler, asil ortagin malvarligina geger veya asil ortagin kullanimina sunulur. Yine alt
katilim ortakliginin faaliyeti sonucu bir deger elde edilmigse bu deger de asil ortagin
malvarligina geger. Ortak malvarligt bulunmamasina ragmen taraflar, alt katilim
sozlesmesinde sanki ortak malvarligi varmis gibi alt katilanin da hak sahipliginin

729 Hakim goriis bu olmakla birlikte Friehe,

bulundugu yoniinde diizenleme yapabilir
asil ortakligin alt katilim ortakligini tanimasi ve alt katilim ortaklig1 ile iliskiye girmesi
hallerinde, alt katilim ortakliginin ortaklarin misterek miilkiyetinde olmak iizere
malvarligina sahip olabilecegini ve yine aymi sebeplerle temsilin miimkiin
olabilecegini belirtmektedir®. Alt katilim ortakhiginin asil ortaklik tarafindan
taninmasi halinde, artik disa karsi bilinen ve hukuki iliskiye girebilen bir ortaklik

mevcut olacagindan bu goriisiin yerinde oldugu sdylenebilir.

Ortaklar arasindaki i¢ iliskide ise asil ortak —yalnizca i¢ iliskide gecerli olmak

{izere- alt katilanin temsilcisidir’?

. Yapilan islemin tiim sonuglar1 oncelikle islemi
yapan asil ortak tizerinde dogar ve sonrasinda i¢ iliskide tiim ortaklara yansir;
dolayisiyla alt katilimda islemler dolayl temsil ile gergeklesir’®2. Fakat dolayl
temsilde temsilcinin bagkasi adma hareket etmesi gerekir’®. Asil ortak, dolayh

temsilciden farkli olarak hem alt katilan hem de kendi hesabina islem yapar’. Bu

27 SENER, Adi Ortaklik, s. 385; BARLAS, s. 186; BLAUROCK, s. 886; THOMA, s. 300; GROF, s.
24; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 47; I¢ ortakliga iliskin ayni yonde agiklamalar
i¢in bkz. GIRGIN, Omer Ali, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Adi Ortaklikta Temsil ve
Borglardan Sorumluluk, Istanbul, 2019, s. 65; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 38.

28 FRIEHE, s. 54- 55; THOMA, s. 300; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 47;
YAVU?Z, s. 1516; GIRGIN, s. 67.

2 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 36.

780 FRIEHE, s. 55- 56.

81 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

2 BARLAS, s. 143; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 48; i¢ ortaklikta dolayl
temsilin adi ortakliga nazaran daha yogun bir sekilde gerceklestigine iliskin goriis i¢in bkz. GIRGIN, s.
65- 67; Gizli ortakliga iliskin ayn1 yonde agiklamalar i¢in bkz. SENER, Adi Ortaklik, s. 147; Gizli
ortagin yonetici ortak sifat1 ile hareket etmesi halinde iyiniyetli iiclincii kisiler agisindan bu ortagin
temsil yetkisine de sahip oldugu yoniinde goriis i¢in bkz. KARAYALCIN, s. 177; Gizli ortaklikta
dolayl1 temsilin de miimkiin olmadigina iliskin agiklamalar i¢in bkz. BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 88- 89,
94,

3 GIRGIN, s. 64.

73 Aym yonde gizli ortakliga iliskin agiklamalar igin bkz. SENER, Adi Ortaklik, s. 147.
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temsil iliskisi dis alemde iigiincii kisiler tarafindan bilinmez’®. Yalmizca ortaklar
arasindaki i¢ iligki bakimindan gecerlidir; dis iliskide asil ortak, sadece kendi adina
islem yapan, -ortaklik islerini degil- kendi isini yapan bir kisi durumundadir, ortaklig

ve diger ortaklar1 temsil etmemektedir’3.

Alt katilim ortakliginda asil ortagin yaninda alt katilan da dolayli temsilci
olarak hareket edebilir. Dolayli temsilde asil ortak igin gegerli olan fark, alt katilan igin
de gecerlidir. Alt katilan, kendi adina islem yapiyor olarak goziikse de i¢ iliskide asil
ortagin yaninda kendi hesabina da islem yapmaktadir. Zira yukarida beyan edildigi
tizere ortakligin “ortaklik” olarak temsili s6z konusu degildir. Alt katilan disaridan
kendi isini goren kisi olarak goriiliir ve hi¢ kimseyi temsil etmez. Fakat alt katilim
iliskisinde oncelikli amag asil ortagin “ortak” sifatindan yararlanmak oldugundan ve
dolayli temsilcinin bu sifati tasiyarak alt katilim ortakliginin yararina igslem yapmasi
onemli oldugundan alt katilanin dolayli temsilci olarak yetkisi asil ortagin yetkisi

kadar 6nemi degildir.

I¢ iliskide gegerli olan dolayli temsilde ortaklardan yalmizca birisinin temsil
yetkisinin bulunmasi zorunlu degildir, asil ortak veya alt katilan oldugu fark
etmeksizin birden fazla ortagin kendi adina ve ortaklik hesabina islem yapmak {izere

737

yetkilendirilmesi miimkiindiir>’. Alt katilan ve asil ortak, durumlarini agiklamaksizin

dis iliskide ticari bir iligki nedeniyle birlikte borg altina girerse TTK m. 7 geregince

miiteselsil borcluluk ortaya ¢ikabilir’®

. Disa kars1 islem yapan ortak, temsil
konusunda bir {glincli kisiye veya alt katilana da yetki verebilir, zira burada
yetkilendirilen konu ortakligin temsili degil, dogrudan dogruya disa kars1 islem yapan

ortagin kendisidir’®.

Son olarak belirtmek gerekir ki, asil ortakliga karst yapilan islemler de alt
katilim ortaklig1 bakimindan dis iliski kapsamindadir. Asil ortak, -yine alt katilim

ortakligindaki i¢ iligki bakimindan gecerli olmak {izere- zorunlu olarak alt katilanin

735 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

%6 BARLAS, s. 144; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.
" BARLAS, s. 145-146.

8 KARAYALCIN, s. 177.

9 BARLAS, s. 146.
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dolayl temsilcisidir. Alt katilanin asil ortaklik ile iliskisi bulunmamasi nedeniyle asil
ortaklik ile ne kendi adina ne de alt katilim ortaklig1 adina islem yapmasi miimkiin
degildir. Asil ortaklikla is ve islem yapan yalmizca asil ortaktir. Alt katilim
ortakligindan amag, asil ortagin asil ortakliktaki payinin isletilmesi oldugundan bu pay
isletilirken —alt katilim ortakligindaki ic iliskide gegerli olmak tizere- asil ortak, alt
katilanin dolayli temsilcisi durumundadir. Dolayli temsilci ile arasindaki tek fark asil
ortakliktaki payii ilk planda kendi adina isletiyor goriinse de arka planda bu pay1 hem

kendisi hem de alt katilan adina isletmesidir.

B. Alt Katihm Ortakhginda Sorumluluk

Alt katthm ortakligmin dis iliskide “ortaklik” olarak bir islemi yoktur’®,

Ortaklik adina bir iglemi olmadigindan alt katilim ortakliginin “ortakiik” olarak bir

741

malvarlig1 ve borcu da bulunmaz'**. Ortaklik, disartya kars1 goriinmez ve kural olarak

742

ticiincii kisilerce bilinmez ™. Asil ortak, ortaklik adina degil kendi adina islem yapar,

faaliyetler asil ortak iizerinden yiiriir ve dis iliskide asil ortak sorumlu olur’*3, Sadece
borglarin degil kazanilan tiim haklarin sahibi de dis iliskide asil ortaktir™4. Alt
katilanin bu borglardan sorumlulugu yoktur’®. Alacaklilar, yalnizca asil ortaga

bagvurabilir. Alt katilm iligkisinin varligmmi ispat etseler bile alt katilana

746

basvuramazlar™®. Ciinkii alacakli ii¢lincii kisi, sozlesmeyi asil ortakla yapmis ve alt

katilan1 hesaba katmadan sadece asil ortaga ve onun malvarligina giivenmistir’*’.

740 THOMA, s. 300; KARAYALCIN, s. 77.

M1 KARAYALCIN, s. 171.

42 THOMA, s. 300; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 27; Yazarlar, burada “i¢ iliskide var olan adi sirket”
ifadeleri ile i¢ ortakliktan bahsetmigse de i¢ ortakligi gizli adi ortaklik olarak niteledigini agik¢a beyan
etmistir. Oysaki yukarida ayrintili olarak agiklandigi iizere gizli ortaklik ve alt katilim ortakligi, ig
ortakligin birer tiirlidiir. Bu sebeple yazarlarca i¢ ortakliga iliskin yapilan aciklamalara, niteligine uygun
diistiigii 6l¢iide bir i¢ ortaklik tiirii olan alt katilim konusunda atif yapilmaktadir.

3 THOMA, s. 300; ARSLANLI, s. 407; I¢ ortakliga iliskin aym yonde agiklamalar icin bkz.
KARAYALCIN, s. 175; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakhiklar I, s. 48; BILGILI/
DEMIRKAPI, s. 27.

44 GROF, s. 24; BARLAS, s. 144; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48.

45 HERZFELD, s. 304, 325; ARSLANLI, s. 407; BARLAS, s. 187- 188; GROF, s. 24; SIEGWART,
s. 162.

46 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 48; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 27.

47T HERZFELD, s. 326; GROF, s. 24; Aym yonde i¢ ortakliga iliskin agiklamalar icin bkz. POROY/
TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49.
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Kald ki i¢ ortaklik olmasinin bir dzelligi olarak’4®

zaten alt katilan katilim payin1 asil
ortagin malvarligina gececek sekilde sunmustur ve asil ortaga ait malvarliginin i¢inde
alt katilanin da katilim payr bulunmaktadir. Ancak alacaklilar, ortaklarin sahsi
sorumlulugu kapsaminda en fazla asil ortagin, alt katilandan olan alacaklarina el atarak

dolayl olarak alt katilandan talepte bulunabilirler’®.

Friehe, ¢ogunlukla alacakli ti¢iincii kisinin alt katilim ortakligi ve dolayisiyla
alt katilanin ortakligindan haberdar olmadigini ve bu sebeple yalnizca asil ortagin
malvarligina el uzatabilecegini, asil ortagin tigiincii kisiler ile yaptig1 s6zlesmelerinin
nedeninin genellikle salt olarak alt katilim ortakliginin varligi olmadigini bu nedenle
alacaklilarin hak kaybina ugramayacagini belirtmekteyse de alacaklilarin daha sonra
alt katilim ortakligin1 6grenmeleri halinde alt katilanin da bu borg¢lardan sorumlulugu
olacag goriisiindedir’°. Fakat yazar, hakli olarak bu yolun alacaklilar icin oldukea

zahmetli oldugunu belirtmektedir”?.

Alt katilim ortakliginin borglarindan sorumlu olan asil ortak, aradaki
anlagmaya gore i¢ iligkide alt katilana riicu edebilir. Taraflar arasinda boyle bir
anlagsma veya alt katilim sozlesmesinde hiikiim yoksa bu durumda somut olaymn

752

ozelliklerine gore adi ortaklik ve genel bor¢lar hukuku hiikiimleri uygulanir™. Aym

durum asil ortagn alt katilana borglandig1 hallerde de gegerlidir”2. Alacakl: alt katilan

ile as1l ortagin alacaklisi arasinda hicbir fark yoktur’4,

Ugiincii kisilerin alt katilanin asil ortaga sunmus oldugu katilim payi iizerinden
alacaklarini tahsil etmeleri durumunda olayin 6zelliklerine gore alt katilanin istihkak
iddiasinda bulmas1 giindeme gelebilir’™®. Ancak istihkak iddiasinda bulunurken alt
katilanin, ilgili malvarliginin kendi miilkiyetinde bulundugunu ispat etmesi

gerektiginden ve alt katilim ortakliginda alt katilanin katilim paymni asil ortagin

748 ¢ ortaklik i¢in aym yonde agiklamalar icin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I,
S. 49.

" HERZFELD, s. 326.

0 FRIEHE, s. 21- 22.

51 FRIEHE, s. 22.

52 ARSLANLI, s. 407; I¢ ortakliga iliskin ayn1 yonde aciklamalar igin bkz. KARAYALCIN, s. 175.
3 KARAYALCIN, s. 175.

S KARAYALCIN, s. 175.

5 KARAYALCIN, s. 175.
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miilkiyetine gececek sekilde ifa etmesi sart oldugundan istihkak iddiast kabul
gormeyecektir. Ayrica tligiincii kisilerin bu mallarin asil ortaga ait oldugu yoniindeki

tyiniyeti de sorgulanmalidir.

Kural alt katilim ortakligina iliskin dis iliskideki islerin asil ortak tarafindan
goriilmesi ise de alt katilana da ti¢lincii bir kisiye dolayli temsil yetkisi verilmesinde
oldugu gibi “alt katilan” sifatindan bagimsiz olarak dolayli temsil yetkisi

verilebilecegi agiklanmigtir’®

. Alt katilana da dolayli temsil yetkisi verilmis olmasi
halinde sorumluluk agisindan asil ortagin temsil yetkisi ile benzer kurallar gegerli olur.
Alt katilan, ortaklik adina degil kendi adina islem yapar, faaliyetler alt katilan
tizerinden yiiriir ve dis iliskide alt katilan sorumlu olur. Alacaklilar, yalnizca alt
katilana bagvurabilir. Alt katilim iliskisinin varligini ispat etseler bile asil ortaga
basvuramazlar. Ciinkii alacakli ticlincii kisi, sdzlesmeyi alt katilan ile yapmis ve asil
ortag1 hesaba katmadan sadece alt katilana ve onun malvarligina giivenmistir.
Alacaklilarin alt katilanin asil ortagin malvarligina gececek sekilde ifa ettigi katilim
pay1 iizerinde de hak talep etmeleri giindeme gelebilecekse de asil ortagin malvarlig
icerisinde bulunan degerin alt katilana ait oldugunun ispat edilmesi olduk¢a zor
oldugundan alacaklilarin bu yolu tercih etmesi zahmetlidir. Alt katilim ortakliginin
borglarindan sorumlu tutulan alt katilan, aradaki anlagsmaya gore ig iliskide alt katilana

riicu edebilir. Taraflar arasinda boyle bir anlagsma yoksa somut olaymn 6zelliklerine

gore adi ortaklik ve genel borglar hukuku hiikiimleri uygulanir.
I11.ALT KATILIM ORTAKLIGININ SONA ERMESI
A. Alt Katihm Ortakhiginin Sona Erme Sebepleri
1. Genel Olarak Sona Erme Halleri

Bir alt katilim sozlesmesi, alt katilim iligkisinin siiresi ve fesih sebepleri

hakkinda agik hiikiimler icermelidir™®’. S6zlesmede diizenleme bulunmayan hallerde

756 Alt katilanin dolayli temsil yetkisi ve dzellikle dolayl temsilciden farkli olarak ayn1 zamanda kendi
hesabina da hareket ediyor olmasina iliskin agiklamalar Alt Katilim Ortakliginda Temsil baglig1 altinda
yapilmustir.

5" BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 93.
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bir i¢ ortaklik ve adi ortaklik oldugu i¢in adi ortakligin sona ermesine iliskin TBK m.
639 hiikmii, alt katilim ortakligina da uygulanir”®. Buna gore alt katilim ortakligmin
amacimin ger¢eklesmesi ile alt katilim ortakligi sona erer. S6z gelimi alt katilim
ortakligiin taraflari, bir rakam belirlemis ve pay isleterek bu rakam kadar kar elde
etmeyi kararlastirmigsa bu rakama ulagildig1 an an amag ger¢eklesmis oldugundan alt
katilim iliskisi sona erer. Alt katilim ortakliginin taraflari, kendi aralarinda oybirligi
ile anlasarak da alt katilim ortakligini sona erdirebilir. Ozellikle ortak sayisinin ikiden
fazla oldugu alt katilim iligkisinde sona erdirme kararinin oybirligi ile alinmasi
gerekliligi onemlidir. Taraflar alt katilim ortakligini belirli bir siire i¢in kurmugsa bu

siirenin sona ermesi ile alt katilim ortaklig1 kendiliginden sona erer’°.

Alt katilim ortaklifinin sona erme nedenleri, cogunlukla adi ortakligin sona
erme nedenleri ile paralel oldugundan adi ortakliga iliskin genel bilgiler burada da
gecerlidir. Caligmada sona erme halleri incelenirken amaglanan, adi ortakliga iliskin
genel sona erme durumlarindan farklilastigi Olgiide alt katilim ortakliginin sona
ermesinin aydinlatilmasidir. Asagida alt katilim ortakligin adi ortakligin atipik bir sekli
olmasi ve i¢ ortaklik seklinde yapilanmasi nedeniyle alt katilim ortaklig1 i¢in 6zellik
arz eden sona erme halleri incelenecektir. Diger sona erme hallerinde ise beyan
edildigi iizere adi ortakligin sona ermesi ile ayn1 durum meydana gelmektedir. Ancak
tereddiite yer vermemek i¢in ve sona erme konusundaki sorunlarin doktrinde heniiz
net bir sekilde cevaplanamamis olmasi nedeniyle taraflar arasindaki s6zlesmede hangi
hallerin sona erme nedeni olarak kararlastirilip kararlagtirilmadiginin belirlenmesi
onemlidir. Ozellikle ortaklik sona erdikten sonra yapilacak paylasim igin bu hallerin

sozlesme ile ayrintil bir sekilde diizenlenmesinde fayda vardir.

8 Thoma da Isvigre hukukunda ayn1 yondeki diizenlemenin uygulanacagimi belirtmistir. Ayrint1 icin
bkz. THOMA, s. 310; ¢ ortakliga iliskin ayni yonde agiklamalar icin bkz. KARAYALCIN, s. 178;
POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49; Adi ortakligin sona ermesi ile ilgili ayrintilt
bilgi icin bkz. OZDAMAR, Emine, “Adi Ortakligin Sona Ermesi ve Tasfiye”, THD, C. 14, S. 54,
Haziran 2019, s. 1206 vd.; EROGLU, irem, “Adi Ortakligin Sona Erme Sebepleri”, THD, C. 13, S. 137,
Ocak 2018, s. 66 vd.

7 BLAUROCK, s. 892; Belirli bir siire icin kurulan adi ortakliklarin, siirenin sona ermesi ile
kendiliginden sona erecegine iliskin ac¢iklamalar icin bkz. AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 101;
BILGILI/ DEMIRKAPL s. 46, SENER, Adi Ortaklik, s. 459 vd.; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar 1, s. 93; Adi ortaklikla ilgili aym yonde agiklamalar icin bkz. OZDAMAR, s. 1212,
EROGLU, s. 69.

760 FRIEHE, s. 76.
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2. Asil Ortakhigin Sona Ermesi

Alt  katilm ortakligt ile Ongoriilen amacin gergeklesmesi veya
gerceklesmesinin imkansiz olmasi durumunda alt katilim ortakligi sona erecektir. Bu
sona erme halindeki en 6nemli durum, asil ortaklik s6zlesmesinin sona ermesidir. Alt
katilim ortakliginin varligi ve amacinin ger¢ekleme ihtimali, asil ortakligin varligi ile

761

ayrilmaz bir sekilde baglantilidir™". Alt katilim ortakliginin amaci, asil ortakliktaki

payin isletilmesi oldugundan, asil ortakligin sona ermesi halinde ortada isletilecek bir

pay da kalmayacagindan alt katilim ortaklig1 da sona erer’®?,

Alt katilim ortakliginin ortaklari, aralarindaki ortaklik iligkisinin asil ortakligin
bitimi ile bitmesini istemezse, ellerinde bulundurduklart sermayeyi baska bir ortaklik
payinda alt katilim iliskisi kurmak icin kullanabilir’®®. Séz gelimi alt katilim ortaklig:
konusu insaat islerinin gergeklestirilmesi olan bir limited sirkete ait payda kurulmus
ve bu limited sirket sona ermisse, asil ortaga diisen tasfiye pay1 iizerinde de ortak hak
sahibi olan alt katilan ve asil ortak, bu tasfiye payini konusu lojistik olan bir bagka
anonim sirkete ait payda alt katilim iliskisi kurmak i¢in kullanabilir. Asil ortak ve alt
katilan, lojistik sirketinde tiglincii bir kisiye ait paya -artik her ikisinin sifat1 da “alt
katilan” olarak- katilabilecegi gibi tasfiye payini kullanarak taraflardan biri bu sirkete
ortak olarak girip diger kisiyi de paya ortak olarak getirerek yine alt katilim iligkisini
devam ettirebilir. Tabi olarak alt katilim iliskisi devam etse de pay degistiginden bu

halde ortaya yeni bir alt katilim iliskisi ¢ikar.

Asil ortakligin sona ermesi ile alt katilim ortaklig1 da sona ererken alt katilim
ortakliginin sona ermesi, asil ortagin isletmesinin veya ortakliginin sona ermesini ve

tasfiye edilmesini gerektirmez’®*. Bunun nedeni alt katilim ortakligmin varh@ asil

61 FRIEHE, s. 68.

62 ARSLANLLI, s. 407; SENER, Adi Ortaklik, s. 385; FRIEHE, s. 68; BOTTCHER/ ZARTMANN, s.
93; Karsit goriis igin bkz. BLAUROCK, s. 893- 894, Yazara gore asil ortakligin sona ermesi ile alt
katilim ortakliginin sona ermez. Tasfiye asamasinda da bir ortaklik pay1 vardir ve bu pay tizerinde alt
katilmin kar elde etme amaci gergeklestirilebilir. Yazar ancak asil ortakliktaki tasfiyenin sona ermesi
ile alt katilim ortakliginin da sona erecegini belirtmektedir.

63 FRIEHE, s. 69.

764 [¢ ortaklik ile ilgili ayn1 yondeki goriisler i¢in bkz. KARAYALCIN, s. 178; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 50.
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ortakligin varligina bagl iken asil ortakligin alt katilim ortakligindan bagimsiz olarak

varligint siirdiirebilmesidir.
3. Alt Katihm Ortakhiginin Feshi
a. Ortaklarin Alacag Kararla Fesih

Ortaklik sozlesmesi, diger tiim bor¢ sozlesmelerinde oldugu gibi ortaklarin
alaca@ bir kararla ortadan kaldirilabilir'®. Sona erme karari kural olarak oybirligiyle
almir, ancak ortaklik sozlesmesi ile oycoklugu gibi farkli bir yeter sayi
kararlastirilabilir’®®. Buna gore alt katilim ortakligmin taraflar1 olan asil ortak ve alt

Katilan, alacaklar1 bir kararla alt katilim ortakligini sona erdirebilir’®’

. Asil ortakligin
alt katilim ortakliginin kurulmasinda higbir s6z hakki olmadigi gibi sona ermesinde de
s0z hakki yoktur. Asil ortakligin alt katilim ortakliginin sona ermesine etkisi, en fazla
asil ortagi ortakliktan ¢ikartmasi veya asil ortakligin sona erdirilmesi ile dolayli olarak
alt katilim ortakliginin da sona ermesi seklinde goriilebilir. Adi ortakligin sona
ermesinin sekle tabi olmamasi’®® kurali geregi, alt katilim ortakliginin sona ermesi de
herhangi bir sekle tabi degildir. Ortaklik sézlesmesi yazili sekilde yapilmis olsa dahi

sona erme karar1, herhangi bir sekil kuralia tabi olmadan alinabilir’®°.

b. Feshi Thbar Hakkinin Kullanilmasiyla Fesih

Feshi ihbar hakkinin kullanilmasiyla alt katilim ortakligin sona erdirilmesi ii¢
durumda gerceklesebilir. Bunlar; alt katilim ortaklig1 s6zlesmesi ile asil ortak ya da alt
katilana veya tiim ortaklara tek tarafli olarak feshi ihbar hakki taninmasi, ortakligin
belirsiz siireli olmasi ve alt katilim ortakliginin asil ortagin veya asil ortakla birlikte alt

katilanin 6mrii boyunca siirmek {izere kurulmus olmasidir.

65 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 46; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 102; SENER, Adi Ortaklik, s.
465; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 93; YASAN, s. 51.

7% B{LGILI/ DEMIRKAPI, s. 46; AYHAN/ CAGLAR / OZDAMAR, s. 102; SENER, Adi Ortaklik, s.
466- 467; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 93.

7 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 94.

788 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 46; SENER, Adi Ortaklik, s. 467; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar I, s. 93.

769 BILGILI/ DEMIRKAP], s. 46; SENER, Adi Ortaklik, s. 467.
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Ortaklara s6zlesme ile feshi ihbar hakki taninmasinda alt katilim ortakligina
0zgii bir durum yoktur. Adi ortaklik sdzlesmesine konulacak bir hiikiimle bir veya
birkag ortaga ortakligin feshini ihbar hakki verilebilecegi gibi’’® alt katilim
ortakliginda da alt katilana ya da asil ortaga veya tiim alt katilim ortaklarina feshi ihbar
hakki verilebilir. Feshi ihbar hakki o6zellikle belirli siireli ortaklik soézlesmeleri
bakimindan anlamlidir ve ¢ogunlukla belirli siireli ortakliklarda ortaklara bu hak

771

taninir’ . Ciinkii belirsiz stireli s6zlesmelerin feshi ihbar1 zaten TBK m. 640’ta agik

bir sekilde diizenlenmistir. Bu hakkin kullanilmasi yine s6zlesme ile sinirlandirilabilir,

belirli sartlara tabi tutulabilir’"?.

Alt katilim ortaklig1 s6zlesmesinin belirli bir siire belirtmeksizin kurulmasi
halinde s6zlesmenin belirsiz siireli kurulup kurulmadiginin tespiti dnemlidir. Stiresi
belirlenmemis bir alt katilim ortakliginin siiresiz oldugunun sdylenemeyecegini ve bu
durumda alt katilim ortakliginin ortaklardan birinin 6liimii ile sona erme durumunda

oldugu gibi degerlendirme yapilmas: gerektigini belirten goriis’ ">

oldugu gibi siiresi
belirtilmeyen veya asil ortaklik siiresi boyunca devam edecegi kararlastirilan alt
katilim sdzlesmesinin belirsiz siireli oldugu yoniinde goriis’’* de mevcuttur. Alt
katilim ortakligi ile ilgili her konuda oldugu gibi burada da taraflar arasinda

s0zlesmenin sona erecegi hallerin diizenlenmis olmas1 6nemlidir.

Taraflar alt katilim ortakliginin siiresiz olacagini kararlastirmigsa veya
herhangi bir siire belirlememisse dahi alt katilim ortakligmin nihayetinde asil
ortakligin sona ermesi ile sona erecegi gergegi, sozlesmenin gercek anlamda belirsiz
sireli olmasimi engellemektedir. Hatta taraflar, 6liim halinde dahi sdzlesmenin
mirasgilarla devam edecegini kararlastirmis olsa bile asil ortakligin sona ermesi

karsisinda bu diizenlemenin uygulanabilirligi kalmaz ve miras¢ilarin ortaklia devam

0 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 94; SENER, Adi Ortaklik, s. 470; BILGIL/
DEMIRKAPI, s. 46.

" POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 94; SENER, Adi Ortaklik, s. 470.

72 SENER, Adi Ortaklik, s. 470.

8 FRIEHE, s. 69- 71, Ancak ortaklarmn sdzlesmenin miras¢ilarla devam edecegini kararlastirdig
hallerde bu ¢6ziim yolu uygulanamaz. Bu halde artik, sozlesmede siiresi belirlenmeyen alt katilim
ortakliginin asil ortakligin devamu siiresince devam edeceginin kabulii gerekir.

7 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 93.
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etmesine ragmen asil ortakligin sona ermesiyle birlikte alt katilim ortaklig1 da sona

erer.

Taraflarca belirli bir siire 6ngoriilmiis olsa da silirenin bitiminden sonra da alt
katilim ortaklig1 taraflarin ortiilii iradesi ile stirdiiriiliirse alt katilim ortakligit TBK m.

640/111 geregince belirsiz siireli alt katilim ortakligia déniisiir’”.

Alt katilim s6zlesmesinin belirsiz siireli olarak kuruldugunun kabulii halinde
TBK m. 640 geregince her ortagin feshi ihbar hakki bulunmaktadir. Ortakligi
feshetmek isteyen asil ortak ya da alt katilan alti ay 6nceden fesih bildiriminde
bulunmalidir. Ortaklik hesaplar1 yilsonu yapiliyorsa fesih, yilsonunda ifade etmek
lizere en gec haziran ayinda yapilmahdir’’®.”"" Alt katilan veya asil ortak, bu siirelere

uymaksizin vaktinden 6nce alt katilim ortakligimi feshedemez’®.

C. Mahkeme Karariyla Fesih

Hakl1 sebebin bulunmasi halinde gerek asil ortak gerekse alt katilan TBK m.
639/1-7 geregince fesih istemi ile mahkemeye basvurabilir. Bu hakkin dava agilarak

kullanilmas1 zorunludur’”®. Bunun igin sézlesmenin siireli veya siiresiz olmasimin bir

780

Oonemi yoktur’®”. Ancak belirli siireli ortakliklarda bu davanin agilabilmesi i¢in dava

acacak ortak tarafindan diger ortaklara hakli sebep olusturan durumdan kaginilmasina
yonelik bir ihtar ¢ekilmelidir ve uygun siire verilmelidir’®. Bu siire igerisinde diger

782

ortaklar tarafindan durum diizeltilirse hakli fesih davasi acilamaz'®. Dolayisiyla belirli

stireli alt katilim ortakliginin mahkeme karari ile feshedilebilmesi i¢in 6ncelikle feshi

"> Alman hukukunda ayni1 yonde agiklamalar i¢in bkz. BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 93.

76 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 47.

7 Alman hukukunda da feshi ihbar siiresi alt1 aydir. Alt katilim ortakliginin olagan feshi, daha ¢ok
HGB § 230- 236 arasinda diizenlenen gizli ortaklik hiikiimlerine ve bunlardaki BGB hiikiimlerine
yapilan gondermelerle agiklanmis ve mali yilin sonunda alti ay 6nceden haber verilerek feshin
gerceklestirilme imkant bulundugu belirtilmistir. Ayrint1 i¢in bkz. FRIEHE, s. 69.

78 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 93.

19 SENER, Adi Ortaklik, s. 485; BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 47; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s.
106.

780 BILGILI/ DEMIRKAP], s. 47; SENER, Adi Ortaklik, s. 482- 483.

81 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 96; SENER, Adi Ortaklik, s. 483;

82 SENER, Adi Ortaklik, s. 484.
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talep eden tarafindan diger ortaga hakli sebep olusturan durumdan kaginilmasina

yonelik bir ihtar ¢ekilmeli ve uygun siire verilmelidir.

Kanunda hakli sebebin neler oldugu belirtilmemistir. Doktrinde bu konuda
kollektif sirketler acisindan ongdrilen TTK m. 245 hiikmiiniin adi ortakliklar
bakimmdan da uygun diistiigii olgiide uygulanabilecegi belirtilmektedir’®. Bu
hiikiimde ortakligin kurulusuna yol agan fiili veya kisisel sebeplerin sirketin isletme
konusunun elde edilmesini imkansiz kilacak veya gii¢lestirecek sekilde ortadan
kalkmis olmasi hakli sebep olarak tanimlanmistir. Buna goére ortaklarin birbirine
duydugu giivenin sarsilmasina neden olan durumlarin varligi, devamli zarar edilmesi,
ortaklarin ylikiimliiliiklerini yerine getirmemesi, ortak amacin gergeklesme ihtimalinin
ortadan kalkmasi ya da gergeklesme ihtimali bulunmakla birlikte durumun degismesi
nedeniyle ¢ok zor hale gelmesi, ortaklar arasinda ge¢imsizlik bulunmasi, ortaklarin

yaslilig1 gibi haller hakli sebebe drnek olarak verilebilir8,

Bizzat alt katilim ortakligmin biinyesinden kaynakli olarak asil ortagin
davraniglar1 yoniinden; yonetim yetkisi zorunlu olarak kendisinde bulunan asil ortagin
alt katilanin ¢ikarlarii gozetmemesi ve ozellikle alt katilanin aleyhine davranmasi,
asil ortakliktan elde ettigi kazanci alt katilim ortakligina gercege aykiri olarak az veya
stiresinden sonra aktarmasi ya da hi¢ aktarmamasi, asil ortakligin alt katilim ortakligini
etkileyen kararlarini alt katilan1 zarara ugratmak veya kendisine haksiz kazang
saglamak amaciyla alt katilana gergege aykir1 olarak beyan etmesi, alt katilanin alt
katilim ortaklig ile ilgili bilgi alma ve belge inceleme hakkina riayet etmemesi, alt
katilim ortakliginin karakteri geregince alt katilanin asil ortagin malvarligina gegecek
sekilde sundugu katilim paymi ortaklik disinda kullanarak alt katilim ortakligindan
beklenen kazang elde etme amacini imkansizlagtirmasi veya zorlastirmasi halleri haklt

sebebe ornek teskil eder.

Alt katilan agisindan ise alt katilim ortakliginin kar elde etme amacini tehlikeye

atacak veya imkansizlastiracak sekilde davranmasi, sir saklama ytlikiimliiliigiine riayet

8 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 48; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 106.
78 BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 48; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 96; SENER,
Adi Ortaklik, s. 488- 494,
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etmemesi, oylama sozlesmeleri ile asil ortagin yaninda kendisine de taninan yonetim

yetkisini kotiiye kullanmasi halleri hakli sebep olabilir.

Taraflarin bu hallerde fesih davasinin yaninda ilgili ortagin sorumlu

tutulabildigi 6l¢iide tazminat davasi agma hakki da vardir.

Calismada bu haller 6rnekseme yolu ile sayilmissa da asil olarak hakli
sebeplerin neler olduguna durum ve kosullar1 degerlendirerek mahkeme karar

785

verecektir’®>. Mahkemenin fesih karari, bozucu yenilik dogurucudur ve ileriye

yoneliktir’®,
4. Ortaklarn Oliimii
a. Asil Ortagin Oliimii

Alt katilm sozlesmesinde aksi belirtilmediyse asil ortagin 6liimii, alt katilim
ortakligini sona erdirir’®”. Bu durum, hem TBK m. 639/I-1 hem de TBK m. 639/1-2 ile
aciklanabilir. TBK m. 639/I-1°de diizenlenen ortaklik sozlesmesinde Ongoriilen
amacin gerceklesmesinin imkansiz olmasi durumu, alt katilim ortakliginda asil ortagin
olimi ile de giindeme gelebilir. Ciinkii asil ortagin olimii, s6zlesmede aksi
belirtilmediyse asil ortakligi sona erdirecek ve dolayisiyla alt katilim ortaklig: ile
ongoriilen asil ortaklik paymnin isletilmesi amaci imkansiz hale gelecektir. Bunun
sonucunda da alt katilim ortaklig1 sona erecektir. TBK m. 639/1-2’de ise direkt olarak
ortaklardan birinin 6liimii ortakligi sona erdiren sebep olarak sayildigindan bu fikra
geregince de asil ortakligim Oliimii, TBK m. 639/I-1’de yapilan yoruma ihtiyag
kalmaksizin ortakligi sona erdirecektir. Ancak hem asil ortaklik hem alt katilim
sO0zlesmesinde asil ortagin 6liimi halinde dahi alt katilim ortakliginin devam edecegi
yoniinde bir diizenleme yapildiysa mirasg¢ilarin da kabul etmesi ile birlikte alt katilim

ortaklig1 devam edecektir’®,

85 BiLGILI/ DEMIRKAPI, s. 48; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 96; SENER,
Adi Ortaklik, s. 488- 494; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 106.

8 BiLGILI/ DEMIRKAPIL s. 48; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 96; SENER,
Adi Ortaklik, s. 488- 494; AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 106.

87 FRIEHE, s. 73; BLAUROCK, s. 893; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 93.

88 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 94.
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Asil ortagin ¢ift yonli ortakligi bulunmasi nedeniyle alt katilim ortaklig
acisindan ortakligin mirascilarla devam edip etmeyecegi sorunu, her iki ortaklik

baglaminda ortaya ¢ikabilecek ihtimallere gore agiklanacaktir.

[k ihtimal hem asil ortaklik hem de alt katilim ortakliginda sozlesmelerde
ortakligin mirasgilarla devam edecegine iliskin hiikiim olmasidir. Béyle bir durumda
oncelikle miras¢ilar, her iki ortakliga da devam etmek isteyebilecegi gibi
ortakliklardan sadece birine devam etmek isteyebilir veya her iki ortakliga da devam

etmek istemeyebilir.

Asil ortaklik mirasgilari, hem asil ortakliga hem de alt katilm ortakligina
devam etmek istiyorsa bu durumda iki ortaklik da sona ermez ve varligini stirdiiriir.
Alt katilim ortaklig1, alt katilan ve asil ortagin mirascilar1 arasinda devam eder. Alt
katilanin da bu durumda alt katilim ortakligin1 sona erdirmemesi, asil ortagin

mirascilari ile alt katilim ortakligin1 devam ettirmesi gerektigi belirtilmektedir’®®.

Ortaklik sozlesmelerindeki hitkkme ragmen asil ortagin mirasgilari, hem asil
ortakliga hem de alt katilim ortakligina ya da sadece asil ortakliga devam etmeme
iradesinde olabilir. Bu hallerin yorumlanabilmesi i¢in ortaklik sodzlesmesinde
ortakligin mirascilarla devam etmesine iliskin yapilan diizenlemelerin niteliginin
belirlenmesi gerekir. Mirascilar, mirasgilarin bir kismi ya da {giinci kisiler ile
ortakligin devam edeceginin kararlastirilmas, {iiincii sahis lehine tam sdzlesmedir’®.
Hatta Sener, biraz daha ileri giderek sozlesmedeki bu hiikmiin dliime bagh iiglincii

sahis lehine sart oldugunu belirtmistir’.

Kimseye istegi disinda kazandirma
yapilamayacag1 kurali geregi mirasc¢ilara bu ortakliklara devam etmeleri yoniinde
kalma borcu (zorunlulugu) yiiklenemeyeceginden mirasgilarin burada bir ret hakki

bulunmaktadir’?

. Mirasgilarin her iki ortakliga da devam etmek istememesi veya
yalnizca asil ortakliga devam etmeyecekleri yoniinde iradelerini agiklamalari, alt

katilim ortaklig1 yoniinden ayni sonucu dogurur. Ciinkii asil ortakliga devam

89 BLAUROCK, s. 893.

790 SENER, Adi Ortaklik, s. 446.

91 SENER, Adi Ortaklik, s. 446.

92 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 91; SENER, Adi Ortaklik, s. 447; AKYOL,
Sener, Tam Uclincii Sahis Yararina Sozlesme, Istanbul, 2008, s. 192- 193, Yazar, iiciincii sahis lehine
sozlesmelerde ret hakkinin bulunmasi ile ilgili genel bir agiklamada bulunmustur.
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etmemenin kararlagtirllmis olmasi halinde alt katilim ile isletilerek kazang elde
edilmesi amaglanan payin varligi sona erer. Dolayisiyla bu durumda da tipk: her iki
ortakliga da devam etmeme isteginde oldugu gibi alt katilim ortaklig1 sona erer.
Ortakliga devam etmek istemeyen mirasgilar, ayrilma payini alarak ortakliktan ¢gikma
hakkini kullanabilir®3. Alman ayrilma payinda alt katilanin da alacak hakki
oldugundan mirascilar, bu paymn tek sahibi degildir’®*. Hem mirasgilar hem de alt
katilanin hak sahibi oldugu bu ayrilma payu, alt katilim ortakligina getirildiginde artik

alt katilim ortaklig1 agisindan tasfiye pay1 benzeri bir hesaplasma payma doniisiir’®.

Asil ortagin mirasgilari, asil ortaklia devam etmek istemekle birlikte alt
katilim ortakligina devam etmek istemeyebilir. Mirascilarin alt katilim ortakligina
devam etmek istememesi halinde TBK m. 639/1- 3 geregince alt katilim ortakligi sona
erer’®. Sona erme sonucunda gergeklestirilecek tasfiye benzeri hesaplasma islemi’®’

ile mirasgilar, alt katilana ait hesaplasma payini1 6demekle yiikiimlii olur.

Ikinci ihtimal asil ortaklik sdzlesmesinde ortakligin mirasgilar ile devam
edecegine iliskin hiikiim varken alt katilim ortakliginda ortakligin mirascilar ile devam
edecegine iligkin hiikmiin bulunmamasi veya ortaklifin mirascilar ile devam
etmeyecegine iliskin agik hiikiim bulunmasidir. Bu ihtimalde asil ortagin 6liimii ile asil
ortaklik devam etse de alt katilim ortaklig1 sona erer. Yalnizca sona erme sebebi olarak
yukarida belirtilen ortaklarin 6liimii halinde ortakligin sona erecegini diizenleyen TBK
m. 639/1-2 uygulanir. Ortaklik s6zlesmesinde Ongoriilen amacin gergeklesmesinin
imkansiz olmasini diizenleyen TBK m. 639/I-1 hiikmii ise uygulanmaz. Clinkii amacin

gerceklesmesi imkansiz hale gelmemistir. Alt katilim ortakligima konu pay hala

93 AYAN, Ozge, “Oliimiin Sirketler Hukuku iliskilerine Etkileri”, DEUHFD, C. 21, S. 1, 2019, s. 6,
Yazar, kollektif sirketle ilgili aciklamalarda bulunmus, komandit sirketin sinirsiz sorumlulugu olan
komandite ortaginin miras¢ilari icin de ayni kurallarin gegerli oldugunu belirtmistir. Bu sirket tiirleri de
adi ortaklik gibi sahis sirketi oldugundan doktrinde adi ortaklik ile ilgili birgok konunun biinyesine
uygun distiigi dl¢lide bu sirketlere yapilan yollama ile agiklandig1 da géz 6niinde bulundurularak ayni
kuralin adi ortaklik i¢in de gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir.

4 FRIEHE, s. 76; I¢ ortakliklarin sona ermesi halinde borglar hukukuna tabi talep haklarinin
dogduguna iliskin agiklamalar i¢in bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 50; Benzer
yonde tasfiye payi iizerinde de alt katilanin hakki oldugu gériisii igin bkz. BLAUROCK, s. 893- 894.
79 Buradaki pay, tasfiye pay1 benzeri bir pay olsa da alt katilim ortaklifinda gergek bir tasfiyeden séz
edilemeyeceginden “tasfive pay: benzeri bir hesaplasma pay1” olarak nitelenmistir. Bkz. Ugiincii
Boliim I11.B Tasfiye Benzeri Hesaplagma.

96 Ayn1 yonde Isvigre’deki goriis i¢in bkz. FELLMANN/ MULLER, s. 958.

97 Bkz. Ugiincii Béliim I11.B Tasfiye Benzeri Hesaplasma.
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varligin1 devam ettirmektedir ve sayet bu pay ilizerinde alt katilim iligkisine devam
edilseydi paym isletilmesi suretiyle kar elde edilmesi amaci gergeklesecekti.
S6zlesmede boyle bir hiikiim bulunmasa da mirasgilar ile alt katilan, alt katilim
ortakligina devam etmek isteyebilir. Doktrinde bu halde 6liimiin bir sona erme sebebi

ii’%® mevcut

olmaktan ¢iktig1 ve taraflar arasindaki ortaklifin devam edecegi goriis
oldugu gibi ortagin oliimii ile ortakligin sona erdigi, bu nedenle ortaklifin devam

etmeyip yeni bir ortaklik iliskisi kuruldugu yoniinde goriis’®® de bulunmaktadir.

Ucgiincii ihtimal ise alt katilim sozlesmesinde ortakligin mirascilar ile devam
edecegi hiikkmii mevcutken asil ortaklik sézlesmesinde ortakligin mirasgilar ile devam
edecegine iliskin hiikiim bulunmamas: veya ortakligin mirasgilar ile devam
etmeyecegine iliskin a¢ik hiikkmiin bulunmasidir. Bu halde alt katilim ortakliginda her
ne kadar ortakligin mirascilar ile devami yoniinde taraflarin iradesi olsa da asil
ortaklikta bu iradenin bulunmamasi nedeniyle alt katilim ortakligindaki hiikmiin
pratikte karsiligi yoktur. Bu nedenle alt katilim ortakligi sona erer. Sona erme sebebi
TBK m. 639/l-1’de diizenlenen ortaklik sozlesmesinde Ongorillen amacin
gerceklesmesinin imkansiz olmasidir. Ciinkii alt katilim ortakliginin isleterek kar elde

800 ¢e alinan

etmeyi bekleyebilecegi pay ortadan kalkmistir. Burada 6zellikle yukarida
alt katilim ortaklig1 s6zlesmesi diizenlenirken asil ortaklik s6zlesmesinin géz Oniinde
bulundurulmasi ve hatta alt katilim sozlesmesine kaynak alinmasinin gerekliligi bir
kez daha vurgulanmalidir. Aksi durumda yani alt katilim s6zlesmesinin asil ortaklik
sOzlesmesi dikkate alinmadan diizenlendiginde bu ihtimalde oldugu gibi alt katilim

s0zlesmesinde pratikte uygulanabilirligi olmayan bircok gereksiz hiikiim bulunacaktir.

Son ihtimal ise hem asil ortaklik hem de alt katilim ortakliginda ortakligin
mirasgilar ile devam edecegine iliskin hiikiim bulunmamasi veya ortakligin mirasgilar

ile devam etmeyecegine iligskin agik hiikmiin bulunmasidir. Bu halde taraflar, asil

798 Mirasgilar ile kalan ortaklarin ortaklik iliskisine ortiilii de olsa devam etmek istemesi durumunda adi
ortakligin devam edecegi yoniinde goriis i¢in bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s.
90; SENER, Adi Ortaklik, s. 448, 450- 451

799 Mirascilar ile kalan ortaklarin ortaklik iliskisine devam etme karari alinsa bile ortagin 6liimii ile adi
ortakligin sona erdigi ve dolayisiyla bu karar ile yeni bir ortaklik kuruldugu goriisii i¢in bkz. AYHAN/
CAGLAR/ OZDAMAR, s. 98.

800 Bkz. Tkinci Boliim 1. E. Alt Katilim Sozlesmesi.
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ortagin Sliimii ile alt katilim ortakliginin sona ermesi iradesinde oldugundan iizere alt

katilim ortaklig1 sona erecektir.
b. Alt Katilamn Oliimii

Alt katilanin 6liimii durumda, alt katilim sézlesmesinde ortakligin akibetinin
ne olacag: diizenlenmisse 6ncelikle o hitkkme uyulmalidir®®. Sayet sézlesmede hiikiim

yoksa ulasilacak sonug Tiirk ve Alman hukuk doktrinleri bakimindan farklidir.

Poroy ve Tekinalp; i¢ ortagin 6liimii halinde ortakligin mirasgilar ile devam
edecegi sonucuna ulagsmak i¢in hakli bir gerek¢e bulunmadigini, hatta i¢ ortakligin
6lenin kisiligine bagli bir ortaklik olmasi nedeniyle i¢ ortagin 6liimii ile ortakligin sona

erecegini, ancak taraflarin szlesme ile aksini kararlastirabilecegini belirtmektedir®®.

Karayalgin da i¢ ortagin 6liimii halinde ortakligin sona erecegi goriisiindedir®®.
Yazarlarin goriisii bir i¢ ortaklik ¢esidi olan alt katilim ortakligina uyarlandiginda alt

katilim ortakliginin alt katilanin 6liimii ile sona erecegi sonucuna ulagilir.

Alman hukukundaki hakim goriis ise alt katilanin Oliimiiniin, alt katilim
ortakhigmi sona erdirmeyecegi yoniindedir®®. Buna gore alt katilm iliskisi alt
katilanin mirasgilart ile devam eder. Cogunlukla ortada birden fazla mirasci olacagi
i¢in asil ortak, birgok kisi ile iletisim kurmak durumumda kalacak ve bu da ortakligin
hizli karar almasini engelleyecektir. Asil ortagin, alt katilanin her miras¢isi ile muhatap
olmak zorunda kalmamas: igin alt katilim sozlesmesi ile asil ortagin karsisinda

mirasgilarin ortak bir temsilcisinin bulunacag kararlastirilabilir®®,

Alman hukukunda bu sonuca ulagilmasinin nedeni; alt katilanin 6liimii halinde
sirketin sona erip ermeyecegi sorusunun, HGB § 230- 236 arasinda diizenlenen gizli
ortakliga iliskin hiikiimlerin alt katilim ortakligina uyarlanmasi ile cevaplanmasidir®,

HGB’deki diizenlemeye gore gizli ortagin 6liimii ortakligi sona erdirmez. Ancak Tiirk

801 FRIEHE, s. 74.

802 pOROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49.

803 K ARAYALCIN, s. 178.

804 FRIEHE, s. 74; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95; BLAUROCK, s. 893, Yazar acik bir sekilde
Alman hukukunda bu goriisiin hakim oldugunu belirtmistir.

805 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95; BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 141- 142; KARAYALCIN, s. 178.
806 BLAUROCK, s. 893.
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hukukunda boyle bir diizenleme bulunmadigi i¢in bu goriisiin Tiirk hukukunda
savunulmasi giictiir. Adi ortakligin kisisel 6zelliklerin 6n planda oldugu bir ortaklik
tiirti olmasi, alt katilim ortakliginin 6zellikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda kisisel
Ozelliklerin genel adi ortakliga kiyasla daha fazla nemli olmasi ve TBK m. 639/1-2’de
acikca ortaklardan birinin 6liimiiniin, ortaklig1 sona erdiren sebep olarak sayilmasi
nedenleriyle alt katilanin 6limii ile alt katilim ortakliginin sona ereceginin kabulii

gerekir®’

. Ancak yine ayn1 maddede ortaklik sdzlesmesinde, ortakligin mirasgilarla
devam edecegi konusunda bir hiikiim olmasi durumunda, ortakli§in sona ermeyecegi
diizenlenmistir. Dolayisiyla alt katilim ortakli§1 s6zlesmesinde, alt katilanin oliimii
halinde ortakligin mirasgilari ile devam edecegi kararlastirilmigsa bu halde alt katilim

ortaklig1 sona ermez ve ortaklik, mirascilar ile devam eder®%,

5. Asil Ortakhigin Yapisal Degisiklikleri

Asil ortaklik yasal seklini degistirirse 6rnegin limited sirket olan ortaklik
anonim girkete doniisiirse veya yeni ortaklar alirsa, alt katilanin bunlara dogrudan bir
etkisi olmasa da kendisi bu durumlardan etkilenebilir ve hatta zarar gorebilir®®. Asil
ortakligin bu yapisal degisiklikleri, ¢ogunlukla alt katilim iliskisini etkilese de alt
katilim ortakliginin otomatik olarak sona ermesine neden olmaz®'°. Bu degisikliklerin
bulunmasi halinde once alt katilim ortakliginin hala varligini siirdiiriip stirdiiremedigi
kontrol edilmeli, sayet varligini siirdiiriiyorsa feshin giindeme gelip gelmeyecegi

sorgulanmalidir.

Ozellikle asil ortagin ortakliktan ayrilmasi, payini baska ortak ya da ortaklara
devretmesi veya herhangi bir nedenle ortakliginin sona ermesi durumunda alt katilim

ortakligmin amacimi yerine getirmesi imkansiz hale gelir®!. Buna bagl olarak da alt

807 ¢ ortaklik ve gizli ortaklikta da i¢ ortagin ve gizli ortagin 6liimii halinde ortakligin sona erecegine

iliskin ayni1 yonde agiklamalar i¢in bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49;
KARAYALCIN, s. 178; BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 142.

808 ¢ ortaklikta i¢ ortagin oliimii halinde ortakligin mirasgilar ile devam edeceginin sdzlesme ile
kararlastirilabilecegine iliskin aciklamalar i¢in bkz. KARAYALCIN, s. 178; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 49.

809 FRIEHE, s. 74.

810 BLAUROCK, s. 894; FRIEHE, s. 74.

811 THOMA, s. 310; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95- 96; FRIEHE, s. 74; BLAUROCK, s. 890.
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katilim ortaklig1 sona erer®'?

. Alt katilim s6zlesmesi ile asil ortagin paymi devretmesi
ve ortakliktan ayrilmasi, alt katilanin onayina tabi tutulabilse de uygulamada genellikle
bu yola basvurulmaz®'®. Zira bu diizenleme yalnizca alt katilim ortakhigindaki i¢
iliskide gecerlidir. Asil ortak, bu hilkkme ragmen asil ortakliktan serbestce ¢ikabilir.
Fakat alt katilim sozlesmesine aykiri davranist nedeniyle tazminat sorumlulugu
dogabilir. Bu nedenle genellikle sozlesmeye sona erme nedeniyle alt katilani belirli bir
seviyede tazmin etme amaci ile asil ortagin payim elden ¢ikarttiginda elde edecegi
gelirin alt katilanin katilim pay1 oranina gore alt katilana 6demekle yiikiimlii oldugu

yazilir®4,

Asil ortagin tiim sirketi devralmasi veya diger ortaklarin payini asil ortaga
devretmesi durumunda alt katilim ortaklig: artik gizli ortakliga doniisiir, ancak bunun
alt katilimin amacin etkileyecegi veya tehlikeye atacagi kesin suretle gergeklesecek
degildir®®®. Bu nedenle alt katithm ortakliginin amaci ayni sekilde devam
ettirilebiliyorsa yapisal degisikliklere ragmen alt katilim ortakligi ayni sekilde devam

eder.

Degisiklikler alt katilim ortaklig1 kurulurken 6ngoriilemeyen durumlara neden
oluyorsa ve alt katilanin menfaatleri bu degisikliklerden olumsuz olarak etkileniyorsa
alt katilan, hakl1 sebeple fesih talep etme hakkina sahiptir®®°8’ Yukaridaki 6rnekte
gizli ortaga doniisen alt katilan, daha yiiksek bir sorumluluk riski tistlenmek
durumunda kalirsa bu durumda hakli sebeple fesih talep etme hakk: bulunmalidir®!8,
Ozellikle sirket tiiriiniin degismesi, ortakliga yeni ortaklar alinmas: gibi durumlarda
amac tamamen ortadan kalkmayip sadece amacin gerceklesmesi bu durumlardan

olumsuz olarak etkilenmisse alt katilanin hakli fesih talep etme hakki olmalidir®®®. Ya

da asil ortakligin yeni bir sirkete donlismesi veya kendisinin de yalnizca ortak oldugu

812 FRIEHE, s. 74; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95.

83 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 96.

814 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 96.

815 FRIEHE, s. 74.

816 Bl AUROCK, s. 894.

817 Bu hakkin mahkemeye basvurularak kullanilabilecegine iliskin bilgileri icin bkz. Ugiincii Béliim
IIT.A.3.c. Mahkeme Karartyla Fesih.

818 FRIEHE, s. 74.

819 FRIEHE, s. 74.
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yeni bir iist sirketin kurulmasi hallerinde, ortada alt katilanin alt katilim ortakligina
girerken Ongdremedigi bir durum vardir ve bu degisiklikler alt katilanin zararina

oluyorsa alt katilanin yine hakli nedenle fesih talep etme hakki bulunmaktadir®?°,

Alt katilim ortakligina konu payin sahibi asil ortak, payin ii¢lincii bir kisiye
devrederse alt katilim ortakligi sona erer®t, Bunun nedeni devralan ile alt katilan
arasinda bir sdzlesme bagi bulunmamasidir. Alt katilan, alt katilim ortakligini ileri
siirerek payr devralan yeni asil ortaktan hak talep edemez. Ancak devralan ile alt
katilan arasinda yeni bir alt katilim sézlesmesi kurulabilir®??, Devralan ile imzalanan
sOzlesme ile 6nceki alt katilim ortakligina devam edilmez, ortaya dncekinden bagimsiz

yeni bir alt katilim ortaklig1 ¢ikar®?,

Devir halinde dahi alt katilim ortakliginin devam etmesi isteniyorsa asil
ortaklik sézlesmesine alt katilanin varliginin eklenerek alt katilana ortaga benzer bir
konum verilebilir, asil ortakligin diger ortaklar1 tarafindan alt katilanin katilimi
taninabilir veya taraflara arasinda acik (nitelikli) alt katilim kurularak alt katilimin asil
ortaklik tarafindan taninmasinin saglanabilir®*. Acik (nitelikli) alt katilim ortakliginda
pay1 devralan pay iizerindeki alt katilim iliskisini bilerek pay: devralacagindan bu
durumda alt katilim ortakliginin devam edecegi diisiiniilebilir. Ayrica alt katilim
sO0zlesmesinde olas1 bir devir durumunda asil ortagin paymi alt katilana devredecegi
kararlastirilabilir®°. Bu hiikmiin yasal olarak sonu¢ dogurabilmesi i¢in dogal olarak
asil ortaklik ortaklarmin duruma onay vermesi veya asil ortaklik sozlesmesinde alt

katilana payr devralma hakki taninmis olmasi gerekir®?®. Dolayisiyla pratikte bu

80 FRIEHE, s. 74.

821 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95; BLAUROCK, s. 890.

822 BLAUROCK, s. 890.

823 BLAUROCK, s. 890.

824 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 95; BLAUROCK, s. 890.

825 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 100.

826 Bunun yerine alt katilim sézlesmesine, asil ortagin payim mirasgilarina devredecegi ve devralanlarin
da alt katilim iliskisine girmesini saglamay1 taahhiit ettigi yazilabilir. Yazarlar bu durumda asil
ortakliktan onay alinmasina gerek kalmayacagini belirtmistir. Onay gerekmese de sayet asil ortaklik adi
ortaklik niteliginde ise bu hiikkmiin gecerli olabilmesi igin de asil ortaklik sdzlesmesinde sdzlesmenin
mirascilar ile devam edecegi hiikmii yazili olmal1 ya da ortaklar tarafindan mirasgilar ile devam karari
almmalidir. Sayet asil ortak, alt katilim ortakligindaki bu hitkkme ragmen payini iiclincii bir kisiye
devrederse bu durumda alt katilanin devralandan hak talep etme imkani bulunmamaktadir. Bunun yerine
payimni devreden asil ortaktan sdzlesmeye aykiri davranisi nedeniyle tazminat talep edilebilir. Ancak
yazarlar, bu tazminat talebinin de siipheli oldugunu belirtmistir. Ayrint1 i¢in bkz. BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 100.
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diizenlemenin uygulanabilirligi zordur. Alt katilim s6zlesmesindeki bu hitkkme ragmen
asil ortagin paymni iglincii bir kisiye devretmesi halinde alt katilanin asil ortaktan

tazminat talep edebilecegi diisiiniilebilir®’.

Alt katilanin haklarini {i¢ilincli kisiye devretmesi de glindeme gelebilir. Alt
katilanin bunun i¢in asil ortagin rizasini almasi veya alt katilim sézlesmesinde buna

acikca onay verilmis olmas1 gerekir®?®

. Devre onay verildiginde alt katilim ortaklig1
devralan ile devam eder. Ancak tipki alt katilim ortakliginin kurulmasinin asil ortaklik
ortaklarinin onayina bagli olmamasi gibi alt katilanin da paymi degil pay1 iizerindeki
kar payi, ortakligin sona ermesi halinde yapilacak hesaplagsma sonucu kendisine
kalacak tasfiye benzeri hesaplagma pay1 gibi salt olarak malvarligi niteliginde olan

kendi ortaklik paymna bagli haklar iizerinde serbestge tasarruf edebilir®?®. Bunlarin

devri i¢in asil ortagin onayna ihtiya¢ yoktur.
6. Iflas
a. Asil Ortakh@m/ Ortagin iflas:

Asil ortakligin iflas1 halinde alt katilim ortakliginin amacina ulagsma ihtimali
kalmadigindan alt katilim ortaklig1 sona erer®’. Bu yalmizca iflasa tabi olan anonim
sirket, limited sirket gibi asil ortakliklar i¢cin gecerlidir. Asil ortakligin adi ortaklik
oldugu haller i¢in gegerli degildir. Ciinkii tiizel kisiligi ve tacir sifat1 bulunmayan adi
ortaklik “ortaklik” olarak iflas edemez®3!. Bu nedenle bu sona erme hali asil ortagin
adi ortaklik oldugu durumlar igin “Asi/ Ortagin Iflasi” olarak diisiiniilmelidir. Asil
ortagin iflasi, asil ortakligl sona erdireceginden dolayli olarak amacinin gerceklesme

imkan1 kalmayan alt katilim ortaklig1 da sona erecektir.

82 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 100- 101.

828 Uygulamada genellikle alt katilim ortakhig1 sézlesmesi ile 6nceden onay verildigi goriilmektedir.
Ayrinti i¢in bkz. BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 101.

829 Adi ortaklik hakkinda bu yondeki aciklamalar igin bkz. HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 584,
585; BARLAS, s. 105; Ayrica bu konuya Alt Katilim Ortakligi Bakimindan Adi Ortaklik Pay1 bagligi
altinda deginilmistir.

830 FRIEHE, s. 75; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 96; BLAUROCK, s. 895.

81 SENER, Adi Ortaklik, s. 455.

142



Asil ortagin iflasi, tacir sayilmasi veya tacirler hakkindaki hiikiimlere tabi
bulunmasi ya da 6zel kanunlar geregince tacir olmadigi halde iflasa tabi bulunan

832

kisilerden biri olmasi halinde glindeme gelebilir®“. Asil ortagin iflasinin sona erme

sebebi olmasi icin ticari isletmeyi ortaklik i¢i ve ortaklik dis1 faaliyetler nedeniyle

isletmesi arasinda fark bulunmamaktadir®3,

TBK m. 639/ I- 3 geregince asil ortaklik ortaklari, aralarindaki sézlesme ile
ortaklarin iflas1 halinde dahi ortakligin devam edecegini kararlastirabilirler. Ancak asil
ortaklikta bu yonde hiikiim bulunsa da asil ortagin iflas1 her halde alt katilim ortakligin
sona erdirir. Clinkii asil ortagin iflasi ile kendisine ait pay ortadan kalkar ve alt katilim

ortakliginin payi isleterek kar elde etme amaci imkansiz hale gelir.

Yukaridaki aciklamalar, asil ortagin kisitlanmasi veya asil ortakliga iliskin
tasfiyedeki payinin cebri icra yoluyla paraya ¢evrilmesi halleri i¢in de gegerlidir. Asil
ortagin kisitlanmasi veya tasfiyedeki paymin cebri icra yoluyla paraya gevrilmesi, asil
ortakligin sona ermesine neden oluyorsa, bu durumda alt katilim ortakligi da sona
erer8®, Asil ortaklik sona ermiyorsa ve asil ortagin pay1 varligini siirdiiriiyorsa ayrica
alt katilim ortakliginda bu hallerin alt katilim1 sona erdirmeyecegi diizenlenmigse alt
katilim ortakligi devam eder. Alt katilim ortakligi bakimindan da ileride olas1 bir
tasfiye benzeri hesaplasma islemi®® s6z konusu oldugundan asil ortaga ait hesaplasma
paymin cebri icra yoluyla paraya g¢evrilmesi halinde de taraflarca aksi

kararlastirilmamaissa alt katilim ortaklig1 sona erer.
b. Alt Katilanin iflas1

Alt katilanin iflast, alt katilim ortaklig1 yoniinden 6zellik arz etmez. Asil ortak

gibi alt katilanin iflas1 da alt katilim ortakligin1 sona erdirir®,

Alt katilanin iflas1 gibi kisitlanmas1 veya tasfiye benzeri hesaplagsmadaki

hesaplagma payinin cebri icra yoluyla paraya ¢evrilmesi hallerinde de TBK m. 639/I-

832 Adi ortaklik ortaginin iflast ile ilgili bilgi icin bkz. AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 100.
833 AYHAN/ CAGLAR/ OZDAMAR, s. 100.

84 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 96.

835 Bkz. Uglincii Béliim II1. B. Tasfiye Benzeri Hesaplasma.

8% FRIEHE, s. 75.
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3’te diizenlendigi iizere, sdzlesmede bu durumlarda ortakligin devam edecegine iligkin

hiikiim varsa alt katilim ortaklig1 sona ermez.
B. Tasfiye Benzeri Hesaplasma

Alt katilim ortaklig1 sona erince, alt katilanin asil ortagin malvarligina gececek
sekilde sundugu katilim payinin ve alt katilim ortaklig1 faaliyeti sonucu elde edilen
degerlerin ne sekilde paylasilacag: taraflar arasindaki sdzlesmeye gore belirlenir®®’.
Sayet sozlesmede aksi kararlastirilmadiysa veya taraflar arasinda bu konuda higbir
diizenleme yapilmadiysa; aynen geri almasi1 miimkiinse alt katilan, katkisini geri
alir®®, Tasfiye yapilabilmesi igin bir ortaklik malvarligmin bulunmasi gerekir.
Ortaklik malvarligina sahip olmamasi nedeniyle alt katilim ortakliginda da ortakliklar
hukuku anlaminda bir tasfiyeden s6z edilemez, olsa olsa alt katilan ve asil ortak
arasinda deger yoniinden paylasima yonelik bir hesaplasma yapilir®®. Bu
hesaplasmanin asil ortak tarafindan yapilmasi gerekir®®. Bazi durumlarda alt katilim
ortakliginin da kendi malvarligi olabilecegini savunan Friehe, bu goriisiiniin dogal bir
getirisi  olarak alt katilim ortakliginin tasfiyesinin miimkiin olabilecegini

belirtmektedir*!,

Daha once de belirtildigi tlizere alt katilim ortakliginda yalmzca borglar
hukukuna iliskin talep haklarinin dogumu s6z konusu oldugundan bu hesaplagsmada da
i¢ ortaklik 6zelliginin bir geregi olarak alt katilan ortagin hesaplasma payi, asil ortaga

842 Ortada bir tasfiye pay1 yoktur®, Alt

kars1 yoneltilen bir alacak hakki niteligindedir
katilm ortaklig1 sonucunda tasfiye payr meydana gelmediginden bu hesaplagma

sonucu taraflara diisen pay, “hesaplasma pay:” olarak adlandirilmistir.

87 BLAUROCK, s. 894.

838 KOCH- SCHULTE/ SUMALVICO, s. 28.

89 THOMA, s. 312; I¢ ortaklikta gergek bir tasfiyeden bahsedilemeyecegine, deger paylasimi yoniinden
hesaplasmadan soz edilebilecegine iliskin bkz. BARLAS, s. 150; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU,
Ortakliklar I, s. 50.

80 THOMA, s. 312.

81 FRIEHE, s. 76.

82 FRIEHE, s. 76; POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 50.

83 THOMA, s. 310.
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Alt katilanin hesaplasma payinin hesaplanmasi bir ozellik tasimaz ve bu

hesaplamada miisteri ¢evresi (good-will) de gbz oniinde bulundurulmalidir®4*

. Ayrica
taraflar aksi yonde anlasmamigsa alt katilim ortakliginin varlig: siiresince elde edilen
ancak heniiz asil ortaklik tarafindan dagitilmayan karlar iizerinde de alt katilim
sozlesmesi kapsaminda Ongoriildiigii kadariyla alt katilanin payr vardir®®®. Asil
ortaklik tarafindan kar dagitimi yapilarak asil ortagin paya iligskin kar1 elde etmesine
ragmen alt katilana 6demekte gecikmesi halinde, alt katilanin faiz isteyebilecegi kabul
edilmektedir®®®. Ancak taraflar s6zlesme ile hem dagitilmayan karlar hem de faiz

konusunda aksi yénde diizenleme yapabilir®*’.

Asil ortagin iflasi halinde, alt katilanin hukuki durumu asil ortagin alacaklilar
ile ayn1 oldugundan alt katilan, ayrilma payin1 masaya yazdirabilir®®, Ancak bu halde
alt katilanin zarara katilma zorunlulugu goéz 6niinde bulundurulacag: gibi alt katilim
ortakliginin feshi halinde 6zel bir uzlagsma akcesi veya formiilii olacagi da
kararlastirilmissa bunlarin gerekleri yerine getirilir®®. Katilim paymi asil ortagin
malvarligina gegecek sekilde ifa eden alt katilan, tasfiye yapilacak malvarligi i¢cinde
kendisine ait degerlerin bulundugunu ileri siirerek itiraz edemez veya buna dayanarak

850

bir ayrilma pay1 talep edemez®". Ancak alt katilanin kendini gilivence altina almasi

icin alt katilim ortaklig1 kurulurken asil ortak tarafindan alt katilan lehine teminat
olarak bir mal veya alacak iizerinde temlik veya rehin hakki verilerek tedbir

alinabilir®?,

84 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 50.

85 BLAUROCK, s. 890, Yazar, alt katilim ortakliginin dncesinde elde edilip dagitilmayan karlar
iizerinde de alt katilanin pay1 oldugunu belirtmektedir. Alt katilim ortakliginin varlig: siiresince paydan
kazang elde etme amacinda oldugu diisiiniildiigiinde bu goriise siiphe ile yaklagilmas1 gerekir. Zira alt
katilim ortakliginin heniiz var olmadigi bir déneme ait karlarinin alt katilan tarafindan talep edilmesi
ortakligin sdzlesmesel karakteri ile bagdagmamaktadir. Kald ki karlar elde edilirken yapilan giderleri
de alt katilanin yoklugunda payin sahibi asil ortak iistlenmistir. Ancak alt katilim ortaklig1 kurulurken
asil ortagin s6z konusu payi, heniiz dagitilmayan karlart ile birlikte alt katilim ortakligina sunmay1
taahhiit etmesi durumunda yazarm gdriisiiniin yerinde oldugu sdylenebilir.; BOTTCHER/
ZARTMANN, s. 86, 97.

86 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 88.

87 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 97.

88 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 50; BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 97.

89 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 50.

80 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 97.

81 BOTTCHER/ ZARTMANN, s. 97.
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Bu agiklamalar, ayn1 zamanda alt katilanin iflas1 halinde de alt katilan sifati
gbz oniinde bulundurularak duruma uygun diistiigii 6l¢iide uygulanir®?2. Alt katilanm
iflasinda da asil ortak, hesaplasma paymi yukaridaki kurallar ¢ergevesinde iflas

masasina yazdirabilir.

Blaurock ise tasfiye halinde alt katilanin asil ortagin alacaklarindan farkli bir

853 Yazara gore alt katilan, tasfiye islemlerinden

konumda oldugunu belirtmektedir
etkilenmeden tasfiye oncesinde asil ortak ile hesaplasip alacagini kavusabilir®®*. Buna
gbre Once asil ortak ile alt katilan arasinda bir hesaplasma yapilir ve alt katilan
kendisine ait olan payi alir. Arta kalan kisim ise asil ortaga ait olan paydir ve bu pay

tizerinde tasfiye gerceklesir.

Asil ortakligin tasfiyesi halinde de alt katilan, asil ortakliga karsi higbir hak
ileri siiremez®®. Béyle bir durumda o, yalnizca haklarimi —her zaman oldugu gibi- asil
ortaktan talep edebilir. Ancak asil ortakligin tasfiyeye girmesi halinde alt katilan, asil
ortaktan kalan alacaklari varsa haklarini, asil ortagin diger alacaklart gibi TBK m.
638/11 geregince asil ortagin tasfiye pay:1 tizerinde kullanabilir, yine asil ortaklik devam
ederken alt katilim ortakligimi sona ermesi halinde alt katilan, haklarmi diger
alacaklilar gibi asil ortagin kazang payi iizerinde de kullanabilir®®. Alt katilanin
haklarini, dagitilip aritilmamis olan ortakligin aktifleri iizerinde kullanabilmesi s6z

konusu degildir®®’.

82 POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar 1, s. 50.

83 BLAUROCK, s. 896.

84 BLAUROCK, s. 896.

85 TEKIL, s. 144.

86 Adi ortak ortaklarmin alacakllarinm haklarini  ortagin malvarhifi degerleri iizerinde
kullanabilecegine iliskin bkz. POROY/ TEKINALP/ CAMOGLU, Ortakliklar I, s. 59; SENER, Adi
Ortaklik, s. 183; HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 584.

87 Adi ortakliga iliskin aym ydnde aciklamalar icin bkz. HATEMI/ SEROZAN/ ARPACI, s. 584;
SENER, Adi Ortaklik, s. 183.
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SONUC
Bu ¢aligmada su sonuglara ulagilmistir:

I.  Bir kisinin adi ortaklik veya ticaret sirketlerinden birine c¢esitli
sebeplerle ortak olarak katilmayarak ortaklardan birinin payma ve “ortak” sifatindan
kaynaklanan hak ve yiikiimliiliklerine digaridan iiciincii bir kisi olarak katilmasina
alt katilim ortaklig1 denir. Bu durumda ti¢lincii kisi “ortak” sifatin1 kazanamaz, fakat
payin ortaklikta olusturacagi sonuclara asil ortakla birlikte katilir.

Il.  Paymna iiglincii kisiyi ortak eden ortak “asil ortak”, paya ortak olan
ticlincli kisi “alt katilan” olarak adlandirilir ve alt katilan “ortagin ortagi”
durumundadir.

1. Alt katilim ortakligi, TBK m. 632/11’de ortaklarin rizasi olmaksizin
gergeklesen pay devri ile ayni climle igerisinde diizenlenmistir. Kapsamli bir kavram
olan ve oldukga farkli sekillerde meydana gelebilen alt katilim ortakligindan kanunda
tek ciimle ile s6z edilmesi, alt katilim iliskisini tam anlamiyla aydinlatmaktan uzaktir.
Hatta “alt katilim” bashg altinda “Ortaklardan biri tek tarafli olarak bir iigiincii
kigiyi ortakliktaki payina ortak eder veya payini ona devrederse, bu iigiincii kisi ortak
sifatint kazanamaz ” ctimlesi yer aldigi ve bu ciimle ile alt katilimin yaninda pay devri
de diizenlendigi i¢in madde metni karigikliklara yol agmaya da oldukg¢a miisaittir.

IV.  Alt katilim ortaklig1 yalnizca sirketler hukuku icin degil, vergi hukuku
acisindan da 6nemli sonuclar dogurur. Bu nedenle Tiirk hukuk doktrininde alt katilim
ortaklig1 vergi hukuku prensiplerine gore de incelenmelidir.

V. Alt katihm ortaklig1 ile ortaklarin rizasi olmaksizin gerceklesen pay
devri, benzerlik gosterse bile iki hukuki kavram arasinda temas yoktur. Alt katilim
iliskisinde bir pay devri hedefi bulunmaz, sadece taraflar arasinda borglar hukukuna
tabi talep hakki ve bir menfaat birligi meydana gelir. Pay devrinden farkli olarak alt
katilim ortakliginin taraflar1 arasinda belirli bir siire i¢in veya en fazla asil ortakligin
sonuna kadar bir menfaat birligi mevcuttur. Ayrica alt katilim iliskisinde miisterek
amag unsuru bulunurken pay devrinde boyle bir unsur yoktur.

VI.  Alt katilim ortakligimin hukuksal niteligi Alman hukuk doktrininde

tartismaliyken Isvigre ve Tiirk hukuk doktrininde, yorumlar ¢ogunlukla ayni goriis
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etrafinda toplanmaktadir. Buna gore alt katilim ortakligi, bir adi ortaklik tiirtidiir ve
bir i¢ ortaklik modeli olarak yapilanir.

VII. Alt katilm ortakligina Oncelikle taraflar arasindaki sozlesme
hiikiimleri, sozlesmede diizenleme bulunmayan hallerde ise alt katilimin bir i¢
ortaklik tiirli oldugu g6z 6niinde bulundurularak adi ortaklik hiikiimleri uygulanir.

VIl Altkatilim ortakliginda amag, asil ortakliktaki payin kar elde etmek i¢in
isletilmesi ve ortak sifatindan miistereken yararlanmaktadir. Bir adi ortaklik ¢esidi
oldugundan alt katilim ortakliginda da misterek ama¢ ugruna c¢aba unsuru
bulunmalidir. Alt katilan genellikle miisterek amag¢ ugruna c¢abayr ortak amacin
gerceklesmesine aykirt davraniglardan kaginarak gosterir.

IX. Alt katilim ortakligi, malvarligi degerlerinin yaninda asil ortaga ait
ortaklik haklarinin da alt katilm ortakliginin menfaatine olacak sekilde kullanma
anlamina geldiginden alt katilim ortaklig1, yalnizca ortaga ait malvarligi degerleri
degil bir biitiin olarak adi ortaklik pay1 tizerinde kurulmaktadir.

X. Adi ortaklik ve tiim ticaret sirketlerine ait paylar {izerinde alt katilim
ortakligr kurulabilir. Uygulamada alt katilm ortakligi, payin devredilmesi ve
boliinebilmesinin diger sirketlere kiyasla daha zor olmasi1 nedeniyle daha ¢ok sahis
sirketlerinde gortliir.

XI.  Alt katilim ortakliginin kurulabilmesi i¢in taraflar arasinda mutlaka bir
sozlesme bulunmahidir. Alt katilm sozlesmesinin gegerliligi herhangi bir sekil
sartina tabi tutulmamistir. Ancak taraflar aralarinda bir sekil sart1 5ngérmiisse veya
katilim pay1 taahhiidiine konu burcun devri sekil sartina tabi tutulmugsa bu durumda
sozlesmenin gegerliligi sekil sartina uyularak kurulmasina baglidir. S6zlesmenin
kurulmasi i¢in asil ortakligin onay1 gerekmez. Asil ortaklik tarafindan ortaklarin alt
katilim iligkisine girmesinin yasaklanmig olmas1 durumunda dahi alt katilim ortaklig1
gecerli bir sekilde kurulur. S6zlesmenin taraflar1 konusunda bir sinirlama mevcut
degildir. Her gercek veya tiizel kisi, alt katilim ortakligina ortak olabilir. Kii¢iik veya
kisitlilarin ortak olabilmesi ancak veli veya vasisinden izin veya onay alinmasina
baghdir.

X1, Alt katilm ortakliginin olusumu bakimindan kanunda bir sinirlama
ongoriilmedigi i¢in alt katilim ortaklig1 birden fazla kisi ile kurulabilir. Bir ortagin

birden fazla alt katilan ile alt katilim iligkisine girmesi miimkiin oldugu gibi bir alt
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katilanin da birden fazla asil ortaklik ortag:i ile alt katilim iligkisine girmesi
miimkiindiir. Ancak ikinci durumda asil ortak sayisi kadar birbirinden bagimsiz alt
katilim ortaklig1 mevcuttur. Alt katilim ortakligina ait bir pay lizerinde de yeniden alt
katilim ortaklig1 kurulabilir.

XII1. Alt katilan, asil ortakliga kars1 tiglincii kisi konumundadir. Bu nedenle
asil ortakliga karsi higbir hakki ve yiikiimliiligii bulunmamaktadir. Ortak sifatini
tasimamasi nedeniyle denetleme hakkini elde edemez, asil ortaklik faaliyetleri ile
ilgili bilgi isteyemez, ortakliga ait hesaplar1 inceleyemez ve diger ortaklik
haklarindan da yararlanamaz. Asil ortaklikla iliski igerisinde olan, asil ortakliktaki
hak ve yiikiimliiliklerin ve payin sahibi olan yalnizca asil ortaktir. Pay sahipligi
haklarin1 yalnizca asil ortak kullanir. Alt katilim ortakliginin kurulmasi, asil ortagin
asil ortakliktaki durumunu ve diger ortaklar ile arasindaki hukuki iliskileri
degistirmez.

XIV. I¢ ortakligin birer tiirii olan alt katihm ortakligi ve gizli ortaklik,
birbirinden farkli kavramlardir. Ortada bir isletme faaliyeti yoksa bu durumda gizli
ortakligin varligindan s6z edilemez. Alt katilim ortaklig1 acisindan ise asil ortakligin
bir isletme faaliyetinde bulunup bulunmamasi 6nemli degildir. Gizli ortak, asil
ortakliga dahil olur ve haklarini yalnizca bu ortakliga karsi ileri siirebilir, ayrica asil
ortakliga karsi sorumlulugu vardir. Oysa alt katilim ortakliginda asil ortakligin
tamamina katilma s6z konusu degildir. Alt katilim iligkisinin kurulabilmesi i¢in asil
ortagin pay sahibi bulundugu bir asil ortakligin bulunmasi gerekirken, gizli ortaklikta
boyle bir zorunluluk bulunmamaktadir; gizli ortak, aktif ortagin tek basina islettigi
bir isletmeye de katilabilir. Gizli ortak, diger ortaklara karsi kanun ve ortaklik
sozlesmesinde belirlenen hiikiimlere gore sorumludur. Buna karsin alt katilanin
sorumlulugu yalnizca asil ortaga karsidir. Alt katilim ortakliginda sadece asil ortagin
payina katilma s6z konusu oldugundan alt katilan, asil ortakliktaki ortak sifatini elde
edemez. Buna karsilik gizli ortaklikta gizli ortak, gizli de olsa i¢ iliskide ortak sifatini
haizdir. Ortaklik sifatii kazanamayan alt katilan, kural olarak ortaklik isleri
hakkinda bilgi alma, ortaklik defter ve hesaplarini inceleme, bilangcoyu gérmeye hak
kazamazken; gizli ortak tiim bu haklara ortaklik sifatinin geregi olarak sahiptir.

XV. Alt katilim iliskisine girmenin ¢ok cesitli sebepleri bulunmaktadir.

Ortaklik iligkisine girdiginin 6grenilmemesini isteyen kisiler gizli kalmaya elverisli
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yapist nedeniyle alt katilim iligkisine girebilir. Alt katilim ortakligi kurularak asil
ortaklik¢a 6denecek vergi miktar1 azaltilabilir. Mirasgilar veya ortagin halefi ile alt
katilim iliskisine girilerek, miras¢inin veya genel anlamda halefin sorumluluk altina
girmeden ortaklik is ve isleyisi ile ilgili egitilmesi saglanabilir. Asil ortak, mali olarak
sikintida olmasi sebebiyle kaynak arayisi icerisine girdiginde, sermayesini artirmak
veya payin getirdigi riski paylasmak istediginde de alt katilim ortaklig1 kurabilir.
Calisanlar ile alt katilim ortakligr kurularak c¢alisanlarin asil ortakliga bagliligimni
arttirllarak ortaklik faaliyetlerinden daha yiiksek bir verim elde edilebilir ve asil
ortaklik tarafindan yetistirilen kalifiye ¢alisanlarin is degistirme istegi biiyiik ol¢iide
ortadan kaldirilabilir. Alt katilim, gerek alt katilim veren asil ortakligin rakiplerini
gerekse rakiplerin asil ortakligr etkileme gayesine hizmet edebilir. Ortakliga yeni
ortak alinmasinin ortaklik sdzlesmesi ile yasaklanmis olmasi veya diger ortaklarin
yeni ortak alinmasina riza gostermemesi hallerinde de alt katilim ortaklig1 kurmak,
uygun bir ¢dziim yoludur.

XVI. Hukuk terminolojisinde alt katilim ortakligi ile 1ilgili yapilan
aciklamalar, asil ortakligin alt katilim ortaklifini tanimamasi ihtimali {izerinden
yapilir. Fakat uygulamada, asil ortakligin alt katilim ortakligin1 tanimasina yonelik
anlagsmalarin yapildigir goriilmektedir. Asil ortagin alt katilim ortakligini tanimasi
haline asil ortaklikla isbirligi icerisinde olan alt katilim ortakligi, ¢ogunlukla daha
sistematik ve etkin bir sekilde isler. Alt katilan ile asil ortaklik arasinda yapilacak bir
sozlesme veya tek tarafli olarak bir asil ortaklik karari alinmasi ya da asil ortak ile
asil ortakligin diger ortaklari arasinda yapilacak bir sdzlesme ile tanima yapilabilir.
Tanima ile alt katilana, asil ortaklikta s6z sdyleme, bilgi alma, ortaklik islerini
inceleme ve sair hak ve yetkiler verilebilir.

XVII. Kimi durumlarda alt katilim ortakligi ile asil ortakligin ¢ikarlar
catigabilir. Doktrinde bu durumda asil ortagin asil ortaklik ¢ikarlarina oncelik
verilmesi gerektigi belirtilmektedir.

XVIIL. Alt katilim ortaklig1, su sekillere ortaya ¢ikabilir:
A. Tipik Alt Katilim Ortakligi: Alt katilanin, asil ortagin sahip
oldugu kar payinin yalnizca bir kismina hak kazanmasi s6z konusu ile aradaki iliski,
tipik alt katilim ortaklhigidir. Alt katilan ile asil ortaklik arasinda herhangi bir

sozlesme bulunmamaktadir.
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B. Atipik Alt Katilim Ortakligi: Atipik alt katilim ortakliginda alt
katilan, yalnizca payin kar zarar gibi sonuglarina degil, bizzat payin kendisine de
katilir. Alt katilana, belirli sinirlamalar dogrultusunda asil ortakliga katilma hakki
taninir. Dolayisiyla yalnizca payin getirilerine veya paya bagli zararlara degil, asil
ortakligin tim kar ve zararma; paym degerindeki degisikliklere de katilir ve
bunlardan etkilenir.

C. Acik (Nitelikli) Alt Katilim Ortakligi: Asil ortakligin ve asil
ortaklik ortaklarmin, alt katilim ortakliginin varligini bilmesi ve tanimasi halinde
ortaya agik alt katilim ortakligi ¢ikar. Bu alt katilim ¢esidinde alt katilana asil
ortaklik icerisinde s6z sdyleme, bilgi alma, yonetim, kontrol, miilkiyet gibi haklar,
asil ortakligin onay1 ile dogrudan verilir. Alt katilana asil ortaklik icerisinde genis
hak ve yetkiler verilmesi nedeniyle, alt katilanin s6zlesme ile asil ortakliga kars1 sir
saklama, sadakat, rekabet etmeme gibi yiikiimliiliiklerine tabi tutulmasi énemlidir.

D. Gizli Alt Katilim Ortakligi: Alt katilim ortakligi asil ortakligin
ortaklarina agiklanmadiysa bu durumda gizli alt katilim ortaklig1 mevcuttur.

E. Kademeli Alt Katilim Ortakligi; Alt katihim ortakligina ait bir
pay lizerinde de yeniden alt katilim ortakligi kurulmasi halinde ortaya ¢ikan iliski,
kademeli alt katilim ortakligidir.

XIX. Bir adi ortaklik tiirii olmas1 nedeniyle alt katilimin taraflar1 mutlaka
katilm pay1 taahhiidiinde bulunmak zorundadir. Asil ortagin katilm payi, asil
ortakliktaki paym en yiiksek verimi saglayacak sekilde isletilmesi i¢in alt katilim
ortakligina sunulmasidir. Alt katilanin katilim pay1 ise herhangi bir farkhilik arz
etmez. Adi ortakliktaki genel bilgiler uyarinca para, emek, mal gibi degerler katilim
pay1 olarak getirilebilir. Ancak alt katilan, katilim paymi asil ortagin malvarligina
gececek sekilde sunmalidir.

XX. Alt katilan, paya ait karin yaninda zarara da katilmak zorundadir.
Taraflar, alt katilanin katilacagi zarar miktarii sinirlandirabilir. Ancak bu kurallar,
alt katilim ortakliginin kar ve zarari i¢in gecerlidir. Alt katilan, asil ortaklikta ortak
sifatin1 tasimamasi nedeniyle asil ortakligin zararina katilmakla yiikiimlii degildir.

XXI. Asil ortaklikta ortak sifatini kazanamayan alt katilan, ortaklik
faaliyetleri ile ilgili bilgi isteyemez; ortaklik defter, hesap, belgelerini inceleyeme ve

bilangoyu gérmeye hak kazanamaz, ortakligi denetleyemez. Alt katilim ortaklig
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acisindan bakildiginda ise alt katilanin pozisyonu, adi ortaklikta yonetici olmayan bir
ortagin pozisyonuna karsilik gelir. Alt katilan, alt katilim ortaklifina konu paya
iliskin asil ortaklik karini ve bunun fer’ilerini 6grenme, malvarligi haklarina iligkin
bilgi isteme ve belge inceleme, denetleme gibi haklara sahiptir ve bu hakkini da
yalnizca asil ortaga kars1 kullanabilir

XXII. TBK m. 626°da diizenlenen rekabet yasagi, alt katilim ortaklig1 i¢in de
gecerlidir. Buna gore gerek asil ortak gerek ise alt katilan, kendisinin veya ti¢lincii
kisilerin menfaatine olarak, alt katilim ortakliginin amac1 olan asil paymn isletilerek
kar elde edilmesini engelleyici veya amacin gergeklesmesine zarar verici isleri
yapamaz. Buna karsilik alt katilan, asil ortakligin ortagi olmadigindan ortaklar i¢in
gecerli olan rekabet etmeme yiikiimliiliigline tabi degildir.

XXI11. Alt katilim ortakliginda yonetim yetkisi, zorunlu olarak asil ortaktadir
ve asil ortagin yonetim yetkisinden mahrum birakilmasi miimkiin degildir. Alt
katilim s6zlesmesi ile asil ortagin yaninda alt katilana da yonetim yetkisine belirli bir
oranda katilma hakki verilebilir.

XXIV. Asil ortagin birden ¢ok alt katilan ortaginin olmasi, baslangigla tek olan
alt katilanin yanina alt katilanin rizasi ile yeni alt katilanlarin katilmasi, bir alt
katilanin ¢ikip yerine digerinin gelmesi miimkiindiir.

XXV. Alt katilimda i¢ ortakligin genel 6zelligi olarak temsil s6z konusu olmaz
ve bir ortaklik malvarligi olugsmaz. Asil ortak, i¢ iliskide ise alt katilanin temsilcisidir.
Yapilan iglemin tiim sonuglar1 dncelikle islemi yapan asil ortak {izerinde dogar ve
sonrasinda i¢ iligkide tiim ortaklara yansir; dolayisiyla alt katilimda islemler dolayl
temsil ile gerceklesir. Fakat dolayli temsilde temsilcinin bagkasi adina hareket etmesi
gerekir. Asil ortak, dolayli temsilciden farkli olarak hem alt katilan hem de kendi
hesabina iglem yapar. Bu temsil iliskisi dis alemde fi¢iincii kisiler tarafindan
bilinmez. Asil ortagin yaninda alt katilanin da dolayli temsilci olarak hareket etmesi
miimkiindiir.

XXVI. Alt katilim ortakligi, dis iliskide ortaya ¢ikmadigindan “ortaklik”
olarak bir malvarligt ve borcu bulunmaz. Faaliyetler asil ortak iizerinden
yiiriidiiginden dis iliskideki islemlerden asil ortak sorumlu olur. Alacaklilar, yalnizca
asil ortaga basvurabilir. Alt katilim iligkisinin varligini ispat etseler bile alt katilana

bagvuramazlar. Buna karsin alt katilanin dolayli temsilci olarak hem asil ortagi hem
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de kendisini temsil ettigi durumlarda, dis iliskideki islemler nedeniyle sorumlulugu
bulunan alt katilandir.

XXVIL. Adi ortakligin sona ermesine iligkin TBK m. 639 hiikmii, alt katilim
ortakligima da uygulanir. Asil ortakligin sona ermesi ile ortada isletilecek bir pay
kalmadigindan alt katilim ortakligina ait amacin gerceklesmesi imkansiz olur ve alt
katilim ortaklig1 da sona erer. Alt katilim ortakligi, ortaklarin alacag: kararla veya
ortaklardan birinin feshi ihbar hakkini kullanmasiyla ya da hakli sebeplerin
bulunmasi halinde mahkeme karar1 ile feshedilebilir. Taraflarca aksi
kararlastirilmamissa veya aksi kararlastirilmakla birlikte mirasgilar alt katilim
iligkisini siirdiirmek istemiyorsa alt katilim ortakligi sona erer. Alman hukukunda
kanundaki gizli ortaklik ile ilgili hiikiimlere atif yapilarak alt katilanin 6liimiiniin alt
katilim ortakligin1 sona erdirmeyecegi goriisii hakimse de Tiirk hukukunda gizli
ortaklik ile ilgili pozitif diizenleme bulunmadigindan aksi taraflarca
kararlastirilmamissa alt katilanin 6limi, tipki asil ortakligin 6liimii ile ortaklig1 sona
erdirir. Asil ortakligin yapisal degisiklikleri, her zaman alt katilim ortakliginin sona
ermesine sebep olmaz. Bu degisikliklerin bulunmasi halinde 6nce alt katilim
ortakliginin hala varhiginmi stirdiiriip stirdiiremedigi kontrol edilmeli, sayet varliginm
sirdiiriiyorsa alt katilanin hakli sebeple feshin giindeme gelip gelmeyecegi
sorgulanmalidir. Ozellikle asil ortagin ortakliktan ayrilmasi, payin1 baska ortak ya da
ortaklara devretmesi veya herhangi bir nedenle ortakliginin sona ermesi durumunda
alt katilim ortakliginin amacini yerine getirmesi imkansiz hale gelir ve alt katilim
ortaklig1 sona erer. Alt katilim ortakligina konu payin sahibi asil ortak, payini iiglincii
bir kisiye devrederse alt katilim ortakligi sona erer. Bunun nedeni devralan ile alt
katilan arasinda ise bir sozlesme bagi bulunmamasidir. Asil ortagin iflasi, asil
ortaklig1 sona erdireceginden dolayli olarak amacinin ger¢eklesme imkan1 kalmayan
alt katilim ortaklig1 da sona erecektir. Asil ortaklik ortaklari, aralarindaki s6zlesme
ile ortaklarin iflas1 halinde dahi ortakligin devam edecegini kararlastirabilirler.
Ancak asil ortaklikta bu yonde hiikiim bulunsa da asil ortagin iflas1 her halde alt
katilim ortakligini sona erdirir. Ciinkii asil ortagin iflas1 ile kendisine ait pay ortadan
kalkar ve alt katilim ortakliginin payi isleterek kar elde etme amaci imkansiz hale
gelir. Bu agiklamalar, asil ortagin kisitlanmasi veya asil ortakliga iliskin tasfiyedeki

paymin cebri icra yoluyla paraya g¢evrilmesi halleri i¢in de gecerlidir. Alt katilim
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ortaklig1 bakimindan da ileride olas1 bir tasfiye benzeri hesaplagma islemi s6z konusu
oldugundan asil ortaga ait hesaplasma payinin cebri icra yoluyla paraya ¢evrilmesi
halinde de taraflarca aksi kararlagtirilmamissa alt katilim ortaklig1 sona erer. Asil
ortak gibi alt katilanin iflas1 da alt katilim ortakligini sona erdirir. Alt katilanin iflas1
gibi kisitlanmasi veya tasfiye benzeri hesaplasmadaki hesaplasma payinin cebri icra
yoluyla paraya ¢evrilmesi hallerinde de TBK m. 639/1-3’te diizenlendigi iizere,
sozlesmede bu durumlarda ortakligin devam edecegine iliskin hiikiim varsa alt
katilim ortaklig1 sona ermez.

XXVIII. Ortaklik malvarligina sahip olmamasi nedeniyle alt katilim ortakliginda
ortakliklar hukuku anlaminda bir tasfiyeden s6z edilemez, olsa olsa alt katilan ve asil
ortak arasinda deger yoniinden paylasima yonelik bir hesaplasma yapilir. Alt katilan
ortagin hesaplasma payi, asil ortaga kars1 yoneltilen bir alacak hakki niteligindedir.
Asil ortakligin tasfiyesi halinde de alt katilan, asil ortakliga karst hi¢bir hak ileri
stiremez. Boyle bir durumda o, yalnizca haklarin1 —her zaman oldugu gibi- asil
ortaktan talep edebilir. Ancak asil ortakligin tasfiyeye girmesi halinde alt katilan, asil
ortakta kalan alacaklar1 varsa haklarini, asil ortagin diger alacaklar1 gibi TBK m.

638/11 geregince asil ortagin tasfiye pay1 tizerinde kullanabilir,
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