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ONSOZ

Bu calismanin amact Namik Kemal’in diisiince diinyasinin derinliklerine
inerek modernlesme ile ilgili fikirlerini giin yiizline ¢ikartmaktir. Namik Kemal’in
fikirlerinin arka planinda etkilendigi kaynaklari, bu kapsamda Batil1 diislince tarzi ve
modernlesme modelini belirlemek ve giinlimiiz Tiirkiye modernlesmesine nasil bir

oneride bulundugunu agiga kavusturmaktir.

Calismamamizda miimkiin mertebe birincil kaynaklar kullanilmistir. Namik
Kemal’in modernlesme ile ilgili diisiinceleri, Hiirriyet, Ibret ve Hadika gazetelerinde

yazmis oldugu siyasi makaleleri temel alinarak kritik edilmistir.

Namik Kemal’in, siyasi ve biirokrat kimligi yan1 sira, edebiyat¢1 kimligine de
sahip olmasi, makalelerini dil bakimindan edebi bir nitelik ve derinlige
biirlindiirmiistiir. Bununla beraber, siyasi fikirlerinin makalelerinde yayilmis ve

yedirilmis olmasi karsilastigimiz zorluklardi.

Ufuk agicr fikirleriyle calismama katkida bulunan ve beni tez caligmasinda
birincil kaynaklardan yararlanmaya yonlendiren danismanim Prof. Dr. Bekir Berat

Ozipek’e tesekkiir etmeyi bir borg biliyorum.

Abdulbaki EKINCI
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OZET

19. Yiizyll Bati diinyasinda yasanan gelismeler ¢esitli boyutlariyla
Osmanli Devletini de etkilemistir. Bu etkilenme sonucunda Osmanli Devletinde farkli
batililasma hareketlerinin ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Osmanli devletinde
ilk batililasma hareketi olarak goriilen Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve onun diistinsel
tasiyicisi niteligine sahip bir teorisyen olan Namik Kemal, modernlesme konusunda

onemli fikri Onerilere sahiptir.

Batili iki farkli gelenegi temsil eden Anglosakson ve Kita Avrupa’si diisiince
yapilari, Ingiliz siyasi modeli ve Fransiz siyasi modeli olmak iizere iki farkli
modernlesme modelini ortaya koymustur. ingiliz 6rnegi, bireyci, gelenegi koruyan ve
tecridi degisim gibi 6zelliklere sahip bir modernlesme modeliyle tebariiz etmekte;
Fransiz modeli ise devrimci, jakoben ve ge¢misi ret iizerine kurulu bir modernlesme
ornegini temsil etmektedir. “Son Donem Osmanli Islahat ve Reform Tartigmalari:
Namik Kemal’in Fikirleri Cercevesinde Bir Modernlesme Onerisi” isimli
calismamizda Namik Kemal’in modernlesme ile ilgili diisiinceleri séziinii ettigimiz
modeller ¢ergevesinde ele alinmig ve kritik edilmistir. Namik Kemal, modernlesme
konusunda, batinin gelismislik seviyesini onemsemekte, ilerlemeyi saglayan ilkelerin
evrensel oldugunu, bu hakikatlerden yararlanilmasi gerektigini ifade etmektedir.
Bununla beraber, Osmanli'min kadim degerleri ve Islami ilkelerinin de korunmasi
taraftaridir. Gelenek {izerine kurulan bir modernlesme 6nerisinde bulunmaktadir. Batili
siyasi kavram ve ilkelere Islam siyaset diisiincesinde yer agmakta, Bat1 tarz1 liberal
demokrasinin Islam siyaset ilkeleri ile uyumlu oldugunu savunmaktadir. Halkin
yaptig1 anayasanin hakim oldugu ve halkin se¢im yoluyla temsil edildigi bir siyasal

sistem olarak Usul-ii Mesvereti 6nermektedir.

S6z konusu siyasal sistemin felsefi temellerini ise Islam olarak belirlemekte ve
onun iizerine insa etmektedir. Bu anlamda, modern olan1 ge¢misi koruyarak
kucaklamasi, modern siyasetin niivelerini Islami gelenekte bulmasi, diin ile bugiin

arasinda kopmaz bir bagin varligina isareti, onu diisiince ve modernlesme modeli



bakiminda Anglosakson diisiincesi ve Ingiliz modernlesme tarzi ile uyumlu

kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Anglosakson Diisiincesi Ingiliz Modernlesmesi,

Batihlasma Namik Kemal, Osmanh Devleti, Usul-ii Mesveret

Vi



ABSTRACT

19th Century developments in the Western world have also affected
various aspects of the Ottoman Empire. It is possible to indicate that different
westernization movements emerged in the Ottoman Empire as a result of this
influence. The New Ottomans Society (Yeni Osmanlilar Cemiyeti), which is
considered as the first westernization movement in the Ottoman state, and Namik
Kemal, a theorist who is qualified as an intellectual carrier of this movement, have
significant ideological suggestions about modernization. As of representing two
different Western traditions, Anglo-Saxon and Continental European thinking
structures have revealed two different modernization models; the British model and
the French model. The British example appears to be a model of modernization that
has characteristics such as individualism, preserving tradition, and gradual change,
while the French model represents an example of modernization with revolutionary,
imposing and past-rejecting features. In our work "The Late Ottoman Amendment and
Reform Debates: A Modernization Proposal Within the Framework of Namik Kemal's
Ideas" Namik Kemal's thoughts on modernization were discussed and criticized
iwithin these models’ framework. Namik Kemal attaches importance to the level of
development of the west in modernization, he states that the principles that ensure
progress are universal and these facts should be benefited. However, he supports the
protection of the ancient values of the Ottoman Empire and Islamic principles. He
proposes a modernization based on tradition. He makes room for western political
concepts and principles in Islamic political thought and argues that Western-style
Liberal Democracy is in line with Islamic political principles. He proposes a political
system, which he considers as the > Usul-ii Mesveret (Tradition of Consultation)”’
where the people are represented on a constitutional basis through election and the
separation of powers prevails. He determines the philosophical foundations of the
political system as Islam and builds on it. In this sense, his approach which embracing
the modern while preserving the past, finding the core of modern politics in the Islamic
tradition, indicating the existence of an inseparable bond between yesterday and today
makes it more compatible with the Anglo-Saxon thought and British modernization

style in terms of modernization model.
vii



Keywords: Namik Kemal, Usul-ii Mesveret, Anglo-Saxon Thought, British Mo-
dernization, Ottoman Empire, Liberal Democracy, Westernization
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GIRIS

19. yy da Osmanli modernlesmesi Tanzimat’in ilaniyla beraber
sistematik ve kurumsal bir hiiviyet kazanmistir. Bu baglamda dénemin aydin ve
biirokratlar1 modernlesme konusu {izerinde kafa yormus, siyasete ve topluma dair

onerilerde bulunmuslardir.

Tanzimat donemi, diislinsel iretkenlik agisindan zengin bir dénem olarak
goriilmektedir. Bu donemde 6zgiin fikir akimlar1 ve fikir adamlar1 ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan biri Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve bir bakima cemiyetin teorisyeni ve fikir
babasi olan Namik Kemal’dir. Dénemin 6nemli entelektiieli olarak goriilen Namik
Kemal, teorik formasyon bakimindan Dogu ve Bati’nin siyaset diisiincesinin
kaynaklarma muttalidir. Gerek Dogu’yu, gerekse kerhen bir donem yasamak zorunda

kaldig1 Avrupa’y: tanimaktadir.

Kemal, siyaset diislincesi agisindan, gerek yasadigi doneme gerekse
yasadigimiz bu zamana, Ozgiin ve derinlikli fikri Onerilerde bulunmustur.
Modernlesme ve siyaset diislincesi acisindan evrensel hakikatlerin olduguna inanan
Kemal, Dogu ile Batida ayni hakikatlerin gecerli oldugunu, dolayisiyla aralarinda
temelde bir uyumun var olduguna inanmaktadir. Bu evrensel ilkeler 1s1ginda
modernlesmenin ikame edilmesi gerektigine isaret etmekte, her toplumda oldugu gibi,
var olan yerelligin de dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Dolayisiyla

Kemal’in diisiincesi, evrensel olan ile yerel olanin imtizaci olarak goriilebilir.

Kemal fikirleri ugruna biiylik bedeller 6deyerek defalarca siirglinde yasamak
zorunda kalmistir. Fakat son kertede o ve arkadaslar1 Birinci Mesrutiyetin ilanina giden
stirecte kilit rol oynamislardir. Birinci Mesrutiyet’in ilaninda Mithat Pasa’nin yaninda

anayasa hazirlama siirecine katilmis Hiirriyet gazetesinde ortaya koymus olduklari



fikirleri icraata dokme firsati bulmustur. Fakat bu siire¢ Abdiilhamit’in meclisi siiresiz

tatil etmesiyle son bulmustur.*2

Namik Kemal giiniimiizde edebi kimlik bakimindan taninir olmasina ragmen
maalesef diigiinceleri ve siyasi fikirleri agisindan yeterince tanimamakta ve bu yiizden
onemi de anlasilmamaktadir. Fikirlerinin giiniimiiz itibariyle, yeterince ve dogru bir
sekilde giin yiiziine ¢ikartilmamis olmasi belli bagh faktorlerden kaynaklanmaktadir.
Oncelikle Kemal’in edebi iiriinlerini ihtiva eden eserleri olmasina ragmen siyaset
diisiincesi ile ilgili fikirlerini ihtiva eden bir kitab1 bulunmamaktadir. Modernlesme ve
siyaset diistincesi ile ilgili fikirleri, cogunlukla kendisinin de yayim ekibinde
bulundugu Hiirriyet ve Ibret gazetelerinde yazmis oldugu makalelerde dagimik bir
sekilde bulunmaktadir. Tanzimat doneminde ¢ikartilan gazetelerin, haber kaynagi
olarak degil, fikri tartismalarin serdedildigi glinimiiz diisiince dergilerine denk

diistiigiinii belirtmek gerekir.

Gerek makalelerin Osmanl Tiirkgesi ile yazilmis olmasi, gerekse fikirlerinin
makalelerde daginik bulunmasi Kemal ile ilgili yapilan calismalar1 zorlastirmis
olmahdir ki, yapilan calismalarin kahir ekseriyeti ikincil kaynaklar {izerine bina
edilmistir. Birincil kaynaklar1 dikkate alan birtakim arastirmacilarin da Kemal’in
diisiincesini tahlil etme konusunda ve onun zihin diinyasina niifuz etmede eksiklileri

goriilmektedir.

1940 yilinda Tanzimat’in 100. yili miinasebetiyle, Mili Egitim Bakanlig1
tarafindan yayimlanan “Tanzimat” isimli derlemede, Thsan Sungu’nun genelde Yeni

Osmanlilar, 6zelde ise Namik Kemal’in diisiincelerini konu alan 6nemli bir ¢aligsmasi

1 TOPAL, Alp Eren, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi, Cilt I, Istanbul,
VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. X.



73 isimli ¢alismada, Namik Kemal’in

bulunmaktadir. “Yeni Osmanlilar ve Tanzimat
diisiinceleri, Hiirriyet ve Ibret gazeteleri kaynak alinarak hazirlanmis, Kemal’in
aslinda toptan batililasma taraftar1 degil, Islami ilkeleri esas alan secici batililasma
taraftar1 bir diisiiniir oldugu fikrini ortaya koyan ilk ¢calismadir. Calismada Kemal’in
diisiinceleri birincil kaynaklar esas alinarak degerlendirilmis, diisiincelerinin tahlil

edilmesi konusu ikinci planda birakilmistir.

“On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi”* isimli eserinde Ahmet Hamdi
Tanpinar ise, birincil kaynaklar1 kullanmakta, Yeni Osmanlilar ve Namik Kemal’e
eserinde ¢ok dnemli bir yer ayirmaktadir. Fakat eserinde diisiiniiriin siyasi fikirlerine
detayli yer aymrmamakta, yeni edebiyatin tesekkiiliine katkisi {izerinde
yogunlagsmaktadir. Tanpinar’in 6grencisi olan Mehmet Kaplan da benzer bir sekilde
“Namik Kemal Hayati ve Eserleri”® isimli doktora tezinde, Namik Kemal’in siyasi
diisiincelerine yeterince dokunmadigi sdylenebilir.

Serif Mardin’in doktora tez calismasi olan, “Yeni Osmanli Diisiincesinin
Dogusu”® ise Namik Kemal’in siyasi diisiincesini konu alan temel referans kitabi

olarak goriilmektedir.

Mardin ¢aligmasinda, Namik Kemal’in siyasi diisiincesini, yasadigr donemin
sosyal ve siyasi baglaminda degerlendirmis, diisiincesindeki Batli ve Islami arka plana
egilmistir. Bu ¢aligma birincil kaynaklar dikkate alan calismalar igerisinde, Kemal’in
siyasi diisiincesini ciddi tahlile tabi tutan ve lizerinde kafa yoran en dnemli kaynak
olarak goriilebilir. Fakat “Siyasetin ve Hiikiimetin Kaynag1” boliimiinde ele aldigimiz

gibi, Mardin’in, yorumladigi kimi noktalar, daha farkli yorumlama imkanim

3 SUNGU, ihsan, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimat 2, Cilt II, Istanbul, Milli Egitim
Basimevi, 1999, s. 777-800.

4 TANPINAR, Ahmet Hamdi, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, istanbul, Dergah
Yayinlart, 2012.

5 KAPLAN, Mehmet, Namik Kemal Hayati ve Eserleri, Istanbul, Ibrahim Horoz Basimevi, 1948.

6 MARDIN, Serif, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, istanbul, iletisim Yayinlar1, 2015.



icermektedir. Ozellikle Kemal’in Islam diisiincesi ve siyasetinin kaynagina dair

teolojik tartigmalara getirdigi yorumlarin Mardin’in dikkatinden kactig1 sGylenebilir.

Calismamizda Namik Kemal’in modernlesme ve siyaset diisiincesi ile ilgili
diisiinceleri giin yiiziine ¢ikartilmaya calisilacak, Anglosakson ve Kita Avrupasi

modernlesme tarzlariin Kemal’in diisiincesi tizerindeki etkileri incelenecektir.

Bat1 diinyasinda Anglosakson (Ingiliz-Amerika) ve Kita Avrupasi (Fransa)
olmak tizere kabaca iki diisiince ve modernlesme geleneginden s6z etmek miimkiindiir.
Ingiliz modeli siyasi tarz bakimindan, tedrici degisimi ve doniisiimii esas alarak
stireklilik vurgusu yapmakta; Fransiz modeli ise, devrimci, jakoben ve ge¢mis ile

baglar1 koparan ozelliklere sahiptir.

Namik Kemal muhafazakarligin siireklilik vurgusuyla, modern olani ge¢misi
koruyarak kucaklamas1, modern siyasetin niivelerini Islami gelenek ve dinde bulmast,
diin ile bugiin arasinda kopmaz bir bagin varliina isareti, onun siyaset diislincesinin
temel karakteristik 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda gegmise ait olan
degerler1 dislamadan gelecegi insa cabast ve en Onemlisi de modern siyaset
diisiincesinin izlerini gelenekte aramasi, modernlesme konusunda onu yontem ve
diisiince tarzi bakimindan Ingiliz siyaset diisiincesiyle uyumlu kilmaktadir. Ancak ote
yandan, siyasal sistem kurma konusunda ise Ingiliz toplumundaki smiflarin varlig1 ve
bunun da siyaset sistemine yansimis olmasi, Namik Kemal'i zorunlu olarak Fransiz
siyasi sisteminden yararlanmaya itmistir. Son tahlilde Fransiz siyaset sisteminden
yararlanmanin, zorunlu olarak Fransiz modernlesmesi ve siyaset diisiincesini
savunmak ve onermek anlamima gelmedigi aciktir. Zihniyet ve yontem bakimindan

Namik Kemal'in 6nerileri Ingiliz modernlesme yéntemine muvafiktr.



1. MODERNLESME TEORISI

Modernlesme kuramcilar arasinda, geleneksellik ile modernlik arasinda bir
asama veya derece farki olduguna dair tartigmalar bulunmaktadir. Bu minvalde
gelenekselligin modernlik oncesi donem oldugunu, dolayistyla bu methumlarin iki
farkli zamansal donemi ve gelismislik seviyesini ifade ettigi i¢in bir arada
bulunamayacagi tartisma konusu edilmektedir. Joseph R. Gustield, geleneksel toplum
ve modern toplum ayrimina karsi ¢ikmakta ve bu ayrimdan kaynaklanan yanlisliklara
isaret etmektedir. Kuramcilar goziiyle geleneksellik ve modernlik olgularin
degerlendirmek ve kritik etmek, ¢calismamizin konusu olan iki farkli modernlesme
tarzi ve Namik Kemal modernlesmesine 1sik tutacaktir. Nihayetinde, Fransiz
modernlesmesi ve tlirevi olarak gordiigiimiiz Osmanli aydinlarindan Abdullah Cevdet
ve Celal Nuri, gelenegi dislayan bir modernlesme 6nerirken, ingiliz modernlesmesi ve
ondan miilhem bir modernlesme tarzi 6nerdiklerini iddia ettigimiz Namik Kemal ve

Mehmet Akif, gelenegi kucaklayan bir modernlesme tarzi 6nermektedir.

Modernlesme  kuraminin, Batili olmayan toplumlardaki degisimin
aciklanmasia dayandigini belirten Levent Koker, kuramin geleneksel ve modern
olarak telakki edilen iki toplumun karsilastirmasina dayandigini ifade etmektedir. Bu
anlamda modern toplum tipinin ne oldugu ifade edilirken, geleneksel toplumun ise

modern olmayan toplum olarak algilandig1 belirtmektedir’.

Levent Koker, Modern toplum tipinin ise sdyle ifade edildigini belirtir:

7 KOKER, Levent, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul, Iletisisim Yayinlar1, 2007,
s.39.



“Modern toplum kavramu, belirli bir insan tipini, insanla doga ve insanla insan

arasindaki iliskilerin belirli bir kavranis bi¢imini (veya belirli bir ‘kiiltiir’i), belirli bir

iktisadi iligkiler sistemini ve nihayet, genellikle bu 6gelerin olusturdugu toplumsal ve

iktisadi temel iizerine bina edildigi diisiiniilen bir siyasal yap1y1 icermektedir.”®

Joseph R. Gusfield ise geleneksel toplum ile modern toplum ayrimina dayanan

iki farkli kategorinin varligina karsi ¢ikmakta, bu baglamda elestiri ve itirazlarda

bulunmaktadir. Bu ayrimdan kaynaklanan yedi yanlisa isareti ise dikkat ¢ekicidir.

Gusfield bu yedi yanlist soyle ifade etmektedir:

"Yanlhs 1: Gelismekte olan toplumlar duragan toplumlardir. Geleneksel bir
toplumun her zaman bugiinkii durumuyla var oldugunu veya yakin ge¢cmisin
degismemis bir durumu gdsterdigini varsaymak yanilticidir. Bugiin goriilen ve
'geleneksel toplum' olarak isimlendirilen seyin kendisi, cogu kez degismenin

bir tranudir.

Yanlis 2: Geleneksel kiiltiir tutarli bir norm ve degerler biitiiniidiir. Kentsel
merkezlerin "bliylik gelenegi' ile kirsal topluluklarin ‘kii¢iik gelenegi'
arasindaki ayrilma ve etkilesimi irdeleyen antropologlar, tek-bi¢cimli (uniform)
bir biitiin olusturdugu diisiiniilen sey i¢inde yer alan alternatiflerin cesitliligine

dikkatimizi ¢ekmislerdir.

Yanlis 3: Geleneksel toplum tiirdes bir toplumsal yapidir. Diger toplumlar gibi,
Hint toplumu da, kast sistemi i¢inde ve disinda yer alan farkli gruplarda farkli

yasam bic¢imlerini kurumsallagtirmistir.

Yanlis 4: Eski gelenekler yeni degismeler tarafindan yerlerinden edilir. Eski ve

yeni kiiltiir ve yapilarin ¢atismadan ve hatta karsilikli uyum gostererek var

8 KOKER, Levent, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul, Tletisim Yayinlar1, 2007,

s.40.



olma kapasiteleri toplumsal degigsmede sik goriilen bir olgudur; eski yeniyle

zorunlu olarak yer degistirmez.

Yanlis 5: Geleneksel ve Modern bigimler daima ¢atisma i¢indedirler: Ozgiil bir
tarthsel ve kiiltirel durumdan ayr1 bir sey olarak 'geleneksel toplum'
soyutlamasi, modernist bi¢imlerini kabuliinii, yadsinmasini1 veya birlesmesini

etkileyen 6zgiil geleneklerin igeriginin ¢esitliligini gérmemektedir.

Yanlis 6: Geleneksellik ve modernlik birbirlerini karsilikli olarak dislayan
sistemlerdir. Verili bir kurumun ya da bir kiiltiirel sistemin g¢esitli yonleri veya
boyutlar1 vardir Bir toplum iizerindeki yeni-etkiler karsisinda her boyut ayni
yonde islev gormez. Geleneksellik ve modernlik catisma icinde olmaz.
Geleneksellik ve modernlik ¢atigsma i¢inde olmaktan ¢ok, cogu kez, birbirlerini

giiclendiren sistemlerdir.

Yanlis 7: Modernlesme stirecleri gelenekleri zayiflatir. (...) Yeni kurumlar ve
degerler eskiyle kaynasabilir ve karsilikli olarak birbirlerinin igine girebilirler,

ki siklikla boyle olur."®

Gusfield’in yaptig1 elestiri ve tespitlerden de anlasildigi gibi, geleneksel
toplumlar varsayildig: gibi donuk degil, devingen, iginde ¢esitliligi barindiran ve ¢ogu
zaman modern olanla ¢atigmak yerine uzlag1 gosteren bir yapiya sahiptir. Bu anlamda
gelenegi modern olanin ziddi olarak gérmek ve o sekilde tanimlamanin isabetli
olmayacagi sonucu ¢ikmaktadir. Modernlik ile gelenekselligi, etkilesim i¢inde, i¢ ice
gecerek, birinin digerini giiclendirdigi iki toplumsal olgu olarak gérmek miimkiindiir.
Bu baglamda modern toplum olmanin zorunlu olarak gelenegi dislamak anlamina
gelmedigi anlasilmaktadir. Oyle ki gelenegi koruyarak modernlesen toplumun, iki
sistemden de beslenmesi hasebiyle, sahip oldugu sistem gelenegin dislanmasi iizerine
kurulan modernlesmeye nazaran daha koklii ve saglam bir tarihi temel {izerine oturmus

olacagi soylenebilir.

9KOKER, Levent, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul, fletisim Yayinlar1, 2007, s.56.



1.1.ANGLOSAKSON VE KITA AVRUPASI SiYASI DUSUNCE -
MODERNLESMELERI

Bat1 siyaset diisiincesinin felsefi temellerini irdeledigimizde Anglosakson
(Ingiliz-Amerikan) ve Kita Avrupasi (Fransiz) olmak iizere iki diisiinsel gelenegin var

oldugunu gérmekteyiz.

Bati felsefesi i¢inde iki ana akim diisiincenin varligindan s6z etmek miimkiin
oldugunu, bunlardan ilkinin Isko¢ aydinlanmasinda somutlasan ampirist, evrimci,
bireyci vasiflariyla kendini gosteren Anglosakson diisiince gelenegi; ikincisinin ise
Fransiz aydinlanmasinda ifadesini bulan ve biitiincii, rasyonalist, devrimci teorilere
kaynaklik eden Kita Avrupasi diisiince gelenegi oldugunu ifade eden Bekir Berat
Ozipek,'° bu iki farkli siyasi diisiince gelenegi ve modernlesme modellerini sdyle ifade

etmektedir:

Bu diisiince gelenekleri de kendi icinde farklilagsmakla beraber, kabaca iki
tasnife gitmek miimkiindiir. ki gelenegin felsefi kaynaklarinin farkli olmasi tabii
olarak siyasi modellemelerinin de farklilagsmasi sonucunu dogurmustur. Ingiliz modeli;
siyasi tarz olarak tedrici degisimi ve doniislimii esas alirken, Fransiz gelenegi devrimci
doniisiimlere kaynaklik etmistir. Ingilizler zaman iginde “tac”a karsi parlamentoyu,
parlamentoda ise Lordlar Kamarasma kars1 Avam Kamarasini destekleyerek
parlamenter monarsi yoluyla demokrasiye ge¢mislerdir. Fransiz geleneginde ise
degisimler radikal olmustur. Bu iki siyasi gelenegin toplumsal yapiya bakislar1 da
farklidir. ingiliz geleneginde toplumsal gesitlilik ve hayatin dogal akis1 gibi yaklasim
tarzlar1 s6z konusu iken, Kita Avrupasi olarak bilinen Fransiz geleneginde ise ¢esitliligi
yok eden ve dogal akisa miidahaleci bir tarz benimsenmistir. Dolayisiyla Ingiliz

diisiince geleneginin belli bagh 6zellikleri olan, soyut ve teorik olana karsi deneysel

10 OZIPEK, Bekir Berat, “Anglo-Sakson ve Fransiz Siyasi Modelleri Arasinda Osmanli ve
Cumbhuriyet Modernlesmesi”, Donemler ve Zihniyetler, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt
9, Tanil Bora, Murat Giiltekingil, 1. Baski, Istanbul, iletisim Yayinlar1, 2009, s.971.



olani, kopusa kars: siirekliligi ve tedrici degisim dikkate alindiginda Peter Viereck

tarafindan “muhafazakar mizac” olarak da adlandirilmaktadir. 1

Avrupa’da 16. yiizyildan itibaren “tek degil, iki farkl “siyasi ¢izginin” ortaya
ctkigini” belirten Kazim Berzeg ise iki diislince ve siyaset gelenegini karsilastirmali
olarak analiz etmekte ve Anglo-Amerikan cizgisinin temel Ozelliklerini sOyle

Ozetlemektedir:

“Bunlardan ilki ve 1215°ten beri egemen hale geleni Anglosakson, 18.
yiizyildan itibaren de Anglo- Amerikan olaniydi. Magna Carta, yiizyilarca,
inisli ¢ikiglh bigcimde devam eden demokratiklesme siirecinin baslangiciydi.
‘Parlamentolarin babasi’ olarak anilan Ingiliz parlamentosu 1399’da
kurulmustu. Bundan 250 yil sonra, Cromwell’in 1648 de baslayip on yul siiren
askeri diktasi, Mosca'mn tabiriyle, Ingiliz halkinda ‘askeri idareye karsi
unutulmayan bir tiksinti 'nin yerlesmesine neden olmustu. Cromvell 'den sonra
doniilen krallik rejimi altindaki demokratik gelisme, ‘Habeas Corpus Act’, ‘Bill
of Rights’ gibi siyasi tarihin oénemli adimlariyla siirdii. 1688°de kralin
parlamento tarafindan tahttan indirilmesi, parlamentonun tistinliigii ve ‘kral
hiikmetmez, saltanat siirer’ ilkesinin yerlesmesine sahne olmustu. Ingiliz
demokratiklesme hareketi, eski feodalite dénemi Anglosakson hukukunda yer
alan  haklarin  teminat  altina  alinmasina  dayaniyordu.  Locke,
demokratiklesmenin gerekgesini, ‘tabii hukuktan kaynaklanan temel insan
haklar: temeline oturtarak, demokratiklesmeyi ‘Ingilizlere Ozgii bir talep’
olmaktan ¢ikarmis ve evrensel bir talep haline getirmisti. 18. yiizyildan itibaren,
1776 Amerikan Bagimsizlik Beyannamesi’yle baslayan ‘liberal anayasacilik
cagi’, Anglosakson siyasi ¢izgisinin tiriintiydii. Bati demokrasisinin temeli de

bu ¢izgiydi ve bu yiizdendir ki Begovi¢ demokrasiye ‘Ingiliz icadi’ diyordu.

Bunun karsisinda ise, yine Berzeg’e gore, 18. Yiizyil Fransiz Aydinlanmasina

dayanan Kita Avrupasi veya Fransiz ¢izgisi vardi:

11 Ozipek, a.g.m., s. 972.



Ingiltere’deki demokratiklesme siireci, basta Fransa olmak iizere, Kita
Avrupa’sint etkilemis, basta Voltaire ve Montesquieu olmak iizere Fransiz yazarlar
Ingiltere’yi 6rnek alan bazi eserler yayimlamislard. Fransiz Aydinlanmasinin iirettigi
tic onemli fikir akimi, “kurucu rasyonalizm”, “aydinlanmacit despotizm” ve
“Rousseau’cu milli hakimiyet teorisiydi. Sartori’ye gore, tarihsel gelisimin sonucu
olan ve insanlarin dogustan var olan haklarini giivence altina almayr amaglayan
Ingiliz tipi demokrasiden farkli olarak Fransiz tipi, ‘devrimci patlamadan sonra dogan
bir rejimi’, ge¢migin reddini ve ge¢misten bilin¢li kopusu esas alyyordu. 19. yiizyilin
sonlarinda Fransiz siyasi ¢izgisi ve ‘devrimci Fransiz demokrasi modeli’ diinyada
etkinligini artirmis, ancak Ikinci Diinya Savasi 'ndan sonra bu durum degismis, ‘1948-
49 Italyan ve Alman Anayasalari, 1958 De Gaulle Restorasyonu ile Anglo-Amerikan
siyasi cizgisine dogru bir uyarlama’ baslamisti. Ancak Tiirkiye, 19. yiizyildaki

Batililasma hareketlerinden bu yana daima Fransiz ¢izgisinde kalmisti. ™2

Namik Kemal’in modernlesme Onerisine etki eden diisiince gelenegini agiga
kavusturmak agisindan Anglosakson ve Kita Avrupasi diisiince gelenekleri ve
modernlesmelerinin temel karakterlerini ortaya koymak onem arz etmektedir. Bu
anlamda, iki farkli diisiince gelenegi ve Kemal’in modernlesme 6nerisinin bu diisiince
gelenekleri ile baglantis1 a¢i1ga kavusturulmaya galisilacaktir. Kemal’in modernlesme
onerisinde ki muhafazakar tutumu ve ge¢misle bagi koparmadan gelecegi insa etme
arzusu, onun Onerisinde Anglosakson diisiince gelenegi ve Ingiliz tarzi

modernlesmenin izlerinin varligina isaret etmektedir.

12 Ozipek, a.g.m., s. 972-973.
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1.2.0SMANLI MODERNLESMESINDE iKi FARKLI CiZGI

Osmanli’da modernlesmenin, askeri basarisizliklar sonucunda olusan reform
ihtiyac1 ve bu baglamda Avrupa’yr 6rnek alma girisimleriyle basladigini sdylemek
miimkiindiir. Bu anlamda 19. Yiizyil itibariyla Osmanli’da aydinlar ve biirokratlar
grubu nasil bir modernlesme olmas1 gerektigi iizerine kafa yormuslardir. ingiltere ve
Fransa’ya giden aydin gruplar1 dogal olarak modernlesme diisiincesi bakimindan
Batida hakim olan iki farkli ¢izgiden etkilenmis ve lilkelerine o minvalde modeller
sunmuglardir. Dolayistyla Osmanli’daki aydin ve biirokratlar arasinda siyasi, hukuki
ve Islami konularda ana akim iki farkli modernlesme diisiincesinin var oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu ¢izgilere yakindan baktigimizda temel 6zellikleri soyle

tespit edilebilir:

Yeni Osmanlilardan itibaren, islahat¢i, kurum ve kuruluslari yok etmeden
batiyr 6rnek alan “segici batililasma” yanlis1 ¢izgi bulunmaktaydi. Temsilcileri ise
Namik Kemal ve Mehmet Akif Ersoy gibi modernlesmeyi énemseyen muhafazakar
kisilige sahip aydinlardi. Buna mukabil, devrimci yontemle geleneksel kurum ve
kuruluslarin yok edilmesi gerektigini vurgulayan “toptan batililasma” yanlis1 ¢izgi de
bulunmaktaydi. Bu ¢izgi, radikal ve jakoben modernlesme tarzini onermekteydi.
Temsilcileri arasinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti {iyesi Abdullah Cevdet ve Celal Nuri
gibi aydinlar bulunmaktayd.3

Osmanli aydinlar1 arasinda modernlesme konusunda radikal degisimi savunan
isimlerin basinda Abdullah Cevdet gelir. Cevdet’in fikirleri, siyasi dini ve kiiltiirel
anlamda var olan durumun toptan yok edilmesi yoluyla Batli bir medeniyet ve 6zellikle
zihin insa etmekten ibarettir. Cevdet, sair ve edebi kimlige sahip olmasi bakimindan

Batili edebi eserlerin terclimesi yoluyla diisiinsel ve zihni degisimi 6n plana

13 OZIPEK, Bekir Berat, “Avrupa’da ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik”, Muhafazakar Diisiince, Y1l 7,
Say1 25-26, Temmuz-Aralik 2010, s. 110-111.
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cikartmigtir. Ona gore, gegmise ait kiiltiirel ve siyasi bakiye kurtulmasi gereken bir
yiiktiir. Bati, medeniyetin 6l¢iisii olduguna gore, Batililasmak i¢in oncelikle Doguya
ait zihniyetin degismesi ve Dogu kiiltiiriine ait kalintilarin yikilmasi gerekmektedir. Bu
yolla ancak toplumsal aydinlanmanin saglanmasi ve medeniyetin imkanlarina

erisilmesi mimkiindiir.

Hilmi Ziya Ulken, Abdullah Cevdet’in medeniyet ile ilgili fikirlerini sdyle
aciklar:

“Ona gore, medeniyetlerin degismesinden Once gelen biiyiik sarsintilar, 6nemli
siyasi degismelerle paraleldir: ‘Kavimlerin istilasi, hanedanlarin yikilmast gibi.
Fakat bu olaylar derinden incelenirse goriiliir ki, onlarin altinda kavimlerin
fikirlerine ait esasli degisiklikler bulunmaktadir. En o6nemli degismeler
kanaatlerde, goriislerde, inanglardadir. Bugiinkii ¢ag, insan diisiincesinin sekil
degistirmeleri halinde bulundugu kritik (buhranli) zamanlardan birini teskil
etmektedir. Bu degismenin esasinda iki faktdér wvardir: Birincisi,
medeniyetimizdeki dini, siyasi, I¢timai inanclarin yikilmasidir. Ikincisi,

tamamen yeni varlik ve diisiince sartlarmn yaratilmasidir. "4

Ulken’in yaptig1 tahlilden de anlasildig1 gibi, Abdullah Cevdet, gegmisin biitiin
birikiminin yikilmasi yoluyla, Bat1 tarz1 bir medeniyet insa edilmesi gerektigi fikrini
savunmaktadir. Burada dikkate deger olan nokta, kiiltiirel degisimlerin siyasi
degisimlerden bagimsiz olmadigina dair kanaatidir. Serif Mardin ise Abdullah
Cevdet’in fikirlerini soyle Ozetlemektedir: "halki egitmek, Osmanli kiitlelerini

medeniyet akimina katma istegiydi.”*®

14 ULKEN, Hilmi Ziya, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince, Istanbul, Ulken Yayinlar1, 1992, s. 250.

15 MARDIN, Serif, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul, fletisim Yaynlar1, 2008,
s.225.
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Batililasmak, ona gore “fikir ve goriigleri temelinden degistirmek™ anlamina

geliyordu:

“Bat1 klasiklerinin derin anlamlarmin anlasilmas: sayesinde Bati'ya
yaklagilabilecegi, Batililagmanin gereklerinden birinin fikir ve goriisleri
temelinden degistirmek oldugu ve evreni materyalist-biyolojik bir cerceve
icinde degerlendirme, bunlarin arasinda basta gelmektedir. Dikkate deger bir
nokta, Dr. Abdullah Cevdet'in biitiin "materyalizm"ine ragmen "maneviyatin
beslenmesi"ne temel bir deger vermis olmasidir. Fakat tipki Atatiirk'te oldugu

gibi bu besleyici unsurlar dinin disinda aranmaktadir.”1®

Mardin’in de ifade ettigi gibi Abdullah Cevdet, toptan degisme ve gecmisi ret
etme tizerine kurulu bir batililasmay1 savunmaktaydi. Dolayisiyla Cevdet’in Fransiz
tarzi modernlesme dnerisinde bulundugunu sdylemek miimkiindiir: "Samimi emelimiz
gerek i¢ gerek dis boyunduruklardan kurtulmus, vatandaslarinin hepsinin birlik

halinde ve kardes olduklari, irk ve din farklarmin yok edildigi bir Tiirkiye gérmektir.”*’

Mardin’in yukarida yaptig1 alintidan anlagildig: gibi Abdullah Cevdet, din ve
ik farkliliklarinin yok edilmesi taraftariydi. Dolayisiyla cogulculugu yok eden onerisi
ve aydinlanmaci despotizmi ifade eden rolii, bizi dogrudan Fransiz modernlesmesine

gotlirmektedir.

Bir diger “toptan batililasma” taraftar1 olan aydmin ise Celal Nuri ileri’dir.
Onun tahayyiil ettigi modernlesme de Batili olan1 gerekirse siddet kullanarak topyekun

yerlestirmektir:

16 MARDIN, a.g.e , 5.232-233.
17 MARDIN, a.g.e , 5.235.
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“Celal Nuri i¢inde bulunulan durumun yegane sebebi olarak Osmanli’y1 goriir
ve “maatteessiif tarihimizin biiylik bir kismini unutmak ve hatta miimkiinse
yakmak mecburiyetinde” oldugumuzu belirtir. Ayn1 keskin tavrin1 hemen tiim
kurumlarla ilgili olarak ifade eden ileri, muhafazakarligin kanimiza islemis bir
durum olmadigini, istesek bunu degistirebilecegimizi de diisiiniir. Teceddiid ad
ile tanimladig1 bu Batililagma siirecine muhalefet edecek olanlar bulunursa
onlara kars1 bu konuda kesinlikle zor kullanilmali ve hatta ,”Biiyiik Petro’nun

yaptig1 gibi terakkiyat: Adeta kafamiza vura vura yaymali”dir.” 18

Celal Nuri’nin de modernlesme yaklasimi Abdullah Cevdet ile benzerdir.
Yukaridan asagiya toplum miihendisligine varan tavri, gerekirse zor kullanma yoluyla

toplumu modernlestirme istegi aydinlanmaci despotizmi ifade eden bir yontemdir.

Osmanli son donem aydinlar igerisinde segici batililasmay1 savunan ¢izginin
ise en Onemli temsilcilerinden biri Namik Kemal’di. Namik Kemal, Osmanli’nin
kurum ve kuruluslarinin 1slah edilmesi yoluyla yeniden ayaga kaldirilabilecegine

inanmaktaydi.

Ibn-i Haldun’un, devletlerin insanlar gibi, dogar, biiyiir, yaslanir ve 6liir tezini
kabul etmemekteydi. Osmanli’nin hasta oldugunu kabul etmekte, yalniz “dogal
gereklere” gore hareket edildiginde sagligina kavusup, giiclenebilecegini ve dmriinii

siirdiirebilecegini vurgulamaktaydi.®

Kemal’in dogal gerekler olarak gordiigli, evrensel ilkelerdi. Bu ilkelerin
sonucu olan bilimsel ve teknolojik gelismislikte bat1 6rnek alinmaliydi. Ayni zamanda,

Dogunun kendine has kiiltiirii ve gelenegi korunmaliydi.

Benzer bir tutum, ¢izginin devamu sayilabilecek bir aydin olan Mehmet Akif

Ersoy’da da goriilmektedir. Akif, degerlerin tersyiiz edilmeden batinin bilim ve

18 OZIPEK, Bekir Berat, “Avrupa’da ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik”, Muhafazakar Diisiince, Y1l 7,
Say1 25-26, Temmuz-Aralik 2010, s 111.

19 MARDIN, Yusuf, Namik Kemal’in Londra Yillari, Istanbul, Milliyet Yayinlar1, 1974, s.47
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teknolojisinden istifade edilmesini Onermektedir. Dolayisiyla Namik Kemal ve
Mehmet Akif ¢izgisi batililasma konusunda, Abdullah Cevdet ve Celal Nuri ¢izgisinin
tersine, modernlesmek i¢in batil1 bir zihin diinyasina sahip olmak gerektigi fikrini ¢ok
sakincali gormekteydiler. Oysa Abdullah Cevdet ve Celal Nuri ¢izgisi doguya ait
kurum ve kuruluslarin, kiiltiir ve yasam tarzinin tamaminin yok edilmesi suretiyle,
Batili tarzda yeni bir medeniyetin ingasini Onermekteydiler. Gegmisin biisbiitiin
unutulmasi ve batili bir zihin diinyasina sahip olunmasi1 onlar i¢in modernlesmenin bir
vecibesiydi. Bu anlamda Fransiz modernlesmesinin karakteristik 6zelliklerini

gostermekteydiler.

Secici batililagma ¢izgisini benimseyen aydinlar ise, tedrici degisim ve gegmis
ile baglarm1 koparmayan yapidaki Onerileriyle Anglosakson modernlesmenin

karakteristik 6zelliklerini gostermekteydiler.
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2. YENi OSMANLILAR CEMIYETI

1865 yilina dogru sekillenen Yeni Osmanlilar Cemiyeti, temelde Tanzimat
Fermanini ilan eden Mustafa Resit Pasa sonrasi Babiali’de yonetimi ele alan ve
uygulayicist konumundaki Ali Paga ve Fuat Pasa’ya kars1 bir bagkaldir1 hareketi olarak

O Genel anlamda Tanzimat Fermanm dis baskilar sonucu ilan

ortaya ¢ikmustir. 2
edildigine doniik elestirileri olmasiyla beraber, fermani biiylik bir kazinim olarak
gormekteydiler. Ali Pasa ve Fuat Pasa’y1 ise Tanzimat’1 uygulamadiklar1 ve istibdada
yol agtiklar gerekgesiyle elestirirlerdi. Cemiyetin 6nde gelen isimleri, Namik Kemal,

Ziya Paga, Ali Suavi ve Sinasi olarak goriilmektedir.

Cemiyetin amact Osmanli Imparatorlugunda bir “meclis-i mesveret”
kurulmasin1 saglayarak siyasi iktidarin paylasilmasini kurumlastirarak, kuvvetler

ayriligin1 saglamakti.?!

Namik Kemal, Hiirriyet gazetesinin ilk sayisinda Yeni Osmanlilar ve Hiirriyet
gazetesinin amag ve misyonunu agiklar. Oncelikle Osmanli’nin tarihsel roliine deginen
Kemal, daha sonra Osmanli’nin i¢ine diistiigii yikilma tehlikesinden bahseder. Bu
durum karsisinda Yeni Osmanlilar Cemiyetinin kuruldugunu, Hiirriyet gazetesinin ise

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin fikir ve tezlerini ifade etmek icin ¢ikartildigini belirtir.

Buna neden ihtiya¢ duyulmustur? Ciinkii Namik Kemal’e gore eski gorkemli

giinler geride kalmistir.

Bir zamanlar “ilahi bir nimet olan vatan”a kars1 sorumlugunu yerine getiren bir
Osmanli milleti vardi. “Bu ugurda sehit olan ecdadimizin kemikleri toplansa ¢ollerde
devasa piramitleri olusturacak bir ciisseyi olusturur” diyen Namik Kemal’e gore dyle;
sultanlar yagsamist1 ki, “vatan i¢in cenk meydanlarinda ruhunu teslim” etmis, “[6]yle

vezirler yetig[mis]ti ki doksan yasin1 asmis olmasina ragmen hasta haliyle kirk saati

20 MARDIN, Serif, Tiirk Modernlesmesi, Istanbul, fletisim Yaymlari, 1991, s. 87.
21 MARDIN, J6n Tiirklerin Siyasi Fikirleri, s.33.

16



askin siirelerde vatan ugruna at sirtinda yol al[must1].” Bireylere gelince, onlar da
“gerek disaridaki vatan diigmanlarina gerekse igerdeki hiirriyet diigmanlarina karsi
canin1 vermekten geri kalma[mislar]; [o] kadar digerkam ve ulvi amaclar i¢in
miicadele et[mislerdi] ki Osmanli tabirini cesaret ve mertlik anlami ile es

kil[muslardi].??

Ama simdi “devlet batma durumuna” gelmisti. Oncelikle iilkenin, onun temel
kavramlarindan biri olan “vatanin” ig¢inde bulundugu durumu analiz eden Kemal’e

gore:

“Vatamimiz, Omerlerin ve Siileymanlarm tahtinda hiikiim siirdiigii bir
memleketti. Tiirkler medreselerinde Farabiler, Ibni Sinalar, Gazaliler,
Zamahgeriler yetistiren ve dort bir yana hikmet yayan yerlerdi. Diinyaya
payitahtlik itibarin1 kazanmis bir memleket, simdi birkag¢ toplulugun saldirisi
karsisinda titrer hale geldi. Ve diinyaya 6gretmedigi bir sey kalmamis bir
memleket bu giin egitimin semeresi olan kimi gelismeler karsisinda mucize

gdrmiis gibi hayranlik igerisinde kalmaktadir.”?3

Namik Kemal’e gore idareyi baskici yollarla ele alanlar, toplumumuzun san ve
mutlulugu i¢in caligmakta yetersizdirler. Bununla da yetinmezler, hukukumuzu
ayaklar altina alirlar, malimizi yagma ederler, topraklarimiz giiya ikbalimiz igin
bagislarlar ve esaret zincirini boynumuzdan ¢ikmasini istemezler. Bizim bunlar

karsisinda sessiz kalmamiz miimkiin degildir.?

Oysa ona gore arttk memleketimizde bir siiredir hiirriyet havalar1 her tarafa
yayilmis ve halk tarafindan da kabul gérmiistiir. Ayn1 zamanda devletin batmak tizere

olan hali, tizeri ortiillemez ve tevil edilemez duruma gelmistir. Dolayisiyla herkes

22 KEMAL, Namik, “Hubbii’l-vatan mine’l-iman”, Hiirriyet, Say1 1, 9 Rebiyiilevvel 1285/29
Haziran 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Narmk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlari, 2018 s.2.

23 Kemal, a.g.m., s.2.

24Kemal, a.g.m., s.2-3.
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vatanperverlik vazifesini géz oniinde bulundurarak, topluluklar kurmus ve gazeteler

¢ikarmaya baslamistir.?®

Namik Kemal, Osmanli Devletinin durum degerlendirmesini bdyle yaptiktan

sonra Yeni Osmanlilarin kim oldugunu ve amagclarini belirtmeye baslar:

“Yeni Osmanlilar, ki eski Osmanlt sanini tecdide [yenilemeye] ¢alisanlardrr,
zulmiin ne kadar hasmi iseler fitnenin de o kadar diismanidirlar. Sultan
Siileyman zamamimin feyz ii ikbalini isterler. Ama bunu asrin iktiza ettirdigi
intizami-1 medeniyet icinde ararlar. Buna ¢are adalettiv. Adalet iimmet-i
Osmaniye efradint miisavat-1 hukukuyla hdsil olur. Miisavat-1 hukuk ise akil ve

nakle mutabakat-1 kamile ile mutabik olan usul-i mesveret temin eder. "

Bu paragraftan anlasildigi lizere Yeni Osmanlilar, ezeli toplumsal bir deger
olan adaletin memleketimizde '"usul-ii mesveret" yoluyla saglanabilecegini
diistinmektedirler. Ayn1 zamanda adalet gibi degerli bir amaci, vakur ve agir baglilikla
mutedil bir yol olan fikir miicadelesi ile gerceklestirmek isterler. Gazete ise diinyada

fikirleri ifade etmede birinci yol olarak addedilir.

Bu baglamda Ali Suavi, Muhbir gazetesini ¢ikarir, dogrular1 soyledigi i¢in
zulme ugrar ve gazetesi kapatilir. Daha sonra Londra’da gazete yayinina devam edilir.
Muhbir gazetesinin gerek halk i¢inde gosterdigi pozitif etki, gerekse fikir 6zglirliigi
baglamindaki faydasi goriildiigii i¢in Yeni Osmanlilar memleketin basim yayim
diinyasina ¢ok seslilik ve taze bir kan getirmek adina ismi ile miisemma Hiirriyet
gazetesini ¢ikarmaya karar verir. Hiirriyet gazetesi haftalik olmak iizere ¢ikarilacak
ve bu gazetede bagli oldugu cemiyetin amaci olan usul-ii mesveret iddiast ve

Osmanlinin tiirlii meseleleri vatanin menfaati cercevesinde ele alinacaktir.?’

25 Kemal, a.g.m., s. 3.
26 Kemal, a,g,m., s. 3.

27TUTENGIL, Cavit Orhan, Yeni Osmanlilar’dan Bu yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-
1967), Istanbul, Belge Yayinlari, 1985, s. 54.
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Namik Kemal hukuki aksakliklar1 ve yanlislar ifade ederek bir durum analizi
yapar ve bu baglamda Yeni Osmanlilar ve Hiirriyet gazetesinin amag ve hedeflerinin

bu sorunlara da ¢oziim liretmek oldugunu dile getirir.

Matbuat Nizamnamesi’nin (Basin Yayin Hukuku Yasasi) kimi aksakliklarina
ragmen halkin istifade etmesine ragmen Babiali tarafindan yiiriirliikten kaldirilmasini
elestiren Kemal, Meclis- 1 Sura-y1 Devlet’in agilis1 sebebiyle yaymlanan konusma

(Nutk-1 Hiimayun) metnindeki haklar1 hatirlatir:?®

Nutk-1 Hiimayunda, hiirriyet hukukumuz kayitsiz ve agik bir sekilde beyan
ediliyor. Hiikiimetin gdrevinin, hiirriyetimizin hukukunu korumak oldugu, zorla bir
seylerin listesinden gelmeye idarenin hakki olmadigi ifade ediliyor. Toplumun maksadi
bu hukuku, hiirriyeti elde etmek idi. Onun i¢in Yeni Osmanlilar ortaya ¢ikti. Fakat
nutk-1  hiimayunda ifade edildigi gibi halkin hiirriyetinin pratik hayatta
gerceklesmedigi asikardir.?®

Namik Kemal, Yeniceri Ocaginin ortadan kaldirilmasiyla Babiali’nin mutlak
otorite haline geldigini, halkin hukukunun Giilhane Hatti Hiimayununda yer aldigini,
fakat merkezi otoriteyi zayiflatma gibi bahanelerle bu fermanm Babiali tarafindan

kagit tizerinde birakildigini 6ne stirer.

Fermanin genel yapisiyla ilgili diisiincelerinde Mustafa Resit Pasa'yr dven
Kemal, fermanin mahiyet olarak dogru ve idari bir sozlesme kabilinde oldugunu,
Avrupa devletlerinin Osmanli’y1 paylasma tehlikesini bertaraf etmeye doniik bir amag

giittliglinii belirtir.

28 KEMAL, Namik, “Hubbii’l-vatan mine’l-iman”, Hiirriyet, Say1 1, 9 Rebiyiilevvel 1285/29
Haziran 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 3-4.
29 Kemal, a.g.m., s.4.
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2.1.NAMIK KEMAL’IN HAYATI

Mehmet Namik Kemal, 21 Aralik 1840 Tekirdag dogumlu olup II. Abdiilhamit
doneminde sarayda miineccim bas1 gérevinde bulunan Mustafa Asim’in ogludur. %
Anne ve baba tarafindan egitimli bir ailenin ¢ocugudur. Devletin ¢esitli kademelerinde

gdrev yapan taninmis bir aileye mensuptur 3

Annesi Fatma Zehra Hanim’dir. Zehra Hanim babasinin Afyon’daki
memurlugu sirasinda Slmiistiir. Namik Kemal annesinin geng yasta dliimiiyle (1848)

sekiz yasinda oksiiz kalmistir.

Annesi Fatma Zehra’y1 sekiz yasinda kaybetmistir. Annesinin vefati iizerine
dedesiyle beraber yasamaya baslayan Namik Kemal, dedesi Abdiillatif Pasa’nin
biirokratik vazifelerinden o6tlirii on yedi yasina kadar memleketin birgok sehrinde
yasamak durumunda kalmistir. Dolayisiyla sekiz ay Riistiye’de gordiigii egitim disinda

resmi bir egitim almamustir,2

Istanbul’da Riistiye’de ¢ok kisa bir siire egitim gdérmek disinda genelde

dedesinin imkanlar1 sayesinde 6zel dersler almistir 3

Namik Kemal, dedesinin gorevi geregi Kars’ta bulunurken miiderris Vaizzade
Mehmet Efendi’den edebiyat ve tasavvuf dersleri almistir. Nabi ve Siimbiilzade Vehbi
gibi sairlerin siirleriyle tanismis, bu sekilde yazi hayatina adim atmistir. Bu siire

zarfinda cirit ve av gibi farkli spor dallariyla alakadar olmustur.>*

30 AKUN, Omer Faruk; “Namik Kemal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, Cilt 32, istanbul,
2006, s.361-378.

31 UCMAN, Abdullah, “Kisa Bir Omriin Uzun Hikayesi”, Namuk Kemal, Ankara,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 2011, s. 13.

32 TANPINAR, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 340.
33 GOCGUN, Onder, Namuk Kemal, Ankara, Ak¢ag Yayimcilik, 2014, s.16.
34 Akiin, a.g.m., s.361-378.
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Namik Kemal 8 Kasim 1857 yilinda Istanbul’da memur olarak terciime
odalarinda calismaya baslamistir. Ziya Pasa, Naili, Leskofcali Galip ve Ahmet Arif
Hikmet gibi, o donemde siirin 6nde gelen sahsiyetleriyle tanisma imkan1 bularak,

sairlerin toplandig1 Enciimen Suara’da kendine yer bulmustur %

Tanpinar’a gore Kemal, 1862 yilinda hayatin1 sekillendirecek iki olay
yasamustir. Oncelikle Sinasi ile tanismis ve yeni bir diisiince diinyasina temas etme
imkani elde etmistir. Daha sonra, Said Bey’in “Babiali’nin muhalefet firkas1” diyerek
Oonemini belittigi Terciime Odasina girmesi ise ikinci énemli hadisedir. Bu sekilde

memleket meseleleri ve yeni fikirlerin diinyas1 ile hemhal olma imkan1 elde etmistir.

Namik Kemal Sinasi’nin nesrini begenmez. Fakat Sinasi’nin Miinacat
ismindeki manzum risalesi ile karsilasarak ona biiylik hayranlik duyar. Kemal’in
Sinasi’ye olusan hayranligi, ona Sinasi’nin ¢ikartmis oldugu Tasvir-i Efkar isimli

gazetede yazmanm kapilarini agar '

Kemal, Sinasi sayesinde siyasi ve sosyal konularda kalem oynatmakta, Tasvir-
1 Efkar gazetesinde makale ve terclimeleri yayinlanmaya baglamaktadir. Sinasi
Kemal’in ufkunu agmakta ve onu siirin soyut diinyasindan ¢ikarip, sosyal meselelerin
somut diinyasina tasir. Sinasi 1864 yilinda Paris’e gitmeye karar verince Kemal,

Tasvir-i Efkar gazetesini kendisi ¢ikarmaya devam eder. ®

Namik Kemal siyasi ve sosyal meseleler ile ilgili yazilar yazmaya basladiktan sonra
amac1 mesrutiyetin ilan1 olup daha sonra Yeni Osmanlilar Cemiyeti ismini alacak olan
Ittifak-1 Hamiyet teskilatina katilir. Bu teskilat Ali Pasa ve Fuat pasanin otoriter
politikalarindan sikayet¢iydiler. Bu teskilatin Mahmut Nedim Pasa, Nuri Bey, Resat
Bey ve Ayetullah Bey gibi kurucu iiyeleri bulunmaktaydi. Ali Pasa teskilatin gizli
caligmalar yaptigindan haberdar olunca Mehmet Bey ve Resat Bey gibi teskilat tiyeleri

Avrupa’ya kagar. Namik Kemal yazdig1 Sark Meselesi yazisindan 6tiirii, istanbul’dan

35 GOCGUN, a.g.e., 5.20.

36 TANPINAR, a.g.e., s.341-342.
37 Akiin, a.g.m., s.363.
38GOCGUN, a.g.e.,s.21.
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uzaklagtirllmak adina Erzurum Vali Muavinligine atanir. Namik Kemal bu goreve
gitmek istemez. Misir prensi Mustafa Fazil Paga tarafindan Yeni Osmanlilar adina
caligmalar yapmak i¢in Paris’e davet edilir. Namik Kemal ve Ziya Pasa beraber Paris’e

giderler.

Sultan Abdiilaziz’in Paris’i ziyaret etmesi lizerine Fransiz Hiikiimeti, muhalif
bir grup olmalarindan 6tiiri Namik Kemal, Ziya Pasa ve diger Yeni Osmanlilar
cemiyeti iiyelerinden Paris’i terk etmelerini ister. 30 Haziran 1867 yilinda Londra’ya
gecen cemiyet iiyeleri, Mustafa Fazil Pasa’nin destegiyle Ali Suavi riyasetinde Muhbir
gazetesini ¢ikarirlar. Ali Suavi’nin istenmeyen yazilar yazmasi iizerine, yine Mustafa

Fazil Pasa destegiyle Namik Kemal Hiirriyet gazetesini ¢ikartir.*°

Namik Kemal gazetede genel anlamda memleketteki yonetimi, sosyal
problemler ve mesrutiyetin ilani ile ilgili yazilar kaleme alir.*! Ziya Pasa’nin Misir
Hidivi Ismail Pasa’y1 destekleyen yazilar yazmas: iizerine Namik Kemal Hiirriyet
gazetesinden ayrilarak Istanbul’a doner.*? Zaptiye Nazir1 Hiisnii Pasanin daveti
lizerine hiikiimet aleyhine yazilar yazmamak sartiyla Istanbul’a dénen Kemal, bir

siireligine muhalif yazilar yazmaya ara verir. 43

Yeni Osmanlilar ile sert karsitligi olan Ali Pasa’nin vefat etmesi lizerine,
Mahmut Nedim Paga af c¢ikartir ve cemiyet iiyelerinin tamami yurda doner. Yeni
Osmanlilar Aleksandr Sarrafyan adinda bir Ermeni tarafindan c¢ikartilan Ibret

gazetesini kiralayarak Istanbul’da yayinlara devam eder**

Kemal’in Ibret gazetesinde ¢ikan “Garaz Marazdir” isimli yazidan 6tiirii gazete

dort ayligina kapatilir. Sadrazam Mahmut Nedim Pasa Ibret gazetesi yazarlarini ve

39 GOCGUN, a.g.e., s.23.
40 GOCGUN, a.g.e., s.24.
41 UCMAN, a.g.e., s.25.
42 Akiin, a.g.m., 5.365.

43 GOCGUN, a.g.e., s .24.
44KAPLAN, a.g.e. , s.78.
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Namik Kemal’i Istanbul’dan uzaklastirmaya c¢alisi. Namik Kemal Gelibolu’ya
mutasarrif olarak gonderilir. Fakat Kemal yazi1 yazmay1 birakmaz, yayina devam eden
Ibret gazetesi ve Ebuzziya Tevfik’in yonetimindeki Hadika gazetesine yazilar

gondermeye devam eder®

Gelibolu’da goreve baglayan Namik Kemal, egitim ve 6gretim konusuna egilir.
Yolsuzluklari aragtirmasi tizerine, ¢ikarlari zedelenen bir ¢evre tarafindan sikayet edilir

ve 28 Aralik 1872°de gérevinden almir. Bunun iizerine Kemal Istanbul’a déner. #°

Namik Kemal Istanbul’a dondiikten sonra Ibret gazetesinde daha sert yazilar
yazmaya baslar. Bunun iizerine, Ibret gazetesi bir ay kapatma cezasi alir. Bu siirede
Namik Kemal “Vatan Yahut Silistre” isimli piyesini yazar ve bu piyes tiyatroda
sahnelenir. Piyeste vatan ve millet vurgusunun yogun olmasi iizerine, halk bundan ¢ok
etkilenerek Istanbul sokaklarinda “Yasasin vatan, yasasin Kemal” ve benzeri
sloganlarla yliriimeye baslar. Bunun {izerine Hiikiimet tedirgin olur. Namik Kemal ve
arkadaslari, zararl yaymlarda bulunmak sucundan tutuklanir ve Kemal Mogoso’ya

siirgiin edilir. *’

Sultan Abdiilaziz tahttan indirildikten sonra yerine 30 Mayis 1876 da V.Murat
tahta gecer. Sultan siirgiinde bulunanlarin tamamini 1876 yilinda affeder. Daha sonra
Sultan V.Murat psikolojik sebeplerden 6tiirti Seyhiilislam fetvasiyla tahttan indirilerek
31 Agustos 1876 yilinda II. Abdiilhamit tahta ¢ikar.*8

II. Abdiilhamit tahta ¢ikinca Namik Kemal Sira-y1 Devlet iiyeligi gorevini
islenir. Daha sonra Kanuniesasi’yi hazirlamak maksadiyla belirlenen komisyona {iye
olarak atanir. Kanuniesasi hazirlanir ve 23 Aralik 1876 yilinda Mesrutiyetin ilan edilir.

Mesrutiyet ilaninda rol oynayan Sadrazam Mithat Pasa konaginin Oniinde ve

45 GOCGUN, a.g.e., s. 25.
46 Akiin, a.g.m., 5.367.

47 GOCGUN, a.g.e., s 26.
48 KAPLAN, a.g.e., 5.97.
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sokaklarda Namik Kemal’in siirlerinin heyecanla okunmasi II. Abdiilhamit’i rahatsiz

eder.®®

II. Abdiilhamit Sadrazam Mithat Paga’dan Namik Kemal ve Ziya Pasa’yi
Istanbul disina gondermesini ister. Ziya Pasa Suriye valiligine gonderilir. Jurnaller
sonucunda Mithat Pasa sadrazamliktan azledilir ve Namik Kemal’e yeniden
sorusturma acilir.

Bu sorusturma Kemal’in, bir arkadas meclisinde okudugu “Iki defa tekrarlanan bir sey,
ticiincli defa da tekrarlanir” anlamia gelen bir beyitinden kaynaklanmaktadir. Bir
bakima Kemal, Iki sultanin tahtan indirildigini, dolayisiyla iiciinciisii olarak isaret
ettigi II. Abdiilhamit’in de tahttan indirilecegini ima etmektedir. Namik Kemal
tutuklanir ve hapse atilir. iki aylik tutukluluk siiresi sonrasinda suglu olmadigina karar
verilir. Temmuz 1877°de Padisahin emriyle Girit adasinda oturma zorunlulugu getirilir,

Kemal’in istegi sonucunda Midilli’de zorunlu ikameti saglanir.>°

Midilli’de siirglinde bulunan Namik Kemal, iki buguk yil sonra Padisahin
emriyle Midilli adasina mutasarrifi olarak atanir. Mutasarriflik siirecinde italyan
balik¢ilartyla yasadiglr meselelerden otiirii kisa bir siireligine Sakiz adasina ¢agrilsa da
yine gorevine iade edilir.>! Midilli’de kaleme aldig1 Celaleddin Harzemsah tiyatrosu

sultana sunulur ve “ula evveli” riitbesine yiikselmis olur. 2

Midilli’de yedi seneden fazla bir siire kalan Namik Kemal, Miisliiman ve
Hiristiyanlar i¢in okullar actirir. Egitime 6zel 6nem gosteren Kemal, baymdirlik ve
sosyal konularda da icraatlarda bulunur. Cikarlar1 zedelenen bir kesim tarafindan

sikayet edilmesi iizerine Rodos mutasarrifligina atanir. >3

Magosa’dayken yazmayi diisiindiigii Osmanli Tarihi’ni Rodos’ta bulundugu

siire zarfinda kaleme almaya baslar. Halkin kiiltiirel ve dini gelisimine katkida

49 GOCGUN, a.g.e., 5.29.
50 GOCGUN, a.g.e., s. 30.
51 UCMAN, a.g.e., s .33.
52 Akiin, a.g.m., s.370.

53 UCMAN, a.g.e., 5.33.
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bulunmak i¢in sosyal ¢caligmalara agirlik verir. Bu ¢aligmalari sebebiyle I1. Abdiilhamit

tarafindan “imtiyaz madalyas1” ile 6diillendirilir. >*

Namik Kemal ii¢ y1l kadar Rodos’ta gorev yaptiktan sonra 1877 yilinda Sakiz
Adasi’na atanir ve saghiginda bazi sorunlar bas gosterir. Bu siire zarfinda Osmanli
Tarihi ile ilgili yazmis oldugu kitabin ilk boliimii basilmis ve II. Abdiilhamit’e
sunulmustur. Daha sonra bazi sikayetler sonucunda kitab1 toplatilir. Namik Kemal 2
Aralik 1888 yilinda kirk sekiz yasinda yasamimi yitirir. Once cenazesi Sakiz adasina

defnedilir, fakat daha sonra vasiyeti iizerine, cenazesi Gelibolu’ya nakledilir. *°

54 UCMAN, a.g.e., s. 34.

55 UCMAN, a.g.e., s.34.
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3. MODERNLESMEYE KARSI MODERNLESME: NAMIK
KEMAL

Namik Kemal segici batililasma taraftaridir. Ona gore gelenek ve Islam
gelismeye ve yenilesmeye engel degildir. O halde medeniyetimizin birikimi
korunmalidir. Gerek medeniyetimizi belirli tarihsel evrelerde iistiin medeniyet olma
ozelligini saglamis, gerekse bu giin Bati medeniyetini iistiin kilmis evrensel ilkeler
kesfedilmelidir. Dolayisiyla ona gére, diin islam medeniyeti sahlandiran ilkeler ile bu
giin bat1 medeniyetini istiin kilan ilkeler aynidir. O halde komplekse diisiilmeden,
temel dinamikler lizerinde yeniden diisiiniilmelidir. Kemal’in Dogu-Bati uyumu olarak

goriilebilecek diisiincesinin temeli burada yatmaktadir.

3.1. MEDENIYET VE MODERNLESME

Namik Kemal, Londra’dan dondiikten sonra medeniyet ve modernlesme 1lgili
fikirlerini kuruculari arasinda bulundugu ve basyazarligmni yaptig1 Ibret gazetesinde
serdetmistir. Gazetede diinyadaki gelismeleri, medeniyet ve modernlesme ile ilgili
konular1 dikkatle ve kendi tabirliyle, “ibretle” takip etmekte oldugu icin gazeteye Ibret
ismi verilmis olmalidir. Aslinda benzer bir durum Hiirriyet gazetesi i¢in de gecerlidir.
Kemal ve arkadaslar fikirlerini hiir bir sekilde ifade etmeye ¢alistiklar1 Tasvir-i Efkar
gazetesi kapatilmis, kendi topraklarinda yagsam alani ve diislincelerini ifade edecek bir
mecra bulamadiklart icin Londra’ya gitmek zorunda kalmislardir. Tabiatiyla
kendilerinin ve onlara goére Osmanli’nin temelde ve dncelikle, yoksun oldugu seyin
hiirriyet olduguna karar vermis olmalidirlar ki, Londra’da cikarttiklar1 gazeteye
Hiirriyet ismini vermislerdir. Gazete muhtevalariin da isimleri ekseninde

sekillenmesi bu kaniy1 giiclendirmektedir. Donemsel olarak elzem ve oOncelikli
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gordiikleri konular1 ortak bir baslik altinda islemis, o basligi ¢ikarttiklar1 gazetelere

isim olarak vermislerdir.

Namik Kemal, Ibret gazetesinde yazmis oldugu Medeniyet isimli
makalesinden oncelikle medeniyet kavraminin neye tekabiil ettigini, daha sonra
medeniyetin gerekli olup olmadigini {izerinde durur. Bu makale Kemal’in medeniyet
ve modernlesme ile ilgili diigsiincelerinin kose taglarini olugturur. Sonrasinda nasil bir
modernlesme Onerisinde bulundugunu agiklayan Kemal, makalelerinde medeniyet ve

modernlesmeyi yer yer ayn1 anlamda kullanmaktadir.

Kadim gelenegimizde medeniyetin, insanin toplumsallik icinde yasamasi
olarak tarif edildigini belirten Kemal, bunun insan yasami i¢in tabii bir ihtiyac
oldugunu belirtir. insanin toplumsalliktan bagimsiz yalmz yasamasi durumunda
ilerlemenin  ve gelismenin gerceklesmeyecegi gbéz Oniinde bulundurulursa
modernlesme kaginilmazdir. Dolayisiyla modernlesme tabii bir ihtiyag olan gelisme
ve ilerlemenin gereksinimi olarak goriiliir. Siyaset sanatinda ise medeniyetin “asayiste
kemal” anlamina geldigini asil tartisilmast gereken tanimlamanin bu oldugunu ifade

eder.®®

Insanin medeniyet sayesinde hayvandan iistiin bir varlik seviyesine geldigini,
ayni sekilde insanin ¢alismasi ve fikir iiretmesi suretiyle diinyada bunca harikulade
teknolojik bulus, tiretim ve icatlarda bulundugunu, medeniyetin inkar edilmesinin
insanda var olan yaraticilik kudretinin de inkar edilmesi anlamina gelecegini belirtir.
Ayn1 zamanda insan dogasinin “hiisn-ii intizam, letafet ve memuriyet arar vaziyette”

oldugu, bunlarm “bizatihi medeniyetin kendisinde” oldugunu belirtir. *

Insanin sadece yasamak igin var olmadigimi, aym zamanda hiirriyetini

koruyarak yasamasinin gerekli oldugunu, modernitenin icatlari, buluglart ve

56KEMAL, Namik, “Medeniyet”, ibret, Say1: 84, 2 Zilkade 1289/20 Kanun-1 evvel 1288; Ed. N. Y.
Aydogdu, I. Kara, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah
Yayinevi, 2005, s. 358.

57 Kemal, a.g.m., 359.
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kazanimlarina yiiz ¢evrilmesi durumunda modernlesmis milletlerin boyundurugu

altinda kalmanin kaginilmaz oldugunu belirtir. 8

Kemal, medeniyetin tanimindaki asayis/glivenlik kavraminin muglakligina
isaret ederek, gercek asayisin zorluklarla miicadeleyi azami derecede tutmak olarak
kabul edilmesi gerektigini belirtir. Medeniyetten kaynaklanan zorluklarin, sonrasinda
biiyiik rahatliklar getirdiginin, insan ihtiyaglarinin yeryiiziinde kendiliginden degil,

ancak medeniyetin birikimleri ile karsilanabilecegini ifade eder.*

Kemal, s6zii Avrupa’da modernlesmeden kaynaklanin yozlasmalara getirerek,
yozluklarin medeniyetin kendisinden degil eksik ve yanlis uygulamalarindan
kaynaklandigin1 belirtir. Avrupa medeniyetinin tiirlii eksiklik ve kotiiliikleri
barindirdig1 varsayilsa dahi milletlerin modernlesmesi i¢in Avrupa’y1 bire bir taklit
etmesi gerekmedigini belirtir. Bir takim ilmi hakikatlerin diinyanin hicbir yerinde
degismedigini, degismez hakikatlerden nerede olursa olsun yararlanilmasi gerektigini

vurgular.®°

“Simdi biz tervici medeniyeti/medeniyete yonelmeyi] arzu edersek bu kabilde
hakayikkt  nafi’ayiffaydali  bilgiyi] nerede bulursak iktibas ederiz[alip
kullamiriz]. Temeddiin[Medeniyet] i¢in Cinlilerden siiliik kebabi ekl
etmegi[yemegi] almaga muhtag¢ olmadigimiz gibi Avrupa’lilarin dansina, usul-
i miinahakahatin [nikah usiillerini] taklit etmege de hi¢ muhtag degiliz. Kendi
ahlakimizin ilcaati[gereklilikleri], kendi aklimizin tavsibati asar-1 medeniyetin
fiiru’atina ma’aziyadetin[fazlasiyla] kafidir. Hatta oyle mamul ederiz ki seriat-
1 Islamiyenin kavaid-i miinciye[kurtarucu hiikiimleri] ve mevki ve halkimizin
kabiliyeti fevkaladesi elde iken Kint ve Keldan ve Yahud ve Iran ve Sup ve
Yunan zamanlarimin alti-yedi kere marifetin dariilmuallimini[bilginin tiretildigi
okul] ve terekkiyatin merkez-i intisarifilerlemenin yayildigi merkez] olan

memalik-i Osmaniye de is layikiyla tutulur ise measir-i bedi’asina[¢agin essiz

58 Kemal, a.g.m., s.360.
59 Kemal, a.g.m., s.360.
60 Kemal, a.g.m., s361.
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bir ornegi olarak]diinyayt hayran edecek yolda bir medeniyet viicuda

getirilebilir. "%

Namik Kemal’in modernlesme anlayisinin  omurgasini  olusturdugunu
diisiindiigiimiiz bu paragraf dikkate degerdir. Oncelikle Kemal evrensel ilke ve
bilimsel gercekliklerin varhigina isaret ederek, modernlesmede bu ilkelerden
yararlanilmasi gerektigini sdylemektedir. Bununla beraber, bir milletin bir diger milleti
modernlesmenin yerel unsurlarinda mot a mot taklit etmemesi gerektigini, her milletin
kendine ait bir modernlesme seriivenin olmasi gerektigi, bu seriivenin o milletin
tarihsel tecriibeleri deger yargilar {izerine kurulmasinin elzem oldugunu ifade eder.
Bu baglamda Kemal, Osmanli’nin, modernlesmenin yerel unsurlarinda diger milletleri
taklide varacak yaklasimlardan kaginmasi gerektigini belirtir. Yontem olarak kadim
deger ve tecriibelerin, ¢cagin evrensel ilmi hakikatleriyle bulustugu bir modernlesmeyi
onermektedir. Modernlesme yonteminde evrensel hakikatlere vurgu yapildig: kadar
yerel unsurlara bir o kadar vurgu yapilmaktadir. Diin ile bugiin arasindaki bagi
koparmayan yaklagimi ve siireklilik vurgusu, onun kokten degisim taraftar1 devrimci
bir tavra sahip olmadigini, aksine evrimci bir tarz1 6nerdigi anlamina gelmektedir. Bu
anlamda Namik Kemal’in modernlesme 6nerisi, Anglosakson modernlesme modeline

yatkindir.

Kemal, ge¢cmis ile bugilin arasindaki bagi koparmaksizin modernleseme
Onerisini, salt Avrupa’yi taklit diizeyinde ornek alan yaklasim ile salt kendi dinini ve

gecmisini esas alan taklit¢i yaklasimi elestirerek siirdiirmektedir:

“Bildigimize gore efkar-1 cedide[yeni fikirler:] bizim memleketimizde
Avrupa’ya taklit sartiyla terakkiye meyl[ilerlemeye acik] manasinda kullaniliyor ve
mukabilinde bulunan efkar1 atika[eski fikirler:] eger halin evail-i Islam’a[islami
yaklagimlar] veya mebadi-i Osmaniyane[Osmanlici ilkeler] takliden 1slaht kabil

degilse[ taklit edilerek yenilik ve ¢6zlim getirilemiyorsa] ibka-1 ala ma-kan[oldugu

61 Kemal, a.g.m., s. 361.
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gibi birakmak] tarikini iltizam etmege 1tlak olunuyor[yolunu tercih etmek anlamina

geliyor].”®?

Namik Kemal bir yandan yeni fikirlerin, salt Avrupa’y1 taklit sartiyla yenilik
anlaminm1 icerecegi ve terakkiyi miimkiin kilabilecegi anlayisinin varligindan
yakinmaktadir. Diger yandan ise atiye ait fikirlerin, salt Islami yaklasimlar ve
Osmanlici ilkeler taklit edilerek yenilik ve ¢0ziim olusturma yolunun tutulmasi
anlamima gelmesi, yenilik ve ¢oziim getirilemiyorsa g¢erceve disina ¢ikilmamasi

gerektigi anlayisindan yakinmaktadir.

Kemal, bu iki yaklasimin da kendi icinde sorunlu oldugunu ve yeterince

derinlige sahip olmadiklarini ifade eder.

Avrupa’nin sahip oldugu giic, servet, bilgelik ve medeniyet karsisinda tabii
olarak etkilenmenin ve taklit edilmesinin kaginilmaz oldugunu, ancak bu anlayisa
sahip giiruhun ge¢cmisinde refah icindeki parlak asirlara bakma tenezziiliinde
bulunmalar takdirde ilerlemeyi saglayan sebeplerin ilmi ilkeler ve hikmet oldugunu
goriir, ayn1 zamanda Avrupa medeniyetinin de yiikselme sebebini anlarlardi. Buna
mukabil gecmise ait fikirlere her hal ve sartta taassup ile bagl olan egilim ise dini
kendi tekelinde tutmay1 birakip kendilerini dine miintesip gormekle yetinmenin
Otesine gecerek ge¢misin ulvi deger ve tecriibelerini bugiiniin nesillerine aktarmay1
kendilerine vazife gorselerdi Avrupa’y: taklit sadece bilim ve sanayi gibi alanlarda
kalirdi. Nihayetinde Kemal ¢6ziimiin bu iki farkli goriisiin imtizacinda oldugunu

belirtir:%® “Bir seyi miicerred eskiden kalma oldugu icin iltizam etmek nasil beyhude

62 KEMAL, Namik, “ifade-i mahsusa”, ibret, Say1 129, 4 Sefer 1290 / 21 Mart 1289; Ed. N. Y.
Aydogdu, 1. Kara, Osmanlh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah
Yayinevi, 2005, s. 506.

63 KEMAL, Namik, “Efkar-1 cedide”, ibret, Say1 14, 12 Ttesrin-i sani 1288 / 29 Ramazan 1289; Ed.
N.Y. Aydogdu, i. Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), Istanbul,
Dergah Yayinevi, 2005. s. 541.
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bir taassub ise, bir seye miicerred yeni ¢iktigi i¢in taraftar olmak onun gibi fakat ondan

muzir bir taasubdur.” %

Gecmise taassupla baglanmanin, ge¢mise ait her ne varsa yiiceltmenin
anlamsiz ve faydasiz olduguna isaret eden Kemal ayn1 zamanda yeni olan ve yenilige

dair her seyin diisiiniilmeden ve el iistiinde tutulmasina da kars1 ¢ikar:

“Hani bizim balolarimiz, icimizde en alim zannettigimiz ademe sorarsaniz
daha dogru diiriist dans etmeyi bilmez, Hangi berber iyi sa¢ keser, hangi
diikkanda giyilecek eldiven bulunabilir? Paris te bu yil hangi bigimde palto

moda olmus? Insan bir kadina takdim olundugu vakit belini nasil biiker? ”

[ “Karsimizda milletinin ahlakini, etvarinif[tavirlarini], giiftarini[sozlerini],
migvarini[davraniglarini] biitiin biitiin degis[tir] mis adeta bir fesli Frenk goritir
ve onun agzindan hikmeti tecriibeye, maari-i tibbiyeye[tib bilimine], fenni
hukuka,  kavaid-i  servete[ekonomiye],  hiirriyete, intizam[yonetime],
demiryollara,  telgraflara, deniz  lagimlarina[teknolojive],  esliha-1
cedideye[silah sanayisine] hususiyle mekteplere, matbuata dair bir sz bekler

dururken su yukarida bahsettigimiz lakirdilart isitirseniz ne dersiniz? "

Namik Kemal yiizeysel, sekilci ve 6zenti lizerine kurulu bir modernlesmeyi ret
eder. Milletin, deger Olglileri, tavir ve davranislari, dil ve {islubu korunarak
modernlesmenin dogru oldugunu belirtir. Bir bakima milletin ruhu korunmalidir ona
gore. Baskalasmadan, modernlesmenin temel ve evrensel dinamikleri olan bilim,

teknoloji, hukuk, ekonomi ve hiirriyet gibi temel etkenler dikkate alinmalidir.

64 KEMAL, Namik, “Ifade-i mahsusa”, ibret, Say1 129, 4 Sefer 1290 / 21 Mart 1289; Ed. N. Y.
Aydogdu, I. Kara, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah
Yayinevi, 2005, s. 506.
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3.2.MEDENIYETIN BESiGi LONDRA

Namik Kemal bir 1867-1870 yillar1 arasinda yasadigi Londra’dan olaganiistii
etkilenmistir. Oyle ki Londra’y1 “modernlesmenin model sehri” olarak gormektedir.
Sehrin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve entelektiiel gelisimi Kemal’i hayret ve hayranlik
icinde birakmaktadir. Bu anlamda Anglosakson siyaset diisiincesi ve modernlesme
tarz1 Kemal’in zihin diinyasinda derin izler birakmistir. Yalniz, Anglosakson siyaset
diisiincesinin iiriinii olan Londra modernlesmesi karsisindaki hayranligi, onu higbir
zaman taklit diizeyinde Londra’ya benzeyerek modernlesme noktasina itmemistir.
Namik Kemal, gelenegi dnemseme ve model alma tarzinda oldugu gibi Londra’ya
kars1 hayranligi da; medeniyeti ortaya c¢ikartan temel dinamikleri kesfetme ve o
dinamikler temelinde yeni bir diinya inga etme ¢abasidir. Yapmaya ¢alistig1 bir bakima
kendi medeniyetinin Islami ve tarihsel tecriibesinin imbiginden siiziilen deger ve
ilkelerinin tohumlar1 ile Anglosakson diislince diinyast ve modernlesmesinin
tohumlarin1 birlestirerek kendi topragina yeniden serpmektir. Bu anlamda Namik
Kemal muhafazakarlik ile modernligi bir arada gormiis biitliincii ve evrimci bir

entelektieldir.

“Biitiin memalik-i miitemeddineyi dolasmaga ne hacet, Insan yalniz Londra 'yi
iman-1 nazarla temaga eylese gérecegi bedayi akla veleh getirir. Londra’ya
enmiizec-i alem denilse miibalaga degildir. Riiy-arzda[ yeryiiziinde] o zamanin
satlart dahilinde gegerli olan mevcut olan asar-1 terakkinin fotograf ile resmi
alinmis  olsa medeniyet-i hazirayr ancak Londra kadar gosterebilir.

Binaenaleyh biz de misal olarak onu ihtiyar eyledik.

66KEMAL, Namik, “Terakki”, Ibret, Say1 45, 3 Ramazan 1289/23 Tesrin-i evvel 1288; Ed. N. Y.
Aydogdu, 1. Kara, Osmanl Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), istanbul, Dergah
Yaymevi, 2005, s. 212.
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Alimtidan anlasildig: iizere Londra, Kemal i¢in medeniyetin tecessiim ettigi

ornek bir sehirdir. Daha sonra sozii Londra’da var olan gelisme ve ilerlemelere getirir.

Parlamentodan bahseden Kemal, Londra’y:r diinyada gecerli olan siyasi
prensiplerin birgogunun zuhur ettigi, adaletli kanunlarin yapildig1 yer olarak goriir.
Parlamento binasinin cesameti ve heybetinin kamuoyunun siyasi yonetime karsi
giiciinii ve direncini sembolize ettigini, hicbir darbeyle yikilmayacakmis gibi

durdugunu ve halk iradesinin tecessiimii oldugunu ifade eder.

Milletvekilleri, milletin emelleri ve gelecek umuduna terciiman olmus, irfanin
verdigi olanaklarla adilane kanunlar ¢ikartmakta, terakkiyi saglayan sebepler iizerine
kafa yormaktadirlar. Ortak hedefe kilitlenmis olan vekiller, iist otoriteden aldiklar1 gii¢
ile hakka muvafik kanunlar yapmaktadirlar. Parlamentonun c¢ikarttig1 yasalar
uygulayan hakimler ise yasalarin uygulamasinda vicdani sorumlulugunu yerine
getirmeye yemin ederek hakkaniyetle karar verirler. Cezaevlerinde hi¢bir sugluya kotii

muamelede bulunulmamaktadir.®’

Ingiltere egitim alaninda da benzer gelismislige sahiptir. Ogrenciler ii¢ dort dil
bilir. Sibyan mekteplerinde, bizde okutulan bazi dersler onlarda okul 6ncesi evde

ogrenildigi icin okutulmaz.®®

Namik Kemal, Londra’nin kiitiiphanelerinde farkli dillerden milyonlarca
kitabin oldugunu, tiyatrolarinda essiz ambiyansa sahip 1siklandirmalarin varligindan
s0z eder. Arastirma merkezleri, liniversiteleri ve akademilerinin diisiinceye ¢ok 6nem
verildigini, bir koleyi padisah yapacak hiirriyetin var oldugunu, kimseyi 6telemeyen
esitlik¢i anlayis sahip oldugunu, orantili ve verimli is paylasimi yapildigini ifade eder.
Medeniyetin bu kazanimlarinin ortaya ¢ikmasini saglayan ilke ve araglar biiyiik fikri

miicadeleler ve derin diisiinceler sonucunda ortaya ¢ikmustir.

“Hele memleketin servet ve memuriyetini nazarla ihatadan ve tasavvurlar

tasvirden acizdir. Yalniz sehir i¢inde mevcut olan her biri milyonlarla altin kiymetinde

67 Kemal, a.g.m., s. 213.
68 Kemal, a.g.m., s. 214.
69 Kemal, a.g.m., s. 215.
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bulunan ebniye-i aliye[mimari yapilari] yan yana getirilirse Istanbul kadar bir sahane

saray tesekkiil eder.”™

Kemal Londra’nin sehirlesmesini, pazarlarini, bankalarint ve fabrikalarini

olagan tstii bir hayranlik diliyle aktarmaktadir.

Hiikiimetin o kadar zengin ve giiclii olmasina ragmen toplumsal hayatta asayis
ve giivenligi saglamak disinda bir roliiniin olmadigima deginen Kemal, insanlarin

biiyiik servetine ragmen seksen yasinda bile ¢alismay1 birakmadigini ifade eder.

Kemal, nihayetinde medeniyetin soézii edilen ihtisamina ragmen kimi
noksanliklardan hali olmadigini, birtakim yerlerde sinif farkindan kaynakli maddi
imtiyazlari var oldugu ifade etmektedir. Faizin yayginligi, gelenege dayali kimi
kurallarin akla dayali kurallarin 6niinde ge¢cmesi, ¢ogunlugun ¢ikarlar1 6ncelenirken
azinligin ikinci planda kalmasi gibi noksanliklardan kaynakli birtakim magduriyetlerin

yasandigini da belirtir. 72

Namik Kemal, medeniyet konusunda Londra’yr ornek verdikten sonra

memleketimizde ilerleme ve modernlesmenin imkanlar1 konusuna deginir.

“Mademki biz ibret asarinda olan medeniyetin kemalatini goriiyoruz,
isitiyoruz ve okuyoruz. Ya hig birisinden ibret almamak milletimizce terakkiden

biitiin biitiin el cekmek degil midir? "™

Bir takim ukala biliriz ki ‘bu tiirii esbab servetle tedarik olunur. Bizde ise yok.
Binanaleyh arzu olunan seyleri yapmamakta mazuruz’derler. Halbuki servette
bu tiir esbab mevcut olmadikga istihsal edilmez. Biz simdi ne yapalim? Devr-i
daimin imkanina kail olalim da servetimiz olmadigi igin, marifetten, sirketten,

ticaretten, marifetimiz, sirketimiz, sanatimiz, ticaretimiz olmadigi igin servetten

70 Kemal, a.g.m., s. 215.

71 Kemal, a.g.m., s. 218.

72 Kemal, a.g.m., s. 218-219.

73 KEMAL, Namik, “Ibret”, ibret, Say1 3, 11 Rebiulahr 1289/5 Haziran 1288; Ed. N. Y. Aydogdu, 1.

Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), istanbul, Dergah Yaynevi,
2005, s. 48.
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ilelebed mahrum mu kalalim? Kanun-1 tabiat hiikmiince her ilel bir digerinin
eseri, her eser bir digerinin illetidir. Lakin biraz sarf-1 dikkat olundugu gibi

‘ilel ve asar arasinda mebde-i evvel pek kolaylikla kesf olunabilir. "™

Namik Kemal medeniyetin geligsmisliginin ibret alinmasi gerektigini, ekonomik

olanaklarin yoksunlugu gelisme ve ilerlemeye bir mazeret olamayacagini ifade eder.

Oyle ki bu mazerete siginanlari elestirerek ekonomik giice sahip olmanin kendi
basina gelismeyi saglamadigini, ekonomik gii¢ ile ilim, bilim sanat ve calismanin
karsilikli bagimliliga sahip oldugunu, ekonomik giiciin bilim ve sanati elde etmeyi
sagladig gibi bilim ve sanatta ekonomik giicii var kildiginin altin1 ¢izer. Bu baglamda
medeniyetin ikamesi ve modernlesmenin saglanmasi i¢in ekonomik giice sahip

olmazsak bilim, sanat ve marifet gibi araclar yoluyla bunu saglamak miimkiindiir.
Kemal modernlesme ile ilgi yanlis zihniyeti elestirmeye devam etmektedir.

Terakki ile ilgi arzu edilenler ya hiikiimetten ya da Allah’tan beklenmektedir.
Oysaki hiikiimet toplumun ne pederi ne de lalasidir. Asli gorevi adaleti tesis etmek
olmakla beraber, bireylerin marifetine, memleketin refahina ve medeniyetin
terakkisine hizmet etmek disinda bir gorevi yoktur. Allah ise, eserlerin esbabina
hikmeti rabt etmis, insana ise bu hikmeti kesfetme iktidar1 vermistir. Bu kabiliyet o ya

cikartilmak isteniyorsa ceht ile medeniyetin izleri takip edilmelidir. ™

74 Kemal, a.g.m., s. 48.
75 Kemal, a.g.m., s.49.
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3.3.FRANSIZ MODERNLESMESI

Namik Kemal Ibret gazetesinde yazmis oldugu makalelerinde Avrupa’nin
siyasal gidisatini ve Fransiz Devriminin Avrupa’ya yansimasini ele almaktadir.
Kemal’in yasadig1 zaman dikkate alindiginda Fransa’da devrim sonrasi darbeler ve
cumhuriyetler donemi siirmektedir. Bu baglamda Kemal Fransiz devrimi ve
sonrasinda cereyan eden olaylar1 miisahede etme firsatt bulmustur. Fransiz devrimsel
modernlesme tarzina bir dizi elestirilerde bulunmakta, bu modeli gerek Avrupa i¢in

gerekse Osmanli i¢in tehlikeli géormektedir.

Yapacagimiz alintilarla aciklayacagimiz gibi, Fransa’nin devrime dayali
modernlesme yontemini, jakoben tarzindan Otirti kan, goézyasi ve Oliimleri
dogurdugunu ve toplumsal par¢alanmalara dayali derin ihtilaflara sebebiyet verdigini
vurgular. Fransa’y1 kendi i¢inde ¢eliskilerle malul bir model olarak telakki etmekte,
halk hakimiyeti ve demokrasinin bu yolla ikame edilmemesi gerektigine isaret

etmektedir.

Kemal, Fransa’nin Avrupa i¢in bir model ve ¢ikar yol olmamas1 gerektigini
ifade ederken oOne siirdiigii argiimanlarin benzerlerini, Osmanli i¢in mesrutiyetin

olmas1 gereken bir siyasal sistem oldugunu ifade ederken de one siirmektedir.

Namik Kemal, oncelikle Fransiz devrimin fikri hegemonya ve fiziki gii¢ ile
insanlif1 zihinsel olarak sarstigini, uluslararasi iliskilerde ise esashi degisimler

yaratarak Avrupa’y1 karmasaya sevk ettigini belirterek sdze baslar.”

“Bir de her taraf¢a Fransa, efkari serbestinin merkez-i intisari[ozgiir diistincenin

vayldigi merkez], orada zuhur edecek bir hiikiimet-i cumhuriye ise diinyanin her

76 KEMAL, Namik, “Yeni asrimiz politikasi tarihine bir ufacik fihristi”, ibret, Say1 74, 17 Sevval
1289/6 Kanun-1 evvel 1288; Ed. N. Y. Aydogdu, 1. Kara, Osmanlh Modernlesmesinin Meseleleri
(Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah Yayinevi, 2005, s. 337.
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cihetinde bulunan tarafdaran-i  hiirriyetin hami-i mutlaki bilindiginden Louis
Philib’in hal’ini[kral Louis Philippe nin tahttan indirilmesi] mucip olan cumhur
meydana ¢ikar ¢ikmaz Avrupa’nin étesinde berisinde bir hayli firkalar hiirriyet ve
cumhuriyet namiyla silaha sarilmis ve hiikiimat-1 miistakillenin hemen kaffesi/biitiin
devletler] dcal-i mev udelerinif beklenen sonu] miisahede etmiscesine bir dehset ve
hayret icinde kalmis iken cumhurun idare-i muvakkatesine[bir siireye matuf
yvoneticilige] tayin olunan zatlar hi¢ liizum olmadigi halde sade-dilane bir bitaraflik
ilan  ederek inkilap  firkalarim  karsi  durduklar:  hiikiimetlerin  peng-i
kahrinda[zorbaligin pengesinde] ezdirdiginden Fransa’'nin devietler nezdinde
haysiyetsizligi bu hal ile bir kat daha tezayiid eyledigi gibi inkilap firkalar: nazarinda

dahi zerre kadar itibar kalmamus idi.”""

Namik Kemal Fransa’da ikinci cumhuriyetin kurulmasi asamasinda meydana
gelen biiyiik ¢eliskilere vurgu yapmaktadir. Ozgiir diisiincenin neset ettigi yer olarak
goriilen Fransa’da, Louis Philippe’in tahttan indirilmesiyle ikinci cumhuriyet
kurulmustur. Bu durum diger tilke halklarina cumhuriyet kurma konusunda etki etme
yolundayken, devrim yaparak cumhuriyeti ikame eden Fransiz halkinin, cumhuriyet
yonetimi tarafindan ezilmesi ve tasfiye edilmesi Fransa’y1 diger iilkeler nezdinde
haysiyetsiz bir seviyeye diisiirdiigli gibi devrim taraftarlar1 nezdinde ise itibarin1 yok

etmistir.

1830 yilinda Fransa’da tahta gecen kral Louis Philippe, halk desteginin
azalmas1 sonucunda 1848 yilinda iktidarim1 kaybetmistir. Ekonomik sorunlar ve
bunalimlar halkin ayaklanmasina sebebiyet vermis, ayaklanma ve isyanlar sonucunda
Louis Philippe tahttan indirilmistir. Ancak kralin devrilmesi iizerine, iktidar1 belli bir
zlimre ele gecirmis ve yeni siyasal durum halkin cumhuriyet talebiyle ortlismemisti.
Cumbhuriyetin ilan edilmemesi durumunda halk ayaklanmas1 devam edecek ve silahlar
birakilmayacakti. Bu tehditlerin gélgesinde Fransa’da ikinci cumhuriyet ilan edilmisti.

Anayasa yapilmis ve yiiriirlige girmisti. Yalniz elit bir zimre ile halk arasinda iktidar

77 Kemal, a.g.m., s. 337.
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miicadelesi stirmekteydi. Devrimi gerceklestiren ve ikinci cumhuriyetin kurulmasinda
rol oynayan halkin en biiyiilk kazanimlarindan biri de igsizler icin istthdam yaratan
atolyelerin kurulmasiydi. Haziran aymna gelindiginde iktidar halk i¢in kurulan
atOlyelerin kapatilmasina karar verdi. Bu durum dogal olarak halk i¢in, yeniden isyan
atesinin yakilmasi anlamima gelmekteydi. Is ve ekmek sloganlariyla ayaklanan halk,
yeniden silahlara sarildi. Iktidar bu durum karsisinda siki yonetim ilan etti. 23-26
haziran tarihleri arasinda iktidar ve devrimin gergek sahibi olan halk arasinda ¢ikan

catismalarda 5000 kadar kisi 6ldiiriildii ve 11000 kadar isyanci siirgiine gonderildi.”

Bu sekilde Fransa’da 1848 devrimi sonrasinda kurulan ikinci cumhuriyet,
biiylik Fransiz devrimi sonrasinda oldugu gibi kendi ¢ocuklarini yemekte ve iktidar
ele geciren ziimrenin, silah1 devrimi gerceklestiren halka yoneltmesiyle sonuglanir.
Son tahlilde Kemal’e gore bu durum, Fransa’yr diger devletler nezdinde
degersizlesmeye, devrimi gergeklestiren halk nazarinda ise itibarsizlagsmaya itmistir.
Namik Kemal’in Fransa modernlesmesine yonelik elestirisi, Fransa’nin 6zgiirliik ve
bagimsizligi otoriter, yikici ve jakoben bir yontem ile ikame etme istegi noktasinda

odaklanir.

Avrupa’da milli birligin olugsmasi konusuna deginirken, Fransa’nin kendi
i¢cinde toplumsal bdliinme ve pargalanmalar yasadigini, ayn1 zamanda diger devletlere
kars1 saldirgan bir tutum sergiledigini ifade eder. Saldirgan yikici ve kendi i¢inde
parcalanmislik serdeden Fransa’nin, halklarin bagimsizlig: fikrinin mutlak koruyucusu

olarak gecinmesini biiyiik bir celiski olarak dile getirir.”

Namik Kemal Fransa elestirisini, Napolyon donemi ve sonrasinda kurulan ii¢lincii

78“Louis-Philippe’ten Paris Komiinii’ne Fransiz Devrimleri (1830-1871)”,
https://www.tarihakli.com/louis-philippe-bonaparte-ve-paris-komunu/, 31.01.2021.

79 KEMAL, Namik, “Yeni asrimiz rolitikas: tarihine bir ufacik fihristi”, ibret, Say1 74, 17 Sevval
1289/6 Kanun-1 evvel 1288; Ed. N. Y. Aydogdu, 1. Kara, Osmanlh Modernlesmesinin Meseleleri
(Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah Yayinevi, 2005, s. 339.
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cumhuriyet ile siirdiirmektedir:

Diinyanin en bliyiik milleti olarak kendilerini takdim eden Fransizlar,
Napolyon’un agtig1 savaslarda dort yliz binden fazla askerini kayip etmis, toprak kaybi
ve biiyiik ekonomik zarara ugradigini belirtir. Ancak sonrasinda kurulan {giincii
cumhuriyetin riyasetinde bulunan Adolhe Thies, III. Napolyon’un devlet¢i ve otoriter
politikalar1 sonucunda yasattigi zuliimleri ve kazandigi nefreti, yonetimi eline
gecirince tekrarlamistir. Ugiincli cumhuriyetin kurucularindan ve ilk cumhurbaskani
olan Adolhe Thies (1871) , IIl. Napolyon’u elestirerek iktidara gelmis, yalniz ona
rahmet okutacak derecede baskici bir yonetim sergilemistir. Dolayisiyla Fransiz halki
icin, cok 6nem ve deger goren ilkelerin bir siire sonra inkar ve tahkir edilmesi genel
geger bir durum olmaktadir. Bunlara ek olarak Fransa’da kralliklar ve cumhuriyetlerin
siyasi tarzlarina bagnazca baglh farkli gruplarin olmasi siyasal gidisat1 diizeltir gibi

goziikmemektedir.®

Cumbhuriyetcilerin iktidari, Fransa’nin yarilma ve pargalanmalar ile bagnazca
tiirli hiziplere boliinmiis toplumsal yapisini teskin ve tahkim edemeyecegi gibi silahli
miicadelenin de Oniline ge¢cmesi de miimkiin goziikkmemektedir. Krallik yonetiminin

ikamesi ise, yeni intikam ve savaslarin kapisim aralayacaktir. 8

Avrupa’da reform taraftarlarinin varligindan s6z eden Kemal, bu kitlenin bir
model arayis1 iginde oldugunu belirtir. Reform taraftarlari, yiiriitme erkinin yasama
erkine tabi oldugu, anayasaya dayali bagimsiz bir cumhuriyeti ikame etmeyi

hedeflemektedirler. Dolayisiyla Avrupa’daki reform taraftarlar1  Fransa’daki

80 KEMAL, Namik, “Simdiki politika”, ibret, Say1 75, 18 Sevval 1289/7 Kanun-1 evvel 1288; Ed. N.
Y. Aydogdu, 1. Kara, Osmanl Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), Istanbul,
Dergah Yayinevi, 2005, s. 345.

81 Kemal, a.g.m., 347.
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karisikliklar1 goriiyor olsalar bile, Cumhuriyetin ikamesi konusunda Fransa’dan

esinlenmeleri ihtimal dahilindedir.??

Kemal, Avrupa’daki reform taraftarlarinin Fransa’yr model almasi ihtimalini

degerlendirir ve ne gibi sonuclarla karsilasilabilecegini soyle aciklar:

“O halde ise, ¢iinki Fransizlar halka ve efrada miiteallik bir maksat iltizam edinci adi
muharebelede bulunduklari halin birkag yiiz derece fevkine ¢ikarak on sekiz yasinda
bir ¢ocuk oniine rast gelen yerleri yakip yikict bir ategpare kesildigi biiyiik inkilabin
vekay-i harbiyesiyle sabit oldugu ve Fransa’dan zuhur edebilecek béyle bir firka
tizerine gelecek diismanlardan ziyade, taraftara tesadiif edecegine nazaran boyle bir
hengame Avrupa’yr hayliden hayli zedeler ve kavaid-i mevcude sadamet-i

inkiklabatin[devrimin darbesi] tesiratindan pek gii¢ kurtulur gibi gériiniiyor. "%

Kemal, Fransiz devrimi ve sonrasinda yasananlara atifta bulunarak konuyu
aciklamaktadir. Devrimin yikici ve sinir tanimaz yapisina vurgu yapmakta, bu
baglamda vandalizm ve terdriin diismandan ¢ok devrim sahiplerini hedef aldigina
isaret etmektedir. Dolayisiyla kargasa ve hengame ile sonug¢lanan yikici siirecin 6rnek
alinmast durumunda Avrupa’daki diger iilkelerin de militarizmin pengesinde

debelenecegini ve sahip olduklari siyasal diizene de darbe indirilecegini belirtir.

Burada dikkate mucip olan nokta Kemalin, devrim karsitlarin1 oldugu gibi
devrim taraftarlarini da 6ldiiren, devrimci sinir tanimaz bir militan grubun varligindan
s0z etmesidir. Kemal’in sozlinli ettigi grup Jakobenlerdir. Avrupa’daki {ilkelerin
Fransa’y1 model almas1 durumunda jakobenizme muhatap kalarak sahip oldugu siyasal

diizenin imkanlarindan da mahrum olacagini ifade eder.

Jakobenler, Fransiz devrimi sonrasinda siyasal iradeyi ele gegiren fanatik bir

82 Kemal, a.g.m., 348.
83 Kemal, a.g.m., 348.
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grup olarak bilinmektedir. Fransiz devrimi sonrasi kurulan Milli Meclis 1791 yilinda
anayasal monarsiyi kurar. Fakat anayasal monarsi, giicii tamamiyla ele gegirmek
isteyen kral ve bazi aristokratlar ile radikal devrimi savunan militan bir hizip olan
jakobenler tarafindan cokertilir. Kral kendi iktidarin1 yeniden ikame etmek icin
Fransa’nin isgal edilmesi ile ilgili yabancilarla komplo kurarken yakalanir. Bu durum
jakoben olarak adlandirilan militan devrimci grubun iktidar1 ele gegirmesi ile
sonuglanir. Jakobenler, 6zglrliikk esitlik ve kardeslik sloganlariyla coskulu bir halk
ordusunu arkasina alarak isgalcileri piiskiirtmeyi basarir. iktidar, jakobenlerin lideri
olan Maximilin Rbespierre’nin baskanligindaki Kamu Giivenligi Komitesine geger.
Bu sekilde Teror donemi baslamis olur. Rbespierre kral ve kralice’den baslayarak
kusku duydugu yirmi binden fazla insani giyotine gonderir. Rbespierre giyotine
gonderme konusunda o kadar ile gitmisti ki, arkadaslari siranin kendilerine
geleceginden korkarak onu giyotine gondererek jakoben iktidarina ve terér donemine

son verirler.8

Kemal’e gore Fransa reform yapmak isteyen Avrupa iilkeleri i¢in bir model
olmamalidir. Nitekim devrimsel degisimler, Fransa 6rneginde oldugu gibi, jakoben ve
yikict olmakta, var olan degerleri de alt iist etmektedir. Zor kullanmak ve silahli
miicadeleye dayali bir reform anlayisi, Kemal igin soziinii ettigimiz tehlikeleri
icermektedir. Fransiz modeli modernlesme, devrimci yontemi kullandigi igin
toplumsal yapiy1 pargalamakta, toplumun farkli kesimleri arasinda giiven duygusunu
yok ederek nefret duygusunu yesertmektedir. Pargalanmis ve ideolojik agidan fanatize
olmus bir toplum Fransa Orneginde oldugu gibi, siyasal sistem bakimindan dikis

tutmaz bir vaziyet alacaktir.

Yusuf Mardin, Namik Kemalin Londra Yillar: isimli kitabinda, Kemal’in Osmanli igin

84ROSKIN, Michael, Cagdas Devlet Sistemleri-Siyaset, Cografya, Kiiltiir, cev. M. Bahattin
Secilmisoglu, Ankara, Adres Yayinlari, 2015, s. 112.
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yonetim sekli cumhuriyet mi olmali, sorusuna karsin verdigi cevap soyledir:

“Otoriter bir yonetim yerine ulusun alin yazisini kendisinin tayin ettigi bir rejimin
gelmesi bas sartti. Cumhuriyet i¢inde bulundugumuz yiizyilda en ¢ok begenilen bir
hiikiimet sekli haline gelmistir. Islamlik, baslangicta bir cumhuriyetti, ne var ki, bu
rejim bize uygulanamaz. Memleketimizde boyle bir diisiince kimsenin aklina zaten
gelmez. Bizim kabul edecegimiz devlet sekli, Osmanli hanedani yonetiminde kurulacak
ve tesri kuvveti icra kuvvetinin elinden alacak bir mesruti diizendir. Mesrutiyet yoluyla

Avrupa parlamentolarim taklit etmek gerekir.”®

Namik Kemal, Osmanli i¢in olmasi gereken Devlet sisteminin mesrutiyet
oldugunu ifade ederken, aslinda cumhuriyetin degerli bir siyasal sistem olmadigini
ifade etmemektedir. Osmanli sultanlik ile yonetildigi i¢in dogrudan cumhuriyet
yonetimine gegmek devrimei bir yontemi ve gegmisten kopusu ifade etmektedir. Son
tahlilde daha Once zikrettigimiz gibi devrimci yontem biiyiik sorunlar ve biiylik acilari
beraberinde getirdigi i¢in, tedrici degisimi ifade eden ve ge¢misin birikimi berhava

edilmeden ikame edilmesi miimkiin bir sistem olan mesrutiyeti onermektedir.

85 MARDIN, Yusuf, Namik Kemal’in Londra Yillari, istanbul, Milliyet Yayinlari, 1974. s.46.
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3.4.SIYASETIN VE HUKUMETIN KAYNAGI

Namik Kemal siyaset sisteminde hiikiimet ve devleti ayni anlamda
kullanmakta, her birine ayr1 6zellikler atfedilmemektedir. Devlet ve hiikiimet, halkin
vekaletini icra eden organin adi olarak goriilmektedir. Ummet ise hiikiimete vekaleti
veren halkin tamami olarak ifade edilmektedir. “Hiikiimet veyahut devlet, halkin boyle
bir tevkili icra etmek sartiyla bulundugu tavrina denir. Ummet tabiri ise emri tevkilden

kat’1 nazarla bir heyeti medeniyenin mecmuunu ifade etmek icin kullanilir. "

Namik Kemal siyaset sistemini din, yani islam seriat1 iizerine insa etmektedir.

»87 yani “Iserini onlarla istisare et” mealindeki ayetten hareketle

“Ve savirhum fil emr,
“Usul-ii Mesveret” olarak telakki ettigi siyasi sistemin Islami bir gereklilik oldugu
belirtir. Istisare edilecek kisilerin kim olacag: sorusuna ise Peygamber tecriibesinden
hareketle ortalama halk oldugu cevabini verir. Bu anlamda halkin istisaresi ise ancak,
zaman ve mekanin bir zorunlulugu olarak, halkin vekil tayin etmesi yoluyla miimkiin
olacaktir. O halde halk ile istisare etmeyi saglamak adina vekaletini temin edecek bir
mekanizmaya ihtiya¢ bulunmaktadir. Iste bu mekanizma “sura-1iimmet” olarak telakki
edilen meclistir. Bu meclis bir bakima Batili anlamda liberal siyasette parlamentoya
denk diismektedir. Usul-ii Mesveret olarak zikrettigi, kendi i¢inde ydntemsel bir
biitiinii olusturan sistemin ise demokrasi olarak goriilmesi miimkiindiir. Son tahlilde
Namik Kemal’in onerdigi siyasi sistemde, halk hakimiyeti, halkin vekaleti yoluyla
tesekkiil eden meclis ve onunla baglantili olarak hiikiimet olusmaktadir. En 6nemlisi
de halkin hiikiimeti denetleyen ve gozetleyen konumda olmasi dogrudan bizi
parlamenter demokrasiye gotiirmektedir. Burada dikkate mucip olan nokta Kemal’in
modern siyasetin bir {iriinii olan parlamenter demokrasiye es bir siyasi sistemi Islam

seriat1 {izerine kurmaya ¢alismasidir. Islam Seriatinin bu sisteme miisait bir zemin

86 OZON, Mustafa Nihat, Namik Kemal ve ibret Gazetesi, Ankara, Remzi Kitapevi, 1938, s 315.
87 KEMAL, Namik, “Ve savirhiim fi’l-emr”, Hiirriyet, Say1 4, 30 Rebiyiilevvel 1285/20 Temmuz
1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Nammk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt
I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 15.
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teskil ettigi iddias1 alelade degil ciddi argiimanlar ile serdedilmektedir. Kemal’e gore
6ziinde kamu hukuk bakimindan Dogu ile Bati uyumludur. Dolayisiyla bat1 bir tez,
dogu ise anti tez degildir. Bu anlamda Serif Mardin’in, Namik Kemal’in siyasi
diisiincesi igin zikrettigi sentez % tanmimlamasi Mardin’in okuma bigimi olarak

goriilmelidir.

Siibhanallah, biz usul-i mesveret istiyoruz, Meclis-i Siira-yi  Ummet
talabindeyiz. Onda her mezhepten adam bulunacak, hiikiimete nezaret edecek,
umum halk hiirriyeti siyasiyesine malik olacak. Bu miiddeamizi din iizerine

tesis ediyoruz, siz yine tutup dinimizi mani-i terakki addediyorsunuz.®

Dinin terakkiye engel oldugunu dolayisiyla din temelli bir 6nerinin saglikli
olmayacagina dair itirazlara cevap sadedinde gerek tarihsel drnekler vermekte gerekse

dinin siyaset eksenli teolojik konularina egilerek agilamalar yapmaktadir.

Miisliiman halklarm geri kalma sebebinin Islam olmadigini, haddizatinda
Islam’dan kopmalar sonucunda geri kalindigmi belirten Kemal, Roma devletinin
yikilmasidan sonra medeniyeti ayaga kaldiranin Islam oldugunu, marifet ve hikmetin
yeserip yayilmasina onciiliik ettigini ifade eder. Ayni sekilde Avrupa’nin gelismesine
katkist olan Endiiliis’iin de Islami oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla tarihsel
hakikatlerin islam’in terakkiye engel teskil ettigine dair goriisleri ¢iiriittiigiinii ifade

eder.®

“Din-i Islam’in kavaid-i siyasetini adalete, medeniyete, terakkiye tamamiyla
muvafik bulduk. Béyle bir emri makuliin sairler tarafindan kabuliinde tereddiit

olunmasina nicin ihtimal verelim? "°*

88 MARDIN, Serif, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, {stanbul, iletisim Yayinlar1, 2015, s. 315.
89 KEMAL, Namik, “Viikela-i haziranin Yeni Osmanlilar hakkinda kullandiklar1 politika”, Hiirriyet,
Say1 11, 20 Cemaziyelevvel 1285/7 Eylil 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik
Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 54.
90 Kemal, a.g.m., s. 54.

91 KEMAL, Namik, “Usul-i mesverete dair altinct mektup”, Hiirriyet, Say1 18, 10 Recep 1285/26
Ekim 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Nanmk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlar1, 2018, s. 114.
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Namik Kemal, Islam’a dair bir siyasi sisteminin varligindan sz etmemektedir.
Islam’in vaaz ettigi siyasi ilkelerin var oldugunu, bu ilkelerin de medeniyet ve

terakkiye muvafik oldugunu ifade eder.

Kemal, farkli yazilariin satir aralarinda halkin ¢ogunlugu Miisliiman oldugu
icin geriata dayali Megveret sisteme itiraz etmeyecegini belirtir. Fakat diger dinlere
miintesip olan halkin bdylesi bir sistemde nereye oturtulacagina iliskin soruna da
¢oziimii bulunmaktadir. Bu baglamda hukuk ve fikhin zamanin ihtiyaglarina gore
revize edilerek kapsayict bir yapiya kavusturulacagini, buna ragmen séz konusu
kaynaklardan hareketle yapilacak yasalara diger din ve mezhepler tarafindan itiraz
gelmesi durumunda ise, yasalarin makul bir sekilde tartisilabilecegi bir i¢ sistemin

kurulabileceginden soz eder.%

Namik Kemal siyaset teorisini ser’i hukuk tizeri kurarken, Avrupai anlamda
insan ihtiyacindan kaynakl siyaset teorisi ile ilahi kategoriler ekseninde sekillenen
Islam seriatinin 6zii itibariyle farkli gérmez. Hatta siyasi hukuk bakimindan uyumlu
oldugunu ifade eder. Bu yaklasimindan kaynakli olarak bir yandan dogal hukuka atifta
bulunurken diger yandan Seriatin akil ve nakil ile sabit oldugunun altini ¢izerek dogal
hukuka yer agar. Kemal, siyaset teorisini giiglendirmek i¢in siyasi hukukun temeline
de ayrica deginmektedir. Islam agisindan konu dogrudan inang ile baglantili oldugu
icin Kelamcilarin tartisma konusu ettigi iyilik ve kotiiliigiin belirlenimi konusuna
egilerek Ilahi kategorilerin rasyonel arka plana sahip oldugunu ima eder. Bu baglamda
Serif Mardin’in Namik Kemal’den nakille ifade ettigi Kelamcilar tarafindan iyilik ve
kotiligiin kaynagini belirleme 6nermesi, Mardin tarafindan isabetli yorumlanmadigi

kanaatindeyiz.

“Bizde hiisn ii kubhu seriat tayin eder. > ‘Bizde iyilik ve kotiiliigii seriat tayin

eder.’

92 Kemal, a.g.m., s. 115.
93 MARDIN, a.g.e., s.324.
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Konuyu aydinlatmak adina “hiisiin ve kubuh” konusuna kisaca deginmek
gerekmektedir. Islam literatiiriinde iyilik ve kétiiliik hakkinda bilgisinin kaynag olarak
telakki edilen “hiisiin ve kubuh” meselesi, ilk donemlerden beri Miisliiman diisiintirler
tarafindan tartisma konusu edilmistir. Bu eksende yapilan tartismalar, 1yi ve kotii
hakkinda bilginin kaynagmin ilahi mi yoksa insani mi oldugu noktasinda
yogunlagmaktadir. Islam inang sistemini agiklamay1 amaglayan bir disiplin olan Kelam
ilmi alimleri, ‘hiisiin ve kubuh’ meselesine farkli yorumlamalarda bulunarak
aciklamalar getirmiglerdir. Kelam ilminde {i¢ farkli ekol olarak goriilen Mutezile,
Es’ariye ve Maturidiye ekolleri, farkli yaklasimlar gostererek farkli yorumlarda

bulunmuslardir.

Mutezile ekolu, iyilik ve kotiiliiglin varligin zatina ait oldugunu, hakkindaki
bilgiye ise insan akli ile ulasilabilecegini belirtir. Dolayisiyla iyi ve kotii hakkindaki

bilgiye seriat olmadan da ulasilabilecegi ifade edilir. %*

Es’ariye ekolune gore ise, iyi ve kotli varligin zatina ait degildir. Dinin
emrettigi seyler iyi, yasakladig1 seyler ise kotiidiir. Iyi ve kotii hakkinda ki bilginin
kaynaginin ser’i oldugu ifade edilir. Dolayisiyla “hiisiin ve kubuh’u seriat tayin eder,”

onermesi kullanilir, %

Maturidiye ekolu ise, iyiligi ve kotiiliigii varli§in zatina ait birer sifat olarak
goriir. Iyi ve kétiiyii kavrama konusunda akil ve seriatin beraber gerekli oldugu ifade
edilir. Maturidiye ekolu “Hiislin ve kubuh’u seriat tayin eder”, donermesini kabul
etmekle beraber, iyi ve koétiiniin zatinda iyilik ve koétiiliik bulundugu icin seriat
tarafindan tayin edildigini ifade eder. lyi ve kétiiniin bilgisine akilla ulasilabilecegini,

seriatin tayini ise akln kavrayisini kolaylastirmak amacl oldugu savunulur. %

94 BAYLER, Sehmus; “ Kelamcilara Gore Hiisiin-Kubuh ve Degerlendirmesi”, Konya, 2006, s 7-
8.

95 Bayler, a.g.m., s. 35.
96 Bayler, a.g.m., s. 43.
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Islam siyaset diisiincesi iizerine kafa yoran Kelamcilarin hiisiin ve kubuh
meselesi lizerinde yaptigi tartisma ve yorumlamalar dikkate alinmadan Namik
Kemal’in ifade ettigi onerme okundugunda Mardin’in de yorumladigi gibi Ilahi
kategorilerin donuklugu, dolayisiyla iyilik ve koétiliiglin Allah tarafindan tayin
edilirken insan eksenli rasyonelligin devre dis1 birakildigi, insani olan bir 6zellige
sahip olmadig1 i¢in insanin sadece tayin edilene uyma ila miikellef oldugu
anlasilmaktadir.’” Bu durumda Allah tarafindan belirlenen ser’i hiikiimler akli olani
icermeme ve insani ihtiyaclardan bagimsiz olma 6zelligine sahip olur. Bu yorumlama
tabii olarak ser’i kamu hukuku ile insan ihtiyacindan kaynakli batili kamu hukukunu
kars1 karsiya getirmektedir. Oysaki Namik Kemal’in farkli makalelerinde soziinii ettigi
Seriatin akil ve nakil ile sabit oldugu vurgusu bize yukarida sézii edilen Islam

kelamcilariin 6ne siirdiigii 6nermenin Matiiridi yorumunu hatirlatmaktadir. *®

Dolayistyla, Kemal’in akil ve nakil vurgusu bizi zorunlu olarak ‘hiisiin ve
kubuh’ meselesinde yukarida zikrettigimiz Matiiridi yorumunu esas aldig1 diisiincesine
gotiirmektedir. Matiiridi yorum temele alindiginda ise Serif Mardin’in zikrettigi insani
ithtiyaclar1 ve rasyonelligi i¢inde barindirmayan ser’i temel, yerini i¢inde akilsallig1 ve
insan ihtiyacin1 barindiran ser’i temele birakmaktadir. Bu anlamada Namik Kemal

acisindan sekiiler ve modern tarzda bir siyaset sistemi seriat ile uyumludur.

“Onu bilmezler ki adaletin ahkam- esasiyesiftemel esaslari] nakil ve akilda ve
her zaman ve her mahalde miittehiddir[beraberdir]. Avrupa ukalast nizamat-1
mevcudelerinin/sosyal ve siyasal sisteminin] usultinii hassa-i akil ile tabiatin
kavaidi kiilliyesinde[akil ve dogal kurallarda] ve fiiru 'unufdetaylarini] o
kavaidin miinasebati medeniye[sosyal iliski ve ihtiyaglar] ve icabati
zamaneye[zamanin  gerekleri] tatbikatindan istihrac eylediklerifesaslart

lizerine kurduklari] gibi, Islam ulemas: dahi fikhi o yolda tedvin etmis ve fakat

97 MARDIN, a.g.e., s.331.
98 Matiiridi yoruma gére: Onerme oldugu gibi kabul edilmekle beraber, iyilik ve kotiiliik, bizatihi iyi

ve kotii olduklart igin seriat tarafindan tayin edilmislerdir. Dolayisiyla iyilik ve kotiiliik akil yoluyla

bilinmektedir. Vahyin iyilik ve kotiiliigii belirlemesi aklin kavrayisina kolaylastirma amaglidir.
AYDIN, Ali Arslan, islam inanclar1 ve Felsefesi, 6. Baski, Istanbul, Cagn Yayinlari, 1980, s. 384.
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kavaidi tabiye[dogal kurallar] evamiri ilahiye ve ahadisi nebeviyede
miinderic[ilahi emirlerde ickin | bulundugu icin istikraati hikemiyeye mecbur
olmaksizin onlardan istinbati usul etmemiglerdir{Ilmi bir arastirma ve okuma

yvoluna gitmeden onlardan hiikiim ¢ikartmamislardwr].”

Yukarida yaptigimiz alintida Namik Kemal, Bat1 ve Dogu siyaset teorisinin
koken bakiminda uyumuna isaret etmektedir. Bat1 bilginlerinin siyaset sistemlerini akil
ve bilim {izerine kurduklarini, detaylarini ise sosyal ihtiyaglar ve zamanin
gerekliliklerine dayali sekillendirdigini ifade eder. Ilahi emirlerin de benzer sekilde
akli bir mahiyete sahip oldugunu i¢in bilimsel ilkeler ile ¢elismedigini ifade eder. Fikih
usuliiniin de bu eksen sekillendigini belirterek, Fikih usuliindeki “zamanin
degismesiyle, hiikiimler de degisir” ilkesine isaret ederek Islam hukukunun dinamik

ve insani ihtiyaglar ¢ercevesinde degisme kabiliyetine sahip oldugunu ifade eder.

Serif Mardin Namik Kemal’in siyaset sistemini elestirdigi noktalardan bir

tanesini de sOyle ifade eder:

“Namik Kemal kendi Islam kiiltiiriiniin temelleri iizerinde, on dokuzuncu yiizyil
ortalarinda Avrupa’da gegerli olan liberalizm tipinin on-gereklerine olduk¢a
uygun olma iistiinliigiine sahip bir sistem gelistirdi. Ancak bu, Islam siyaset
diisiincesindeki bazi faktorleri vurgulamak ve digerlerine arka-planda uygun
bir sekilde atifta bulunmak suretiyle yapildi. Namik Kemal’in sistemiyle

Islam i sistemi arasinda uyusmazlik zaman zaman olduk¢a belirgindi. '

Mardin bir bakima Kemal’in Islam’m liberal siyasetle uyumlu olan prensipleri
on planda, uyumlu olmayan prensipleri ise arka planda tutarak iki siyasi sistem
arasinda uyum olusturmaya ¢aligtigini ima eder. Buradan da hareketle Kemal’in Islam
siyaset diisiincesinin kendi sistemiyle uyumlu olan ise yarar parcalar1 dikkate aldigini

anlatmaya ¢alismaktadir. Oysaki Islam siyaset ilkelerinin biitiinii ele alindiginda ise

99 KEMAL, Namik, “Innellahe ye’muru bi’l-adli ve’l-ihsan”, Hiirriyet, Say1 30, 5 Sevval 1285/18
Ocak 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlar1, 2018, s. 212.
100 MARDIN, a.g.e., s. 321.
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modern siyaset ile Islam siyasetinin uyusmadigini, dolaysiyla da Kemal’in Dogu Bati

uyumu olarak 6nerdigi siyasi sistemin kendi i¢inde ¢elisik oldugunu ifade eder.

Serif Mardin c¢alismanin sonraki bdliimlerinde de c¢eliski olarak gordiigii
konulara deginmektedir. Kemal’in islam cemaati ile halife arasinda yapilan bir
s0zlesme mahiyetinde olan biat kurumunu ele aldigina isaret eden Mardin, bu sekilde
halkin se¢imi ve halkin iradesini temellendirmeye calistigini ifade eder. 1°* Fakat biat
kurumuyla baglantili olan islami vekillik veya vilaye teorisini arka planda tutarak bu
teoriye deginmedigini ifade eder. Mardin’e gore, nitekim vilaye teorisi Halifenin
vekaleti Allah’tan aldigir anlamina gelmekteydi. Bu durum liberal anlayistaki halkin
vekaleti yoluyla tesis edilen hiikiimet ile vekaletin kaynagi bakimindan ters

diismektedir. 19

Mardin’in zikrettigi bir bagka sorunlu konu da Kemal’in siyaset sisteminde
Efkar-1 Umumiye/kamuoyu kavramini kullandigini, oysa Islam siyaset diisiincesinde
bu kavramin muadili olan, daha dar bir yapiy1 ifade eden, belirli kisilerin Halifeyi
se¢cmesi i¢cin olusturulan, “ehlihalvelakd™ olarak adlandirilan kurumu arka planda

biraktig1yd:. 1%

Haddizatinda Serif Mardin’in zikrettigi gibi Kemal’in sisteminde Islam siyaset
diisiincesinin kurumlarindan biri olan ehlihalvelakd yer almamaktadir. Nitekim bu
teori Islam siyasetinde halkin tamam degil, belli ziimrenin Halifeyi tayin etmesi
esasina dayanan bir teoridir. Yalniz Mardin’in dikkatinden kagmis olmalidir ki bu teori
Islam’mn temel kaynaklari olan Kuran ve siinnette dayali bir temele sahip degildir.
Ancak Kemal’in bu kuruma yer vermemis olmasinin bir thmal veya geri birakmadan
kaynaklanmadigini da diisiinmek miimkiindiir. Ciinkii ehlihalvelakd’in Sura ilkesinden
farkli olarak Kuran veya Peygamber uygulamasi gibi temel kaynaklardan gelen bir ilke
olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Mardin’in elestirisi hakli goriinmemektedir.
Islam hukukgular1 Nisa suresinin 59. ayetinde “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin.

Peygambere ve sizden olan iiliilemre (idarecilere) de itaat edin” ayetinden hareketle

101 MARDIN, a.g.e., s. 326-327.
102 MARDIN, a.g.e., s. 329.
103 MARDIN, a.g.e., s. 328-329.
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timmetin idarecileri olmasi gerektigi sonucuna varmis, bununla baglantili olarak,
“ehlihalvelakd” mekanizmasini kurmusglardir. Dolayisiyla kurumun zikredilen ayet ile
baglantis1 zorunlu olmamakla beraber, islam hukukgular1 tarafindan zamann sartlari
ve ihtiyaglar1 ¢ergevesinde iiliil-emr, yani idarecilerin se¢ilmesi i¢in ikame edilmis bir
teoridir. Bu durumda Kemal’in de zikrettigi gibi, Islam hukukunun bir ilkesi olan,

“zamanin degismesiyle, hiikiimler de degisir'%*

ilkesi gegerlilik kazanir. Nitekim s6z
konusu teori nas’sa, yani Islam’in temel kaynaklar1 olan Kuran ve siinnet’e degil, fikhi

ictihada dayali bir teoridir.

Benzer bir durum, vekaletin Allah’tan alindigina dair vilaye teorisi i¢in de
gecerledir. Halifenin vekaleti Allah’tan aldig1 dolayisiyla, Halifenin Allah’in vekili
oldugu diisiincesi Islam’in temel kaynaklarina dayandirilabilecek bir zemine sahip
olmayip, yontem olarak dort halife doneminde dahi kullanilmamistir. Maverdi,
“Devlet bagkan1 Allah’1n yeryiiziindeki halifesidir” ifadesi kullanmakta, fakat kaynak

olarak Aristo’yu gdstermektedir.'%

Adem Caylak konuyu 6zetle soyle agiklamaktadir:

“Islam’in  ongérmedigi usullerle isbasina gelmis Muaviye ve sonrasi
yoneticiler, kendileri icin “halifetullah” (Allah in halifesi), “zillullah filalem”
(Allah’in yeryiiziindeki temsilcisi, golgesi) tabirlerini kullanarak, kotiiliik ve
zorba yonetimlerinin iizerini 6rtmek istemisler ve Allah’in takdiriyle (Allah in

liitfu) halife olduklarini tekrarlamislardir. %

Namik Kemal’in siyaset sisteminde On plana cikarttigi ilkeler dikkatle
incelendiginde ise dogrudan Islam’m temel kaynagi olan Kuran’da zemin buldugu
goriliir. Daha oncede zikrettigimiz gibi Kemal usul-ii mesveret ve sura Onerisini

“Onlarla biitiin diinya isleri konusunda miisavere et” ayeti ile temellendirmektedir.

104 KEMAL, Namik, “Innellahe ye’muru bi’l-adli ve’l-ihsan”, Hiirriyet, Say1 30, 5 Sevval 1285/18
Ocak 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltlir Yayinlari, 2018, s. 213.

105 EL-MAVERDI, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed, Yénetimin Esaslari, Cev. Mehmet Ali Kara,
Istanbul, Tlke Yayincilik, 2019, s. 14.

106 CAYLAK, Adem, “Islam Diisiincesine Hakim Olan Genel ve Temel Ilkeler”, Muhafazakar
Diisiince Dergisi, Ankara, S. 43, 2015, s. 149.
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Ayni sekilde siyasi otorite ile halk arasinda yapilan bir sézlesme anlamina gelen biat
kavrami gerek Kuran ile gerekse peygamberin uygulamasi ile sabittir. Temelde
kaynagini su ayet’ten almaktadir: “Siiphesiz sana biat edenler, ancak Allah’a biat

etmislerdir.”

Son tahlilde Namik Kemal, Islam siyaset diisiincesinin Islam’mn temel
kaynaklarina dayali ilkelerini sistemi agisindan argliman olarak kullanmasi, temel
kaynaklara dayanmayan ilkeleri ise gérmezlikten gelmesi ve yahut arka planda tutmasi,
sistemi agisindan bir ¢eligki degil, aksine bir gerekliliktir. Yukarida zikrettigimiz gibi,
fikih¢ilarin i¢tihadina dayanan teori ve hiikiimler, Fikih usuliiniin ilkesi geregi dinamik

ve zamana kars1 degiskendir.

3.5.YONETIM VE SiYASIi SORUMLULUK

Hz. Muhammed’in, “Hepiniz  ¢obansiniz ve  hepiniz  giittiigiiniizden
sorumlusunuz” hadisinden hareketle siyasal sorumlulugu aciklayan Kemal’e gore, bu
hadis-1 serif yoneticilerin en alt katmanindan en iist katmanina kadar, uhdesine
immetin yonetim isi verilmis kisilerin tamaminin siyasi sorumluluga sahip oldugunu
ifade eder. Sorumluluk, uhrevi sorumluluk ve diinyevi sorumluluk olmak iizere iki
kisma ayrilmaktadir. Uhrevi sorumluluk, Allah’in padigahtan kdy muhtarina kadar her
yoneticiyi yaptiklart her bir icraattan hesaba ¢ekecek olmasidir. Diinyevi sorumluluk
ise, oncelikle kisinin kendi vicdanidir, sonrasinda ise her yoneticinin {istii olan amirine
hesap verme zorunlulugudur. Nihayetinde padisah da muhtar da sorumluluk ve

yiikiimliiliik acisindan ayni vecibelere sahiptirler. Padisah, alt mertebe memurlarin
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iistline kars1 sorumlu oldugu gibi, biat yoluyla iimmet ile yaptig1 antlasma geregi

{immete kars1 sorumludur. 1%/

Namik Kemal, padisahin timmet ile yaptig1 bi’atin yeterli derecede baglayici
ve caydirict olmadigi kanisina varmis olmali ki bi’atin batili anlamdaki karsiligi olan

se¢me ve secilme konusuna egilmektedir.

Padisahin gerek yonetim ile ilgi yeterli egitimi almamis olmasi gerekse
cevresindeki kisilerin Padisahit yanlis yonlendirmesi veya kasithh olarak siyasi
sorumlulugunu yerine getirmemesi ihtimaline karsi Avrupa, iyeleri ve baskani
belirlenmis bir siire i¢in segilen bir yonetim bi¢imi olan Cumhuriyeti idaresini tercih
ederler. Tarihi tecriibeler de gdostermektedir ki bir devletin zayiflamas1 ve yikilmasi
hiikiimdarin vazifesini hakkiyla yerine getirmemesi ve ¢cevresindekilerin dalkavuklugu
yiiziinden oldugudur. Dillerde dolasan ve abarti oldugu halde durumu izah etmek
bakimindan 6nemli oldugunu diistindiigiimiiz su 6rnegi vermek iktiza eder. Padisah,
yeni vezir olarak atadig1 yardimcisindan bir konuda “hayir” cevabini almasi {izerine
vezirine, “Hayir ne anlama gelmektedir?" diye sorar. Dolayisiyla padisahin
cevresindeki  yardimcilar1  gerek menfaatleri i¢in  gerekse beklentilerini
gerceklestirmek i¢in, padisaha hosuna gidecek bilgiler vermek durumunda olurlar.

Dolayistyla, padisahin tebaasindan haberdar olmasi miimkiin olmamaktadir.1%

Kemale gore, zikredilen hadis, tabi ve metbu arasinda karsilikli hukukun
korunmas: gerekliligini vurgulamaktadir. Y onetici yonetilen kimselere muhtag oldugu
gibi, yonetilen kimseler de yoneten kimseye muhtactir. Yalniz iligkinin hukuki bir
cercevede olmasi gerekmektedir. Yonetilenlerin hukukuna riayet etmeyen yonetici
yonetilenler tarafindan adil bir yonetici ile degistirilmesi mesrudur. Buna kars,
yoneticilerin yonetilenleri degistirme hakki bulunmamaktadir. Ciinkii malin1, canini ve

biitiin varligin1 yonetenin hizmetine sunanlar yonetilenlerdir.%®

107 KEMAL, Namik, “Kiilliikiim ra’in ve killikkiim mes’uliin an ra’iyetihi”, Hiirriyet, Say1 13, 4
Cemaziyelahir 1285/21 Eyliil 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namuk Kemal’in
Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 64.
108 Kemal, a.g.m., s. 64-65.
109 Kemal, a.g.m., s. 65.
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Namik Kemal, padisah ile halkin zimni bir anlasma ile devleti var kildigini
belirtir. Bu iligkinin ihtiya¢ ve zorunluluktan kaynaklandigini, toplumsal sorunlarin
¢Oziilmesi ve toplumun korunmasi igin iist otoritenin gerektigini, bu otoritenin de
toplumun menfaati ¢ergevesinde kullanilabilmesi i¢in yoneticiye ihtiya¢ oldugunu
ifade eder. Yalniz yoneticinin zimni s6zlesme dahilinde vazifesini ifa ettigi ol¢iide

itaati hak ettigini, aksi durumda halkin itaat etme zorunlulugu olmadigini belirtir.11°

3.6.USUL-U MESVERET (PARLEMENTER DEMOKRASI)

[lahi vergi olmasi bakimindan insanin hiirriyetini kullanmas1 kaginilmazdir.
Kamusal hiirriyet toplumsallik i¢inde var olur. Ciinkii bireyi bireyin baskisindan

koruyacak iist otoriteyi toplum var eder. !

Insanligin bekasi ve toplumun muhafazasi i¢in muhtag olunan hiirriyet zorunlu
olarak list otoritenin icadi ile miimkiin olur. Dogru olan1 ikame edecek ve yanlis1 olani
ret etmeye vekil olan otoritenin unsurlari, biitiin fertlerin katilimi ile miimkiin olan
ortak bir bilesenden olusur. Bireyin kendi bireysel otoritesindeki tasarrufa sahip olmasi
gibi, bilesenlerden olusan ortak otoriteyi kullanmak da bu bilesenlerde bulunan
bireylerin toplamina aittir. Dolayisiyla her toplumda hakimiyet hakki, o toplumun

tamaminindir.1t?

110 Kemal, a.g.m., 65-66.
111 KEMAL, Namik, “Ve savirhiim fi’l-emr”, Hiirriyet, Say1 4, 30 Rabiilevvel 1285/20 Temmuz

1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt
I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaymlar1, 2018, s. 15.

112 Kemal, a.g.m., s. 16.
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Bu iddiaya hukuki delil olarak sunu sdyleyebiliriz: Bir sehrin halki toplu olarak
aralarinda zuhur edecek bir davayi ¢6zmek i¢in bir zat1 kendilerine kadi olarak segseler,
bu kadinin verecegi karar sahih olmaz, Hiikiim yine iist otorite tarafindan secilen
kadiya aittir. Cilinkii kadilik etme isi hiikiimete aittir. Fakat sehrin halki konsensiis ile
bir zata saltanat veya hilafet icin bey’at sdzlesmesi yaparlarsa o zat sultan veya halife
olur. Ondan oOnceki sultan veya halifenin hi¢bir hiikmi kalmaz, ¢iinki
imamet/bagkanlik immetin hakkidir. Kamuoyunun o hakka bagli olan vazifeleri
bizzat icra etmesine imkan olmadigindan 6tiirii imam/baskan tayin etmek ve hiikiimet
teskil etmek zarurettendir. Bu ise toplulugun zikrolunan vazifelerini icra etmek igin
baz1 fertlerini vekil olarak tayin etmesinden bagka bir sey degildir. O halde
padisahlarin {immet tarafindan bey’at namiyla ve vekillerin padisah tarafinda
memuriyet suretiyle halktan elde ettikleri vekaletten baska hiikiim stirme hakkina dair
bir dayanak yoktur. “Toplumun yoneticisi ona hizmet edendir” hadisindeki anlam da

bunu ifade etmektedir.!*®

Namik Kemal’e gore halk iradesine dayanan hiikiimet mesrudur. Dolayistyla
mesruiyetin baska bir kaynagi bulunmamaktadir. Halkin se¢imi yoluyla basa gelen
yoneticiler, aslinda halkin iistiinde yer alan bir konumda degil, halkin vekaletini bir
stireye matuf olarak icra eden kisilerdir. Siyaset mekanizmasi toplumun tamaminin
katilimiyla ve toplumun hiirriyetini korumak i¢in, yine toplum tarafindan ikame

edilmistir.

Her topluluk vekil kildig: kisilere tevdi ettigi yetkileri ahlak ve ihtiyaclarina
gore dengeli tutar. Ayn1 zamanda hakim kaidelerden kabul goriilen o ki, hiikiimetin de
her ne zamanda, her ne mekanda ve her ne surette olursa olsun bireylerin hiirriyetini
sinirlamay1 asgari diizeyde tutmasi gerekir. Higbir topluluk bir ferdini ebedi olarak
hakim-i mutlak olarak secerek ve yahut bir sahsin eline yasama giiciinlii vermek
suretiyle bu kaideyi ihlal etmek istemez. Ciinkii bu durum, toplulugun kendine

zulmetme ve bireysel haklarin kendi eliyle yok saymasi anlamina gelmektedir.'*

113 Kemal, a.g.m., s. 16.
114 Kemal, a.g.m., s. 16.
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Hiikiimeti adalet dairesinde tutmak i¢in iki esasli ¢are bulunmaktadir:

Birincisi, Idarenin Nizamat-1 Esasiye’yi /Anayasay1 gizli olmaktan kurtararak
seffaf bir sekilde ilanim1 saglamaktir. Bu suretle hiikiimet tarafindan sadir olan

yorumlar, ihtilaflar ve inkarlar ortadan kalkmus olur. 1%°

Ikincisi, usul-ii mesveret olarak goriilmektedir. Usul-ii mesveret, kudret-i
tesri’i/yasama giiciiniin iktidar sahiplerinin elinden alinarak halka verilmesidir. Devlet
manevi bir kisiliktir; kanun yapmak onun iradesi, icra etmek fiilleri hiikmiindedir.
Bunlarin ikisi, yani yasama ve yiirtitme bir elde oldukga hiikiimet ihtiyar1 mutlak/tek
belirleyici giic olmaktan kurtulamaz. Bununla baglantili olarak yiiriitmeyi elinde tutan
hiikiimetin ayn1 zamanda giicii tekelinde tutmamasi i¢in sura-y1 iimmete/parlamentoya

ihtiya¢ bulunmaktadr. 116

Tanzimat Ferman ve Islahat Fermani incelendigi zaman Nizamat-1 Esasiye
niteligini tagiyan bazi maddeler bulunsa da genel anlamda devletin yonetimine tesmil
olacak bir yapiya sahip degildirler. Ayn1 zamanda kimi maddelerinde bulunan
“serbestiyet derecesine varmaksizin™ tabiri gibi toplumun hiirriyet hakkini sinirlarken,
kimi maddeleri ise yonetimle ilgili detay sayilabilecek gereksiz maddelerden
olusmaktadir. Beseri hukukun akil ve nakil ile tayin edildigi medeniyetimizin bugiinkii
hal ve mevkii bilinmektedir. Gerekli olan odur ki, s6zii edilen fermanlarin miihim
konular agiklayacak, hakimiyet hakkinin halka ait oldugunu belirtecek, herkesin
hiikiimetin icraatlarmi gozetleyecek ve denetleyecek bir Nizamat-1 Esasiye/Anayasa
hiiviyetine kavusturulmasidir. Ayrica hiirriyet gibi mithim bir konuyu agikca ifade
etmelidir. Ancak bu durumda Devleti Osmaniye idaresinin ger¢ek anlamda hiirriyet ve

adalet {izerine tesisi miimkiin olabilir.1’

Namik Kemal, halk hakimiyetinin 6nemini vurgulamakta. A¢ik ve seffaf bir
anayasaya dayanan, kuvvetler ayriliginin isledigi bir siyasal sistem onermekte, halkin

gozetleyen ve denetleyen konumuna ise Ozellikle vurgu yapmaktadir. Anayasanin

115 Kemal, a.g.m., s. 17.
116 Kemal, a.g.m., s. 16.
117 Kemal, a.g.m., s. 16.
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halkin hiirriyetini kisitlamak i¢in degil, muhafaza etmek i¢in ikame edilmesi

gerektigini de ayrica ifade etmektedir.

Namik Kemal, Rusya ve Avrupa iilkelerinin Osmanli devleti iizerindeki
azinliklar i¢in yaptig1 baskinin, sadece azinliklara belirli haklar ve hiirriyet vererek
degil, genel anlamda usul-ii mesvereti ilan ederek def edilebilecegini belirtir. Aksi
durumda her haliikarda batil1 devletleri ikna etmenin miimkiin olmadigini belirtir. Son

tahlilde idari yonetimin istibdat oldugunu dile getirir.*'8

Daha sonra Namik Kemal, i¢ politika baglaminda usul-i mesveretin
gerekliligini anlatir. Vatanin yikilma tehlikesiyle yiiz yiize oldugunu, bunu iktidar
sahiplerin dahi inkar etmedigini; bunun baslica sebeplerinden birisinin de devletin
milli biitgesinin ¢okmesi oldugunu belirtir. Dolayisiyla usul-ii mesveret baglaminda
suray1 immet olmus olsaydi hazinen bu halde olamayacagini, ekonomik buhranin bu
diisiik seviyesinde bulunacagini belirtir. Ayrica halkta, idare-i haziraya karsi ciddi bir
nefretin ve gilivensizligin varligindan s6z eder. Resmi agiklamalara halkin mesafeli,
giivensiz ve art niyetle yaklastigini ifade ederek, devletin halka dagitmak istegi pamuk
tohumlarmin bile halk tarafindan “altinda ne ¢ikacagi belli olmaz” siiphesiyle kabul
edilmedigini belirtir. Bu durumda halkin idareye nezaret/katilim gostermedigi
miiddetce idareye 1sinmasmin miimkiin gorlinmedigini belirtir. Fransa imparatoru,
Girit meselesi i¢in referandum yapilmasini Onerirken Babiali, “Biz ara’yi
umumiye/referandum gibi bir zehr-i katil i¢ip kendi nefsimizi kendimiz idam
edemeyiz” demistir.''® Halbuki referandum gercek anlamda zehir degil, sifa ve afiyet
bulunacak bir seydir. Son tahlilde mevcut olan ziiliim ve israfi kaldiracak, halkin

giivensizligini def edecek tedbir usul-ii mesveretin kabuldiir. 2

Usul-ii megveret ile ilgili kimi sliphe ve kapali konular1 agmak gerektigini

belirten Namik Kemal, padisahin konumunu soyle aciklar: “Padisahin hakki, irade-i

118 Kemal, a.g.m., s. 17.
119 Kemal, a.g.m., s.18.
120 Kemal, a.g.m., s. 18.
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timmet ve usul-i hiirriyet {izerine icra-1 hiikiimet etmektir. Unvanina sahibi miilk derler

malikii’l miilk degil.” 1?*

Yukardaki alintidan anlagildig1 iizere padisahin konum ve yetkilerinin halkin
iradesi iizerine insa edildigi ve padisahin saltanatin yegane ve sinirsiz sahibi degil,
gecici emanetcisi hiilkmiinde oldugu, halk tarafindan yetkilendirme ile o mevkide
oturdugu belirtilir. Padisahin, devletini himaye-i din sayesinde tesis ettigi Al-i
Osman’in varisi ve o sayede Islam halifesi oldugunu belirtir. Dolayisiyla padisahin
yetkilendirilmesinin halk tarafindan yapilirken ayni zamanda dini bir misyon ve

baglayiciliga sahip oldugunu dile getirilir.

Bu durumda padisahin mutlak giicii eline alarak istibdada basvurmasinin

oniinde dini engelin varligina isaretle su ayet hatirlatilir:

“Bugiin mutlak iktidar kime aittir? Elbette ezici giiciin sahibi tek Allah’tir.” 122

Diger bir husus ise, Osmanli tebaasi olan halklarin farkli mezheplere,
mesreplere ve dillere sahip olmasi veya cehalet sebebiyle bir mecliste karar almanin
yanlighigia dair goriisleri de elestiren Namik Kemal, sorun gibi goriinen bu konulara

cevaplar verir.'?3

Namik Kemal, Osmanli’ya bagli biitiin eyaletlerde bir meclisin zaten var
oldugunu ve bu meclislerde resmi dilin kullanildigin1 dolayisiyla suray1 iimmet gibi
meclisin tesisinde ortak dil sorunu yasanmayacagini belirtir. Farkli mezhep ve etnik
yapilarin aykiri tutumlar konusunda ise bu tutumlarin ise Nizamat-1 Esasiye/Anayasa
ve yasalar cercevesinde olmasi durumda problem teskil etmeyecegini de belirtir.
Cehalet bahsine ise Karadag, Sirbistan ve Misir gibi yerlerde, Meclisi Suray1 Ummetin
varligini hatirlatarak Osmanli halkinin buralardan daha cahil olmadigini, bu bahanenin

gecerli olmadigim belirtir.12*

121 Kemal, ag.m., s. 18-19.
122 Kemal, a.g.m., s. 19.
123 Kemal, a.g.m., s. 19.
124 Kemal, a.g.m., s. 19.
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Uslul-ii megverete gelen itiraz sadedindeki mektuplardan bazilarin1 Namik

Kemal, Hiirriyet Gazetesinde yayimlar ve bunlara cevap verir.

Bu baglamda Namik Kemal, usul-ii megsveretin gerekliligini agiklarken
"diinyada medeniyetin gilizelligini var kilan etkenin ve gilicin usul-ii mesveret
oldugunun apagik ve izah gerektirmedigini" belirtir. Yonetimin ortaklasarak ve ittifak
ederek degil catisma ve o catismadan galip gelenin yonetim ile ilgili kurallari
koymasiyla olustuguna dair gelen itirazlara Namik Kemal soyle cevap verir: "Ben
hiiklimette mesruiyetin temellerinin ne olduguna bakarim. Mesela bir adam,
hasbelkader, bir evde goriiliir ve 0o adama: ‘Bu ev senin mi?’ diye sorulursa. Evdeki
adam: ‘Evin sahibi bana sokakta hakaret etti, ben de onu dovdiim, sonra adam kacti,
ben de evi zapt ettim, simdide bu ev benimdir’ diye cevap verirse, hangi hakim evin

zapt edene ait oldugunu eder?"'?°

Rousseau’nun Toplumsal S6zlesme teorisindeki egemenlik ile ilgili su sdzlerin
durumu agiklar vaziyette oldugunu belirtir: ”Icab ederse halk kendi egemenligini ve
iktidarin1 hiikiimetin elinden zorla alma hakkina sahiptir. Yalniz hiikiimetin iktidari

halkin elinden zorla alma gibi bir hakk: yoktur.”1?

Dolayisiyla egemenligin giicli elinde bulunduran kimselerde olmas1 demek,
biitiin zalim kral ve padisahlarin kendi otoritesini koruyup siirdiirmesi anlamina

gelecektir.

Halkin hakimiyet hakkina sahip olmasi, aynt zamanda cumhur yapmaya da
hakki oldugu anlamia gelmektedir. Islam, baslangicindan beri halkini Cumhuriyet ile
yonetmektedir. Cumhuriyetin bu giinkii sartlarda yeterince faydali olmadigini, yalniz
uygulanmasinin sorunlu olmas1 halkin bu hakka sahip olmadigi anlamina

gelmeyecegini belirtir,!?’

125 KEMAL, Namik, “Usul-i mesverete dair bir mu’terize cevaben yazilmis mektup”, Hiirriyet,
Say1 12, 27 Cemaziyelevvel 1285/14 Eyliil 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik
Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 61.
126 Kemal, a.g.m., s. 61.
127 Kemal, a.g.m., s, 61.
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Yukarida belirttigimiz cumhur veya cumhuriyet konusu Namik Kemal’in usul-
i megveret olarak ongdrdiigii siyasi sistemin tamamlayict unsuru olarak goriilebilir.
Nitekim Namik Kemal, cumhuriyeti teorik olarak halkin hakki, ama o giiniin kosullar1
dahilinde Osmanliy1 batirma tehlikesinin var oldugunu ima eder ve cumhuriyete karsi
bir c¢ekince serdeder. Bu diislincelerinin, sahici fikirleri mi, yoksa cumhuriyetin
padisahlik miessesesine bir alternatif olmasi dolayisiyla gerek padisah gerekse
kamuoyunu karsina almak istememesinden mi kaynakli oldugu konusu net degildir.
Namik Kemal’in diisiinsel karakteri dikkate alindiginda, topyekiin degisim taraftar
olmadig1 asikardir. Dolayisiyla siyasi sistem Onerisinde Padisahligi koruyarak
anayasal diizene gecilmeyi Onermesinin 1slahat¢1 ve evrimci yapisina uygun oldugunu

sOylememiz miimkiindiir.

Namik Kemal, halkin hakimiyetinin seriata uygun olup olmadigina dair soruya
da cevap verir. Dort halife doneminde cereyan eden bir anektot ile durumu agiklayarak

halk hakimiyeti olgusunun seriattaki varligina ve temeline isaret eder.

Hz. Ebu Bekir’in halife oldugu déonemde Hz. Ali’nin bey’ata yanasmadig,
buna karsilik Hz. Omer’in; “Sizi daha faziletlisiniz fakat halk onu istedi” diyerek Hz.
Ali’ye bey’at etmesi gerektigini hatirlatir. Bu suretle Namik Kemal, halk iradesinin
Islami bir temelinin var oldugunu iddia eder. Halk iradesinin nasil tecelli edecegi ve
Suray1 timmetin ne demek oldugu konusuna agiklik getirerek, bunun batidaki halk
tarafindan secilen parlamento ile es oldugunu dile getirir. Osmanli’da aslinda bu
sistemin benzerinin oldugunu, yenigeri ocaklariin halkin dogrudan katilimi yoluyla
idare edildigini, dolayisiyla yenigeri ocaklarinin halkin vekalet yoluyla degil dogrudan
yonetime katildig1 birer parlamento oldugunu sdyler. Nihayetinde farkli sebeplerden
dolay1 yenigeri ocaklarinin kaldirilmasi halkin dogrudan idareyi goézetleme ve idareye
katilma olanagini ortadan kaldirmistir. Usul-ii mesveretin dini bir zemine sahip oldugu
goriildiikten sonra, sistemin nasil uygulanacaginin icma-1 immet/ toplumsal konsensiis
ile belirlenecegini ifade eder. Ayn1 zamanda icma-1 iimmetin/toplumsal konsenstisiin
de seri hukukun bir kaynagi oldugu goéz oOniinde bulunduruldugu zaman siyasal

sistemin dini bir zemine oturdugunu ifade eder.!?8

128 Kemal, a.g.m., s. 61-62.
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Surayr Ummetin yetki alam ve islevi konusunda, dzellikle i¢ politika, dis
politika ve askeri konularda nasil bir rol iislenecegini, Namik Kemal gelen sorulara

cevaben aciklamaktadir.

Surayt Ummetin i¢ politikada, siyasi diizen, hukuk, kalkinma ve refahin
saglanmas1 gibi kazanimlar1 olacaktir. Surayr Ummetin tesis edecegi parlamento,
hukuk ve adaletin saglanmasinda 6nemli rol alacaktir. Ayn1 zamanda parlamento
vekillerini hukukun uygulanmasi konusunda sorumlu tutacaktir. Mesela, devlet
tarafindan, “Hi¢ kimse yargilanmadan cezalandirilamaz” seklinde bir kanun maddesi
yapilirsa, bu kanun maddesi hiikiimet tarafindan icra edilemediginde parlamentodaki
vekiller gorevlerini yapmamis sayilacaklardir. Oysa vekillerin bir gorevi de
cikartilacak yasalarin uygulanmasina nezaret etmeleridir. Vekillerin ¢iftlik agalar1 veya
siyasette Omriinii  tiikketmis kisilerden olmasi sart degildir. Bu gorevi

gerceklestirebilmesi i¢in ortalama vatandas olmasi yeterlidir. 1%°

Refah ve kalkinma konusunda ise, egitimin gelismesi ve istenen diizeye
gelmesi, sistemi iyilestirmek i¢in ¢alisacak bir denetim ve gdzetim mekanizmasinin
calismasi sonucunda olur. Bunu da saglayacak mekanizmanin yerelden gelen ve
sahaya hakim Meclisi Suray1 Ummet eliyle ger¢eklesmesi miimkiin olur. Ayn1 sekilde
imar ve zirai konularinda da benzer durumu sdylemek miimkiindiir. Dogru yatirimin
ve uygun zirai gelisim saglanmasi memleketin her kodsesini taniyan, yerelden

miidahale edebilen ve yerelden kararlar veren bir mekanizma ile miimkiin olur. *3°

Namik Kemal yukarida zikrettigimiz goriisleri ile adem-i merkeziyet¢i bir
yonetime atifta bulunmaktadir. Vekillerin olabildigince gii¢lii ve sahada olmasi,
dolayisiyla yerelden gozetleyen denetleyen ve karar veren bir yodnetim vurgusu

yapmaktadir.

Meclisi Surayt Ummetin askeri konularda yetki ve islevi konusuna gelince eger

yabanci devletlerle ve dis gliglerle yapilacak bir savastan s6z edilecekse, bunu bedelini

129 KEMAL, Namik, “Usul-i mesverete dair {igiincii mektup”, Hiirriyet, Say1 14, 12 Cemaziyelahire
1285/29 Eyliil 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namuk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi
(1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlari, 2018, s. 78.
130 Kemal, a.g.m., s.78-79.
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ve zayiatini halk verecegi i¢in bunun kararini da siiphesiz ki halk verecektir. Hayrr, i¢
catigma ve isyanlar baglaminda askeri miidahalelerden s6z edilecek olursa, bu durumu
genisce acmak gerekmektedir. Girit isyani lizerinden konuyu acgiklayacak olursak;
isyanin baslamas1 sirasinda Meclisi Surayr Ummet olmas1 durumunda Girit halki,
vekilleri yoluyla hicbir sikayette bulunmadan Yunanistan'a ilhak namina bir isyanda
bulunmasi durumunda askeri miidahalenin 6niinde bir engel goriilmemektedir. Halkin
sikayetleri yorenin vekilleri yoluyla meclise tasinir, sikayetler meclisteki vekillerin
cogunlugu tarafindan kabul gérmez ise isyana karsi bir miidahale olmas1 durumunda
meclisteki vekillerin sorumlulugundan s6z edemeyiz. Eger yore vekilleri sorunlari
meclise tagir ve meclis yliriitmeden sorunun adil ve hakkaniyetle ¢oziilmesi konusunda
istekte bulunur ama meclisteki diger vekiller tarafindan bu istek engellenirse ortaya
cikacak zalimane askeri miidahaleye karsi halkin kendini koruma hakki vardir.

Dolayistyla idareyi ele alanlar adalet adina bile olsa her yaptigindan sorumludurlar. 13

D1s politika konusuna gelince, bireyin toplumun bir parcast olmasi, toplumun
karsilasacagi fayda ve zarara kendisi de maruz kalacag i¢in hiikiimetin icraatlarina
gerek dogrudan kendisi, gerekse vekilleri yoluyla nezaret etmesi tabidir. Dig politika,
vatanin en 6nemli meselelerinden biri olmas1 bakimindan halk gerek vekilleri yoluyla
gerek kamuoyu olusturarak, gerekse basin yoluyla konuya miidahalede bulunma
hakkina sahiptir. Bliyiik devletlerde dis politikada bir mesele ortaya ¢ikti§i zaman
Meclis-1 Sura, devletin biirokrasisinden bilgi ister. Eger ¢ok gizlenmesi gereken bir
bilgi degilse meclise gereken bilgi verilir. Osmanli halihazirdaki istibdat yonetimi
olugsmadan evvel onemli meseleleri topluma arz eder ve toplumun kabuliine gore
hareket ederdi. Toplum kabullenmedigi hareketlere reaksiyon gosterirdi. Yavuz Sultan

Selim’in Iran seferinde basarisiz olmasi bunun tipik bir drnegidir.**?

131 Kemal, a.g.m., s.79.
132 Kemal, a.g.m., s. 80.
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3.7.SURAYI UMMET, SURAYI DEVLET VE SENATO

Namik Kemal, siyasi sisteminde meclislerin yeri ve gorevini Fransa
orneginden yararlanarak acgiklamaktadir. Fransiz siyaset sistemindeki meclislerin
kendi i¢ dinamik ve sartlarimiza gore revize edilerek uygulanabilecegini zikreder.
Yalniz bu durum tezimizin temel iddiasi olan Namik Kemal'in 6ngordiigli siyaset

diisiincesinin Ingiliz siyaset diisiincesi ila bagdasir oldugu tezine mugayir degildir.

Ciinkii Ingiltere siyasi sistemindeki tarihi toplumsal siniflarin varhgindan
kaynakli iki meclisli yap1 bize uymamaktadir. Nitekim Osmanli toplumunda

smiflardan séz etmek miimkiin degildir.*

Ingiltere’de her ne kadar toplumdaki sinifsal imtiyazlar ve buna bagli olarak
siyasi sistemde Lodlar Kamarasi zaman i¢inde etkinligini yitirmisse de, muhafazakar
karakterden otiirii varliklarini stirdiirmiiglerdir. Namik Kemal’in, meclisleri segme

konusunda toplumsal yapiy1 dikkate aldig1 s6ylemek miimkiindiir.

Bu baglamda Namik Kemal, usul-ii mesverette olmasi gereken meclisler ve bu

meclislerin gorev ve isleyislerinden bahseder.

133 MARDIN, Yusuf, Namik Kemal’in Londra Yillar, Istanbul, Milliyet Yayinlari, 1974, s.47.
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3.7.1. Meclis-i Suray1 Devlet

Meclis-i Suray1 Devlet, Padisah tarafindan secilecek kirk ile elli arasi iiyeden
olusmaktadir. Bu meclisin iiyelerinin se¢imi ve gorevden alinmasi padisah tarafindan
icra edikmektedir. Meclis-i Sura-y1 Devlet’in gorevi kanun tasarisi hazirlamak ve

hazirladigim kanun tasarlarin1 Meclisi Surayt Ummet’in onayina sunmaktir,'34
y y

Namik Kemal Meclisi Suray-1 Devleti siyasi sisteminde yliriitme organi olarak
gdérmektedir. Uyelerinin her birinin belli alanlarda gorev ve yetkilendirilmesi meclise
bakanlar kuruluna benzer bir rol vermektedir. Dolayisiyla Meclisi Suray1r Devleti,
hiikiimeti teskil eden yliriitme organi ve bakanlar kurulu olarak gérmemiz Namik

Kemal'in siyaset sistemi agisindan en dogru olanidir.

3.7.2. Meclisi-i Surayr Ummet

Meclis-i Surayr Ummet, iiyeleri halk tarafindan segilmekte olup Meclis-i
Suray1 Devlet tarafindan kanun tasarilarinin sunuldugu ve onay1 durumunda yiiriirliige
girecegi meclistir. Meclis tarafindan hazirlanan komisyonlarda kanun tasarilar1 uygun
goriilmedigi durumda meclisi Suray1r Devlete iade edilir. Yasama yetkisi bu meclise
aittir. Meclisin calisma sekli kamuoyuna agik bir sekilde siirer. Meclisi-1 Suray-1
Ummeti meclis baskani yonetir, goriismeleri kayit altina aldirir ve bu kayitlar gazete

tarafindan yayimlanir. 13

134 KEMAL, Namik, “Usul-i megverete dair ikinci mektup”, Hiirriyet, Say1 13, 4 Cemaziyeahir
1285/21 Eyliil 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi
(1868-1869) Cilt I, istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlar1, 2018, s. 69.

135 Kemal, a.g.m., s. 69-70.
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Namik Kemal Meclisi Sura-y1 Ummet ve Meclisi Suray1 Devleti yasama ve
yiiriitme olarak gormektedir. Bu iki erkin ayr1 olmasi konusuna 6zellikle deginmekte,
bunun saglanmasi durumunda ancak mesru yonetimin saglanabileceginin altini
cizmektedir.  Yapilacak yasalarin Nutk-u humayunda belirtilen temel hak ve

Ozgilrliikklere mugayir olmamasi gerektigini belirtir.

Namik Kemal, Meclisi Suray1 Ummet icin iiyelerin halk tarafinda segilmesi
hususuna gelen itirazlara, halkin meclise vekil se¢gme ehliyetine sahip olmadigina
cevaben Avrupa Ornegini vermektedir. Avrupa’daki ortalama halkin segme ehliyetinin

Osmanlidan farksiz oldugunu belirtir. 13

3.7.3. Senato

Namik Kemal, tiglincli meclis olarak senatoyu Onermektedir. Bu meclisin

tesekkiiliinii ise sOyle ifade eder:

Senato li¢ ¢esit liyeden tesekkiil eder. Birincisi sinif saltanat ailesinden sultan
tarafindan belirlenecek iiyeler. Ikincisi toplumun ileri gelen kanaat dnderleri iginden
belirlenir. Ugiinciisii ise sultan tarafindan belirlenen ehil kimselerden olusur. Meclis,
yasama ve yiiriitme arasinda denge unsuru olusturmak icin kurulur.'¥” Gérevi ise
Nizamat-1 Esasiye yani anayasa ve temel hak ve 6zgiirliikleri korumaktir. Kanunlar bu
meclise arz edilmedigi ve meclis tarafindan onaylanmadigr miiddetce yliriirliige

giremez. Senato kendisine sunulan yasalari, Nizamat-Esasi/Anayasa, ahlak, dini

136 Kemal, a.g.m., s. 70.

137 KEMAL, Namik, “Usul-i mesverete dair dérdiincii mektup”, Hiirriyet, Say1 16, 25
Cemaziyelahir 1285/12 Ekim 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in
Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 97.
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ozgurliikk, bireysel Ozgiirliikler, yasalara kars1 esitlik, konut dokunulmazligi,
idarecilerin azledilememesi, vatanin korunmasi gibi hak ve degerler bakimindan
degerlendirir. Uygun gordiigli yaslar1 onaylar, uygun goérmediklerini reddeder.

Senatonun isleyisine sultan miidahil olamaz.

Senato, Nizamat-1 Esasiyedeki maddeler ile ilgili ihtilafa disiildiigii zaman
yorumlamasini yapar. Yeni anayasa maddesi yapma ihtiyact olusursa bunu meclise
teklif eder. Namik Kemal senatoyu yapilacak yasalarin Nizamat-1 Esasiyeye
uygunlugunu tespit etmek, yasama ve yiirlitme organlar1 arasinda olusacak

uyusmazh@ ¢6zmek bakiminda gerekli oldugunu ifade eder 1%

138 Kemal, a.g.m., s. 98
139 Kemal, a.g.m., s. 98.
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4. NAMIK KEMAL VE HURRIYET

Namik Kemal, Hiirriyet gazetesinin birgok sayisinda siyasi 6neride bulunurken,
Osmanli’nin i¢inde bulundugu siyasi durumu "istibdat" olarak gormektedir. Ilgingtir
ki, istibdat (baskic1 ve tam otoriter) yonetim anlayisinin miisebbibi olarak Sultani degil
Babiali’yi gormektedir. Dolayistyla gerek Tanzimat Fermanini uygulamamak, gerekse
keyfi tasarrufta bulunmak gibi olumsuz icraatlarin kaynak noktas1 Babiali'dir. Namik
Kemal’e gore Ali Paga ve Fuat Pasa yonetimindeki Babiali, giicii elinde bulundurmak,
otoriteyi paylasmamak adina Mustafa Resit Pasa tarafindan ilan edilen Tanzimat
fermanin1 uygulamamakta, kagit iizerinde birakmakta ve fermanin 6ngordiigii ademi
merkeziyetcilik yerine merkezi otoriteyi giiclendirmeye calismaktadirlar. Baskici ve
otoriter bir yonetime karsi ¢Ozlim Onerisi olarak siyasal ve toplumsal alanda
Ozgiirliklerin ikame edilmesi ve mesveret sisteminin yiirtirliigii konulmasini Onerir.
Ozelde Namik Kemal, genelde ise Yeni Osmanlilar hareketi gerek Babiali'nin baskici
bir yonetim sergilemesi gerekse karsilagtiklar: baskilar sonucunda Londra’ya gitmek
zorunda kalmalari, onlarin bireysel ve siyasi haklar elde etmede kilit rol olarak

hiirriyet kavramini daha ¢ok vurgulamalarina sebebiyet vermistir.
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4.1. ISTIBDATA KARSI HURRIYET

Namik Kemal Terakki gazetesinde yayimlanan bir makalede one siiriilen
hiirriyet anlayisini elestirerek kendi hiirriyet anlayisini agiklamaktadir. Bu anlamda
hiirriyetin dogal bir hak oldugunu ve belirli sartlara tabi olmasini yanlig oldugunu ifade
etmektedir. Bireysel hiirriyetin belirli sartlara tabi tutulma isteginin, aslinda siyasal

haklarin ve hiirriyetin sinirlandirilmasi i¢in tutulan bir yol oldugunu belirtir.

Terakki gazetesinde hiirriyet i¢in belirtilen “Her hayir ve serrini miidrik olan
insana layik bir sifattir” tanimina itiraz edilmektedir. Tanimda hiirriyetin, hayir ve serri
idrak edebilen insana 6zgii bir sifat olarak goériilmesi, onun agisindan itiraz konusu
olmaktadir. Namik Kemal, hiirriyetin “atiye- i kudret” oldugunu yani Allah vergisi,
dogustan gelen bir hak oldugunu belirtir. Hiirriyetin, bir ferdin her istedigini diger
fertlerin hiirriyetini ihlal etmemek sartiyla fiillerde icraya muktedir olmasi anlamina
geldigini belirtir.2*® Dolayisiyla insanin dogustan gelen bir hakkina hayir ve serrini
bilme kaydi konulmasina ve bir sifat olarak telakki edilmesine kars1 ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, hiirriyetin dogustan gelen bir hak olmasi hasebiyle hayir ve serrine miidrik
olunmas1 gerekmedigi, sadece diger insanlarin hiirriyetini ¢ignemeden her tiirlii

arzusunu gergeklestirme iktidarina sahip olarak goriilmesi gerektigini vurgular. 4!

Namik Kemal’e gore hiirriyete sahip olmak bireysel haklar ve siyasi haklara
sahip olmak ile estir. Bireysel haklar olarak can, mal ve namusun korunmasi temele

alinirken, siyasi haklar olarak ise segme ve secilme hakki temele alinmaktadr. 142

140 KEMAL, Namik, “Hiirriyet”, Hiirriyet, Say1 37, 24 Zilkade 1285/8 Mart 1869; Ed. A. E. Topal,
Siirgiinde Muhalefet: Namuk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank
Kiiltiir Yaynlari, 2018, s. 274.

141 Kemal, a.g.m., s. 274.

142 KEMAL, Namik, “El-hakku ya’lu ve-la yu’la aleyh”, Hiirriyet, Say1 1, 9 Rebiiilevvel 1285/29
Haziran 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Narmk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlar1, 2018, s. 4-5.
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Namik Kemal Terakki gazetesinin, hiirriyet i¢in getirdigi kayit ve kisitlamanin
aslinda halkin sahip oldugu siyasi haklarini budamak i¢in bir zemin olusturdugunu,
dolayisiyla bunun kabul edilmez bir durum oldugunu belirtir. Siyasi haklarin dogustan
geldigini bunun akil ve nakil ile sabit oldugunu belirtir. Nakil i¢in 6ne siirdiigi
argliman “ve savirhum fil-emr” “iglerinde onlarla miisavere et” ayetidir. Kemal, Hz.
Muhammed’in aldig1 kararlarda halk ile danistigini, danisilan halk i¢in bir kayit ve sart
aranmadigin belirtir. Dolayisiyla halkin karar mekanizmasinda bulunmasi i¢in hayir
ve serrin idrakina matuf bir malumat seviyesine sahip olmak ve memuriyete muhtag

olmasi gibi sartlarin s6z konusu olmadigi belirtir. 143

Namik Kemal, akli argiimanini ise soyle aciklar: “Devlet bir sahs1 manevidir.
Kanun yapmak onun iradesi, icra etmek efali hilkmiindedir. Bunlarin ikisi bir elde
oldukca harekat: hiikiimet bir vakit ihtiyari mutlaktan kurtulmaz.” Thtiyari mutlak,
yani giiclin tek elde toplanmasi durumunda adaletin saglanmasi miimkiin degildir.
Yonetici olacak kisi tam adil olsa bile, devletin biitiin alanlarinda toplumsal fayday1
gozetecek yetkinlige ve devletin igleyisinin tamamini kontrol edebilme yetisine sahip
olamayacagi i¢in adaletle hilkmetmesi miimkiin olamaz. Kald1 ki yasama ve yiirlitme
organlariin ikisinin bir elde toplanmasi yoneticinin kendi arzulart dogrultusunda
kanun yapma ve halkina ziiliim etme olanag1 verir. Bu gibi sebeplerden 6tiirli yasama

ve yiiriitme organlarinin tek elde toplanmamas1 ve halka dayanmasi gerekmektedir.144

Bu baglamda adaletin tesis edilmesinin yegane yolu usul- {i mesveretten geger.
Halk i¢in siyasi hiirriyet hakkini kullanma kosulu olarak bilgili olmay1 6ne stirmek
halki ziiliim gérmeye reva gormek anlamina gelmektedir. Nitekim halkin siyasi sistem
icinde bulunmamasi siyasi iradenin bir parcasi haline gelmemesi, istibdat yonetimini
besleyecegi i¢in halkin mazlumiyeti kac¢inilmaz olur. Usul-ii megveret baglaminda
halkin cahil olmasinin suiistimale sebebiyet verecegini iddia etmenin de yerinde

olmadigini, hiirriyetin sadece bilgi ile degil ahlak ve zaman ile iliskili oldugunu belirtir.

143 KEMAL, Namik, “Hiirriyet”, Hiirriyet, Say1 37, 24 Zilkade 1285/8 Mart 1869; Ed. A. E. Topal,
Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, istanbul, VakifBank
Kiiltiir Yaynlari, 2018, s. 275.

144 Kemal, a.g.m., 275.
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Dolayisiyla, Ingiltere cehalette debelendigi bir zamanda parlamento ve se¢imin ilk
olarak orada uygulandigini ve bu yol ile Ingiltere nin bu giinkii gelismislik seviyesine

eristigini ifade eder. 14

4.2. TOPLUMSAL IRADE VE KAMUOYU

Insanin hiir olmasi ve hiirriyetini kullanmasi dogal bir haktir. insanlar bu hakki
kullanirken gerek diger insanlarin hiirriyet alanina girmemesi, gerekse kendi hiirriyet
alanin korunmasi adina iist otoriteye/kuvve-1 galibeye ihtiya¢c duyar. Son tahlilde,
kendi hiirriyet alan1 diger insanlarin hiirriyet alani ile mahduttur. Insanin kendi ihtiyaci
i¢in yaratti8 iist otorite, insanin hiirriyetini korumak yerine kisitlama yolunu se¢gmek
gibi tiirlii ihtimallerin vukuuna karsi, umumun kuvveti/toplumsal irade bireyin dogal
haklarin1 ve kanuni haklarin1 korumaya alir.'*® Yalniz toplumsal iradenin pratikte
gecerli olmasi i¢in, halkin vekalet yoluyla Hiikiimette temsil edilmesi gerekmektedir.
Bu temsiliyet ayn1 zamanda hiikiimetin mesruiyet kaynaginin temelini olusturmaktadir.
Toplumsal iradeyi devre dis1 birakmak suretiyle yonetim kademelerinde bulunan
kisileri sadece kanuni baglarla baglamak, o yoneticilerin diledigi kanunu ¢ikartip
bireylerin hiirriyet alanina miidahale etmelerine, dolayisiyla keyfi yonetime sebebiyet

verir.14

145 Kemal, a.g.m., 275-276.

146 KEMAL, Namik,“Efkar-1 umuniye”, Ibret, Say1 40, 26 Saban 1289/16 Tesrin-i evvel 1288; Ed.
N.Y. Aydogdu, i. Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin Makaleleri 1), istanbul,
Dergah Yayinevi, 2005, s. 199.

147 Kemal, a.g.m., s. 199.
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Ust otorite olarak telakki edilen ydnetimlerin beli bash baglarla
siirlandirilmamast durumunda mutlak otoriter bir yonetimin olusmasi kaginilmaz olur.
Mutlak otorite haline gelen yonetimlerin ise, her istedigini yapma yolunda yonetim
fonksiyonunu uzun siireli devam ettirmesi imkan disidir. Ciinkii halkin ¢ogunlugu
cahil ve ahlaki yoksunluga sahip olsa bile mutlak otoritenin keyfi istekleri konusunda
ittifak etmeyecek, edecek bile olsa keyfi politikalara karsi taarruz olmasi1 durumunda
yonetimin yaninda durmayacaktir. Dordiincii Murat kahve ve tiitlin yasagini ihlal
ettikleri icin yargisiz ve fetvasiz on-on bes bin kisiyi idam etti§i zaman bayram
namazini camide kilmak isteseydi, bunu gerceklestirmek bir yana, saltanatini bile

kaybedebilirdi. 148

Namik Kemal dordiincii Murat’in kahve tiitiin yasagi konusunda yargisiz ve
keyfi tasarrufta bulundugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla bu tasarrufundan otiirii
toplumsal bir tepkiyle karsilastigini ve Padisahin toplum i¢ine ¢ikamaz duruma
geldigini belirtir. Bir 6rnekten hareketle, yoneticilerin otoriter ve keyfi tasarruflarinin
toplum ile yonetim arasindaki baglarin kopmasina sebep oldugu ifade edilmektedir.
Toplumun rnizasina dayanmayan bir yOnetimin ise her an varlifim1 kaybetme
tehlikesiyle kars1 karsiya olan gayr1 mesru bir yonetim durumuna diismesi kaginilmaz

olur.

Toplum iradesinin yonetimde yer almasi baglaminda kamuoyunu (Efkar-1
umumiye’yi) agiklayan Kemal, bir toplulugun mutluluk ve terakki ile ilgili siyasi
gorlslerinin geneline “kamuoyu” dendigini, bu siyasi goriis ve taleplerinde her

toplulukta var oldugunu belirtir.1°

“Terbiyi-i siyasiye halk i¢inde: Balada beyan ettigimiz[daha once
acikladigimiz] efkari- siyasetin husuliinii/siyasi fikirlerin ortaya ¢ikmasi] ve

hiikiimeti onun ilcasindan[hiikiimeti onun gereklerinden] ayirmamak iizere

148 Kemal, a.g.m., s. 200.
149 Kemal, a.g.m., s. 200.
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efkart umumiyenin icra-y1 nezaret[kamuoyunun gézetlemesi] ve liizumu
halinde ika-1 tehdit edilmesi i¢in iktiza eden[gerek gordiigii vakit denetleyen ve
stmirlayan] ve ahlak-1 siyasiyenin viicud ve terakkisini[siyasi ahlakin olusmasi
ve gelismesini] temin i¢in lazim olan hissiyat ve ilkaat-1 vicdaniyenin

mecmu 'una [hassasiyet ve vicdani telkinlerin toplamina] derler. 1>°

Namik Kemal kamuoyunu roliinii “terbiye-i siyasiye” c¢ergevesinde ele
almaktadir. Kamuoyu, yoOnetimi gozetleyen, gerektiginde smirlayan ve asilinda
yonetimin ayrilmaz bir pargasidir. Siyasi ahlakin gelismesini saglayan vicdani dil ve

tutumlar baglaminda kamuoyunun varlig1 terbiye-i siyasiyeyi teskil eder.

Terbiye-i siyasiyenin kamuoyunu galeyana getirerek hiikiimet devirmek
anlamina gelmedigini, Osmanli’da bag gosteren bircok isyanin hakli sebeplere
dayandigi i¢in, gayr-i Miislimlerin mallarinin yagma edilmedigini, isyanlarda giicii ele
gecirenlerin bu giici toplumun menfaatine kullandigim1 ve gerektigi zaman geri
cekilmeyi de bildigini ifade eder. Bu anlamda gosteriler basladigi zaman kamuoyu

agirbashlikla davranarak itidal yolunu se¢mis, intikama tevessiil etmemistir.*>!

Kemal, aslinda toplumumuzda siyasi terbiye ve siyasetin igine girme
egiliminin, yani efkar-1 umumiye olarak telakki ettigi kamuoyunun var oldugunu ifade
etmek istemektedir. Toplumun siyasi gidisati etkileme kabiliyetini ispat etmeye ¢alisan
Kemal, toplumun yapis1 geregi yonetimin yanlis ve yok sayici politikalarina iislubunca,
diizeltici mahiyette tepkiler vererek kendi varligini, aym1 zamanda kamuoyunun
varhigin1 yonetime hatirlattigini ifade etmektedir. Bu tepkilerin, hi¢bir zaman
devrimsel ve siddet egilimli eylemler mahiyetinde degil; hakkin ikamesi sadedinde
yumusak gecisler seklinde oldugunu belirterek, haddi zatinda dogru olanin da bu

yontem oldugunu ifade eder.

150Kemal, a.g.m., s. 201.
151Kemal, a.g.m., s. 203.
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Kamuoyunu gelecegin refahi i¢in glivence olarak telakki eden Kemal, “meshud
olan sabah-1 necatin feyz-i infilaki” goriinen kurtulus sabahinin parlayan 1s1ltis1, olarak

tasvir etmektedir.1%?

Namik Kemal, toplumsal irade ve kamuoyunun siyasal sistemi i¢indeki rolii ve
oneminden bahsettikten sonra kamusal miizakereye deginmektedir. Kamusal
miizakereyi, karar mercii olan iktidar erkinin alacagi kararlart 6n goriis olarak
toplumun tartigmasina agarak miizakereye sunmasi olarak géren Kemal, bu yontemi
modernlesmis halklarda oldugu gibi kararlarin isabetli alinmasina katki sagladigini

ifade eder.

Kemal, konuya dncelikle fikir alisverisinin ve diisiince birikiminin neminden
baslar. Fikir aligverisini, insanin bilgilenme kaynag1 ve diisiince birikiminin saglayicisi,
diisiince birikimini ise medeniyetin inga edilmesine katki saglayan bilimi var kildigin
ifade eder:1> “Iste telahuk-1 efkar bu hassa-i galibesindendir ki fiilerini tabiata tevfik
ile meluf olan memalik-i miitemeddine halk: hiikiimeti kiilliyat-1 umurunun dahi daima

meydan-1 bahse atarlar. Vaz-1 nizam eden meclisleri halka a¢ik tutarlar. ">

Alintida, modernlesmis halklarin siyaset anlayisi 6rnek alinmaktadir. Modern
siyasette uygulanacak politikalarin halkin tartismasina agilarak miizakere edildigini ve

kanun yapan meclisin halka agik bir sekilde calistig1 ifade edilmektedir.

Bu baglamda uygulanacak politikalar ve ¢ikartilacak kanunlar basin yoluyla
halka ilan edilerek konu hakkinda toplumun nabzi ve kanaat 6nderlerinin diisiinceleri
giin yiizline ¢ikartilmis olur. Toplum konuyu kendi i¢in tartisarak miizakere eder. Bu
sekilde tesekkiil eden kamuoyunun fikirleri, yonetim tarafindan dikkate alinir,
politikalar kamuoyun fikir ve Onerileri c¢ercevesinde yeniden revize edilerek

uygulanr.t®

152 Kemal, a.g.m., s. 203.

153 KEMAL, Namik, “Barika-i hakikat miisademe-i efkardan ¢ikar”, ibret, Say1 98, 22 Zilkade
1289/9 Kanun-1 sani 1288; Ed. N. Y. Aydogdu, i. Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri
(Biitiin Makaleleri 1), Istanbul, Dergah Yaymevi, 2005, s. 404.

154 Kemal, a.g.m., s. 404.

155 Kemal, a.g.m., s. 405.
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Bizim yonetimimizde ise benzer durumun olmadigindan yakinan Kemal,
devlet politikalarinin devlet sirr1 gibi saklandigini, toplum ile goriis alisverisine
acilmadigini, dolayisiyla tarihsel diisiince birikimi ve fikir aligverisinden

yararlanilmadig1 i¢in isabetli karalar alinmadigini ifade eder. 1%

4.3 FIKiR HURRIYETI

Insan hiirriyetinin dogal bir hak oldugundan daha evvel s6z eden Kemal,
hiirriyeti kullanma ediminin insan ihtiyar1 dahilinde oldugunu, ihtiyardan s6z
edildiginde ise bir fikrin varliginin kendiliginden kabul edilmis oldugunu ifade eder.
Bu anlamda hiirriyet, diisiincenin mahsulii olarak goriilmektedir. Yaptirim ve zorlama
gibi baskici yollarla insanin fikri kanaatlerinin ve vicdani inanglarinin degistirilemez
oldugu dikkate alinirsa, fikirler her kayit ve sartta serbest olma vasfina sahiptir. D1s
baskilar ve zorlamalar yoluyla bu yetilerin degismesi imkan disidir. Fikirlerin
degismesinin yegane yolu ise bireylerin kendi iradesiyle ihtiya¢ gormesi durumunda

miimkiin olur.*®’

Namik Kemal, fikir hiirriyetinin varlig1 ve ket vurulmazligini, genel hiirriyet
kavraminin iizerine insa etmektedir. Hiirriyetin dogal bir hak oldugu gibi,
kullanimindan s6z edildigi zaman, insanin sahip oldugu tercih etme yetisinin devreye
girdigini, bunun da haddi zatinda bir fikre sahip olma anlamina geldigini ifade der. Son

tahlilde hiirriyet, diisiincenin bir iiriinii olmakla beraber, disaridaki baskilarla degisme

156 Kemal, a.g.m., s. 405.

157KEMAL, Namik, “Ummetin ihtilafi rahmettir”, Hadika, Say1 20, 10 Kanun-1 evvel 1288 /9
Sevval 1289; Ed. N. Y. Aydogdu, I. Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin
Makaleleri 1), istanbul, Dergah Yayinevi, 2005, s. 550.
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imkan1 olmayan fikir ile arasinda kopmaz bir baga sahiptir. Fikirler her haliikarda

hirdiir.

Fikir hiirriyetinin insan 6zelligi olmasi hasebiyle her tiirlii sinirlama karsisinda
bir yolunu bulup kendini ortaya koydugunu ifade eden Kemal, ilging bir anekdot ile
konuyu aciklamaktadir. Girit savasi ile ilgili yasagi, sarayin asgisi tirit yemegiyle Girit

sozciigii arasindaki kafiyeyi kullanarak deler ve meramini ifade eder. 8

Girit adast Osmanli tarihinde 24 yil icerisinde defalarca kusatilmis ama bir
tiirlii alinamamustir. Sultan Ibrahim ugruna 130.000 sehidin verildigi Girit’in mutlaka
alinmasin1 emreder. Seneler geger seferler yapilir bir tiirlii basarili olunamaz. Yerine
gelen Aver Mehmet seferler yapilip bir tiirlii alinamayan Girit’in ismini artik duymaya
tahammiil edemez. Bir ferman yaymlar ve “Girit alinmadan ismini yanimda
sOyleyenin kellesi gidecek,” der. 24 yilin sonunda Fazil Ahmet Pasa tarafindan Girit
alinir, fakat korkudan kimse haberi padisaha veremez. Sarayin as¢is1 padisahin daha
once hi¢ yemedigi bir yemek yapar ve kedisi 6zel olarak padisah Avc1 Mehmet’e sunar.
Padisah yemegin ne oldugunu ve ismini sorar. Bunun iizerine as¢i: Sultanim, bu

yemegin ismi, “Tepside tirit, alind1 Girit,” der.*>®

Dolayisiyla Kemal’e gore diisiincenin ifadesi her haliikarda hiirdiir ve kendini

aci18a cikartacak yolu ve dili muhakkak bulur.

Toplum i¢in zararh diisiincelerin var oldugu, bunun yayilmasina karsilik ne

yapilabilecegi sorusuna Namik Kemal sdyle cevap vermektedir:

Oncelikle bir toplumda herkes zihinsel kusura sahip degilse, serdedilen fikir de
tamamiyla hakikate makrun olmadigi miiddet¢e kendini umuma kabul ettiremez.

Diislincenin tasavvurunu ve fikrin intisarin1 yasaklamak yerine, onun olumsuz

158 Kemal, a.g.m., s. 550.
159 “Girit Tirit Hikayesi”, https://anckdot.com.tr/tirit-ve-girit/, 01.11.2020.
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etkilerinin 6niine gegmek gerekmektedir. Zararl: fikirleri kasitli olarak intisar edenler

icin ise yasal diizenlemeler yapilabilir.®°

Namik Kemal diisiince ve fikir hiirriyeti konusunda neredeyse sinirsiz bir
toleransa sahiptir. Yukarida belirttigi gibi, ifade hiirriyetinin kanun ile sinirlandirilmasi,
o diisiincenin zararinin kasitli olmasi sartiyla nihai bir 6nlemdir. Bir fikrin toplum igin
zararli oldugu saptansa dahi 6ncelikli yapilmas: gereken yasaklanmasi degil, o fikrin

olumsuz sonuglarinin 6niine gecilmesidir.

Toplum iginde farkli fikirlerin éneminden s6z eden Kemal “Ummetin
ihtilafinda rahmet vardir” Hadisi-i Serif’ini temele almaktadir. Hadis baglaminda
konuyu agiklamak adina, toplumun terakkisi yardimlasma ve uzlasi ile saglanirken,
“Ihtilafta ne fayda olabilir ki rahmet ile vasiflandirilsin?” sorusunu sormakta ve cevabi

tizerinde konuyu detaylandirmaktadir.

Alemdeki diizenin farkli kutuplarin etkilesimi ile saglandigimi, insanlik

aleminde de itidal, uzlasi ve ihtilafin etkilesiminden tesekkiil ettigini ifade eder.

“Mesela maarifin terakkisi efkarin telahukunaffikirlerin dogmasina] ve
efkarin telahuku ise ihtilaf ve ictimain viicuduna tevafuk eder. Ihtilaf olmazsa herkesin
efkart miittehid ve bianenaleyh bittab vahid olur. Ictima olmasa ara-y1 miitesetti

tetelahuk etmek/[farkli goriislerde bir araya gelmek] kabil degildir. "%

[limlerin geligmesi diisiince birikim ile saglandig1 gibi, diisiincenin birikim de
ihtilaf ve uzlas1 sayesinde elde edilir. Thtilaf olmadig takdirde herkesin ayn1 diisiinceye
sahip olmasi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Uzlas1 olmadig: takdirde ise ortak goriiste

birlesmek miimkiin olmayacaktir.

Namik Kemal, benzer durumun toplumsal davraniglarin tamaminda gecerli
oldugunu belirtir. Siyaset bakimmdan konu ele alindiginda ise, insanin ge¢imi ve

gelisimi baglaminda uzlasi halinde bulundugu toplumun devami igin, kendini bir

160 KEMAL, Namik, “Ummetin ihtilafi rahmettir”, Hadika, Say1 20, 10 Kanun-1 evvel 1288 /9
Sevval 1289; Ed N.Y. Aydogdu, i. Kara, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri (Biitiin
Makaleleri 1), Istanbul, Dergah Yayinevi, 2005, s. 550.
161Kemal, a.g.m., s. 550.
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yonetim altinda bulunma mecburiyetinde gordiigiinii belirtir. Yonetimin ise karsisinda
ihtilaf edecek bir gli¢ gormedigi takdirde asli gorevi olan adaleti tesis etmeye
yanasmasi nadirattandir. Oyleyse iktidarin kendi toplumunda adaleti tesis etmesini
saglamak ve toplum aleyhine icraatta bulunmasinin 6niine gegmek i¢in kamuoyunun
mubhalefetine ihtiya¢ duyulur. Bu anlamda ihtilafin rahmet oldugu ortaya

¢ikmaktadir. 182

Namik Kemal, kamuoyundan s6z ederken, kamuoyunun giiciiniin, toplumsal
isyan ve yenigerilerin kazan kaldirmasi gibi algilanmamasi gerektigini ozellikle
vurgulamaktadir. Bu tiir eylemlerin ¢ogunlukla toplumun zarari ile sonug¢landigini
ifade eder. Soziinii ettigi kamuoyu, iktidara kars: fiili degil, toplumsal soyut bir giictiir.

Bu toplumsal giic, caydiricilik 6zelligiyle iktidar1 dengelemektedir. 163

4.4 AZINLIKLAR VE ESITLIK

Namik Kemal, azinliklar ve esitlik konusuna Hiirriyet gazetesinde 6zel bir yazi
ile deginmektedir. Genel anlamda yaklagimi Giilhane Hatti Hiimayunundaki bazi
maddelerin Babiali tarafindan uygulanma bi¢imin itiraz sadedinde olmaktadir.
Fermandaki esitlik ile ilgili maddelerin dis iilkeleri memnun etmeye doniik
kullanildigini, bu durumun ise esitsizlige sebebiyet vererek belli ziimrelere imtiyazli

konuma getirdigini belirtmektedir.

162Kemal, a.g.m., s. 551.
163Kemal, a,g,m., s. 551.
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Osmanli’da, Fermandan 6nce 6zgiirliikler baglaminda esitligin var oldugunu,
Fermandaki maddeler ile sadece bu hakkin kagida dokiildiigi, dolayisiyla bu haklarin

taninmasinin yeni bir durummus gibi gériilmesinin yanlis oldugunu belirtir.*64

Namik Kemal, esitligin tanimindan baglayarak iki kisma ayirmaktadir.
Esitligin iki seyin bir hususta beraber olmasi anlamia geldigini sdyleyen Kemal,
hukuki esitlik ve onursal/seref esitlik olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Serefte esitlik
kavramini, her durum ve sart altinda bir ziimreye taninan olanak ve imkanin diger
zlimrelere de taninmasi olarak tanimlayan Kemal, bunu sakincali gdrmektedir.
Dolayisiyla bakanliklarda Hiristiyan ziimreye yer verilitken diger dini etnik ve
mezhebi ziimrelere de ayni 6l¢iide yer verilmesi gerekmedigini, boylesi bir esitlik

anlayisinin icinden ¢ikilmaz bir durumu ortaya ¢ikartacagini ifade eder.'%®

Namik Kemal, bir bakima esitligin dogru bir sekilde ikame edilmesini
gerektigini ifade etmektedir. Temsilde hakkaniyet Olgiisiinde adilane bir esitlik
onermektedir. Kiigiik bir ziimre ile ¢ok daha biiyiik bir toplumsal kitleye sahip bir
yapiy1 temsilde esit tutmak yerine, temsil kabiliyetinin temsil edilen ziimrenin kitlesel
coklugu olciisiinde olmasi gerektigini ifade etmektedir. Kemal’in buradaki elestirisi,
Babiali’nin Bati’y1 raz1 etmek adina, ¢ok kiiciik dini ziimrelere toplumun cogunlugunu

sahip olmadig1 imtiyazlari tanimasina doniiktiir.

Babiali’'nin bu konuda yanilgi icinde oldugunu, bazen de dig baskilar
gbgiislemek adina bu yolu tercih ettigini belirtir. Esitligin hukuki zeminde ele alinmas1
gerekliligini vurgulayan Kemal, islam dininin bu anlamda esitlik i¢in hem miisait hem

de zorunluluk emreden bir din oldugunu belirtir. 16

Giilhane Hatti Hiimayunda hukuki esitlik adi altinda kimi maddelerin

cikartildigini yalmiz dis devletlerin sefirleri tarafindan belirlenen ve o devletleri

164KEMAL, Namik, “Mesele-i miisavat”, Hiirriyet, Say1 15, 18 Cemaziyelahire 1285/5 Ekim 1868;
Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I,
Istanbul VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 82.

165Kemal, a.g.m., s. 83.
166Kemal, a.g.m., s. 85.
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memnun etmek adma kimi Hiristiyan dinine mensup kisilerin iist diizey yoOneticiler

atandigini, bunun saglikli ve ¢6ziim iireten bir durum olmadigini anlatir. 17

Namik Kemal, esitlik baglaminda ¢ok 6nemli bir noktaya dikkat ¢ekmektedir:
Esitligin birey bazinda ele alinmasi gerektigini belirtir. Etnik, dini mezhebi bir esitleme
cabasmin beyhude oldugunu, sorun ¢oziiciiliigiin 6tesinde ¢ok daha biiyiik sorunlar
getirdigini, devletin her bir tabasini kimliginden arindirarak bir birey olarak karsisina

alarak hukuk bakimindan esit gérmesi gerektigini dile getirir.'%®

4.5.HUKUK VE ADALET

Islam hukukunda adalet; iki seyi, birini digerine tercih etmeden esitlemek,
thsan ise 1yilik yapmaktir. Bir toplumda bu iki deger mevcut olmadigr miiddetce

refahin gelismesi ve medeniyetin ilerlemesi imkan disidar. 16°

Namik Kemal, tarihsel 6rneklerden hareketle hukuk ve adaletin gerekliligini

ibraz eder ve diisiincesine temel bulmaya ¢alisir.

Namik Kemal’e gore tarihsel gergekler gostermektedir ki Yunanlilar ve
Romalilarin medeniyet kurmada ve adini tarihe yazmadaki en biiyiik etken, hikmet ve
adalet ile hareket etmeleri, bu yolla galibiyet ve saadete ulastiklar1 gercegidir. Baski
ve zora basvurduklarinda ise gerilemeye basladiklar1 goriildiigiinii belirtir. Islam dini
de medeniyeti tanzim etmede adalet ile hareket etmeyi insanliga vaaz ettigini belirtir.
Dolayisiyla toplumlarin birkag asirda elde edemedigi giicii Miislimanlar adaletle

hareket ederek yirmi otuz yilda elde ettiler. Hz. Muhammet, defaatle kendini hukuk

167Kemal, a.g.m., s. 84.
168Kemal, a.g.m., s.85-86.
169KEMAL, Namik, “Innallahe ye’muru bi’l-adli ve’l-ihsan”, Hiirriyet, Say1 30, 5 Sevval 1285/18
Ocak 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul. VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 209.
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ontinde esit olacak davraniglarda bulunurken, halifesi ise Musevilige mensup birisine

kars1 unvanini kullanmaksizin mahkeme huzuruna ¢ikabilmektedir.!’

Namik Kemal, Sam bolgesinde Humus sehrinin Miisliimanlarca fethi siirecini
anlatarak adalet ile hiilkmetmenin toplumu basari ve mutluluga nasil sevkettigini

anlatmaktadir.

Hz Omer, Humus sehri iizerine fetih icin harekette bulunurken sehir halkinin
can ve mal giivenligi karsiliginda itaat s6zii verdigini, bu yolla sehrin Miisliimanlarca
adaletle yonetildigini belirtir. Daha sonraki yillarda Ubeyde bin Cerrah yonetimindeki
sehir Rum ordusu saldirisina ugrar. Sehrin yoneticisi halkin can ve mal emniyetini
saglama soziinli yerine getirme giliciiniin olmadigini halka bildirerek Rumlarla baris
anlagmas1 yaparak sehri Rumlara birakir. Ikinci sefer Miisliimanlar, Humus sehrini
elde etmek icin akin ettigi zaman ise halk, daha evvel sehri adaletle yoneten

Miisliimanlarin sehri almalari igin her tiirlii destegi vermistir.1’

Zikredilen tarihi anekdottan hareketle Namik Kemal, adaletle hitkkmetmenin
yiiceligi ve erdemini vurgulayarak toplumun adaletle yonetilmesi durumunda
yonetimsel anlamda basari, toplum bakimindan ise mutluluk ve refahin

yakalanabilecegini gostermektedir.

“Bir saat adalet ile davranmak, bin sene ibadet etmekten hayirlidir” Hadis-i
seriften anlasildig1 ilizere insan i¢in en hayirlh ve erdemli davranmis adaletle ile
davranmaktir. Bir toplumda halkin i¢lerinden birine bey’at ve memurlara itaat etmek
ile mazlumun korunmasini zalimin ise cezalandirmasini saglar. Ayn1 zamanda herkesin
atiye-i kudret/Allah vergisi olan hukuk-i miisavattan/esitlik hukukundan yararlanmak

adima kuvve-i umumiye/toplumsal iradenin tahakkuku gerceklesmis olur. 172

170Kemal, a.g.m., s. 210.

171Kemal, a.g.m., s. 210.
172KEMAL, Namik, “Adliin sdatiin hayrun min ibati elfi sene”, Hiirriyet, Say1 52, 11 Rabiyiilevvel
1286/21 Haziran 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi
(1868-1869), Cilt II, istanbul, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 10.
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Namik Kemal devletin adaletle yonetilmesi, halk ile idareciler arasinda
iligkinin adalet lizere olmasinin 6nemi ve risklerini ifade sadedinde dikkat cekici bir

hikaye ile durumu agiklamaktadir:

Bir at, yirtici hayvanlarin serrinden korunmak i¢in kagar ve yolunu kaybeder.
Bir insana rastlar ve insandan kendisini istedigi yere gotiirmesi karsiliginda, insani o
yere kadar sirtinda tastyacagini belirtir. Insan anlasmay1 kabul eder ama atin sirtina
bindikten sonra yularmi bir daha birakmayarak ati kendine esir kilar. Boylesi bir
yonetim seklini benimseyen yoneticiler vatani kendi zorbaliklarinin tahammiili igin
bir ara¢ olarak goriirlerse halk hayvan seviyesine indirilmis olur ki bu da insan onur
ve serefine laylk olmaz. Fakat yoneticiler sorumluluklarini hige saymayarak,
politikalarinda hukuki giivence ve toplumsal faydaya riayet ederek adaletli davranirsa
“Allah’in ahlakiyla ahlaklanmak” buyruguna uymus olur. Dolayisiyla halk da
calismasinin semeresini toplamak suretiyle potansiyelini en iist seviyeye cikartarak

toplumun ilerlemesini saglar. 173

Namik Kemal, adalet ile ilgili serdettigi diislincelerden sonra orneklerle
diisiincesinin gecerliligi ifade eder. Ilk dénem Islam tarihine basvurarak adaletin
saglandigr donemler ile otoriter yonetimin oldugu donemleri kiyaslar ve donemsel
olarak elde edilen vergilerin ne oldugunu ortaya koyar. Dolayisiyla adalet ile refah ve

gelismisligin dogrusal baglantisini serdetmeye ¢alisir.

Hz. Omer doneminde, Irak gelirleri yiiz otuz yedi milyon dinar iken Haccac
Irak’a vali olunca bdlgenin siirlari Cin sinirlar1 varmis olmasina ragmen gelirler on
sekiz milyon dinarda kalmistir. Daha sonra Omer bin Abdiilaziz’in halife olmasiyla
yonetimde adalet hiikiim ferma olmaya baslayinca, gelirler altmis milyon dinara kadar
cikmistir. Oyle ki halife, émrii ifa ederse devletin kaynaklarmi Omer dénemi

seviyesine ¢ikartmay1 hedefledigini belirtir. 174

Namik Kemal, hukukun kaynagini dinde yani Islam’da gérmektedir. Islam’m

temel kaynaklar1 olan Kuran, Siinnet ve bunlara dayali akil yiiriitme yontemi olan fikih

173Kemal, a.g.m., s.10.
174Kemal, a.g.m., s. 10-11.
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kaynak olarak goriilmektedir. Hukukta olusan bosluklarin fikhin verdigi imkanlar

yoluyla, hatta fikhin da zamana gére revize edilerek doldurabilecegini belirtir. 17

Islam dinindeki siyasi hiikiimleri adalet, medeniyet ve ilerlemeye uygun goren
Kemal, aleyhte gelen elestirileri kabul etmez ve Osmanli’nin dine dayali hukuktan

vazge¢menmesi gerektigini belirtir. 176

Kapsayici ve esitlik¢i bir hukuk anlayisina sahip olan Kemal, islam hukukunun
da bunu emrettigini, dolayisiyla Miislim-Gayrimiislim herkesi kapsayacak kanunlarin
yapilmasi gerektigini belirtir. Giilhane Hatti Hiimayununun bir bakima bunu
gerceklestirmis oldugunu, yalniz yetersiz kaldigini belirtir. Nitekim esitlik ad1 altinda
Hiristiyan Ermeni ve Rumlar gibi sair milletlerden riitbeli asker/miisir se¢ildigini, bu
durumun sorunu ¢6zmek yerine daha derinlestirecegini ifade eder. Carenin kanun

oniinde esitlik oldugunu belirtir.*”

Yabanci1 devletlerin, siyasi ve hukuki meselelerde Osmanli’ya miidahale etigini,
bununu sebebi ise Osmanli’nin zayif durumda olmasi ve dis iilkelere verdigi kimi
sozlerden kaynaklandigini, bunun c¢ikar yolu olarak adaletin saglanma gerekliligi
oldugunu, eger adalet saglanirsa Osmanli’ya tabi olan milletlerin dis etkiden

kurtulacagini ve dis baskinin bitecegini belirtir. 178

Namik Kemal’de azinliklarin dis devletlerin etkisinden kurtarilmasindaki kasit
sadece devletin dis baskilardan kurtarilmasi degildir. Ayn1 zamanda bu azinliklarin

gercekei bir sekilde mesru hukuklarinin korunmasi ve gerekli olan haklarinin

175KEMAL, Namik, “Innallahe ye’muru bi’l-adli ve’l-ihsan”, Hiirriyet, Say1 30, 5 Sevval 1285/18
Ocak 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlar1, 218, s. 209.

176 KEMAL, Namik, “Usul-i megverete dair altinct mektup”, Hiirriyet, Say1 18, 10 Recep 1285/26
Ekim 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul VakifBank Kiiltiir Yayinlar1, 114-115.

177KEMAL, Namik, “Mesele-i miisavat”, Hiirriyet, Say1 15, 18 Cemaziyelahire 1285/5 Ekim 1868;
Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I,
Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaymlar1, 2018, s. 84-85.
178KEMAL, Namik, “Tabiiyet-i Osmaniye”, Hiirriyet, Say1 15, 8 Zilhicce 1285/22 Mart 1869; Ed.
A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namnk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul
VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 292-293
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verilmesidir. Bu baglamda, Hiristiyan veya Miisliiman olsun higbir ziimreye imtiyaz

taninmadan hukuk 6niinde esit kilinmas1 gerekliligidir.!"®

Namik Kemal, adaletli yoneticilerin is basimna gelmesinin tesadiife
birakilmayacak kadar onemli oldugunu, dolayisiyla adaletin ikame edilmesi ig¢in
baglayici kanunlarin ve o kanunlar1 ayakta tutacak bir siyasi sisteme ihtiya¢ oldugunu
belirtir. Bu sistemin ise usul-ii mesveret oldugunu, bu suretle kanun-i muntazam olarak
adlandirdig1 anayasal diizenin saglandigi zaman ancak hukukun gecerlilik
kazanacagmi ifade eder. Hukuk kaynagi olarak fikih/Islam hukuku alinmasi
gerektigini, yalniz zamanin kosullar1 baglaminda revize edilerek temel alinmasi

gerektigini vurgular.'®

Nitekim halkin fikir ve degerlerini belirleyen Islami normlardir. Zamana
uygunluk ve yenilenmeye gelince, fikih usuliiniin bizatihi kendisi bu imkani
vermektedir. Kanunu Muntazam’in/Anayasa’nin toplumsal iradeyi yansitacak bir
millet meclisinin gdzetimi ve onay1 dahilinde olusturulmasi gerektigini, bu durumda

ancak hukuk sorununun ¢oziilebilecegini belirtir. '8!

Namik Kemal, hukuk siteminin kurulmasi i¢in anayasa ve yasalarin
¢ikartilmasinin yeterli olmadigini, dolayisiyla yasalarin pratikte uygulanabilmesinin
gerekli sartlarinin olusturulmasi gerektigini vurgular. Bu baglamada bes temel ilkeden

bahseder:

a. fhkak-1 Hakta Hiirriyet: Hakimlerin kanunlari uygulamada dogru
karar verme iktidarina sahip olmakla beraber verdigi kararlarda baski ve tesvik benzeri
yonlendirmelere tabi olmamasidir. Bu baglamda Namik Kemal, yasama ve

yiirlitmeden bagimsiz bir erk kurulmasi gerektigini, bu organin diger organlarin

179Kemal, a.g.m., s. 293.
180KEMAL, Namik, “Adliin sdatiin hayrun min ibati elfi sene”, Hiirriyet, Say1 52, 11 Rabiyiilevvel
1286/21 Haziran 1869; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namuk Kemal’in Hiirriyet Gazetesi
(1868-1869), Cilt II, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 11.
181Kemal, a.g.m., s. 11.
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midahalesine kapali olmasinin zorunlu oldugunu belirtir. Yarg: olarak belirlenecek

olan organin ydnetim ve isleyisinin anayasa ile belirlenmesi gerekmektedir.'82

b. Aleniyet-i Muhakemat: Vatanin evlatlarinin hukukunu goézetmede
timmetten/toplumdan daha biiyiik giivence olamaz. Dolayisiyla Avrupa’da oldugu gibi
mahkemelerde toplumun gozetimine agik bir sekilde kanuni islemler yapilmalidir.

Dava sonuglar1 ayni sekilde seffaf ve matbu bir sekilde yayimlanmalidir. 82

C. Miiddei ve Miiddea-aleyh Haklarimin Miidafaasi: fhlali miimkiin
olmayan bir durum olarak goziikse de kanun adina yapilan en biiyiik haksizliklarin
kaynag1 oldugu vakidir. Mahkemeye gelen davalarda hakim iki tarafa da kars1 esit
mesafede durarak devleti koruma adina davalilardan birisini korumamasi ve digerini
kayirmamasidir. Davalarda delillerin objektif olarak g6z dniinde bulundurularak her

ne sebepten olursa olsun taraflara esit mesafede durulmasidir. 18

d. Istinaf Mahkemeleri: Bu mahkemelerden amag, hakimlerin hata ve
yanlis kararlarindan dogacak zararlardan korunmaktir. Bu mahkemeler isleyis
bakimindan diger mahkemeler gibi 1slah edilmeli ve amacina uygun olarak kisilerin

davalarinda gordiikleri kusurlari diizeltmek i¢in bagvuracaklar1 adli merciler olmalidir.
185

e. Avukat tayini: Tabi oldugu kanun hiikiimlerinden haberdar olmayan

kisilerin idare tarafindan hukuki giivenceye alinarak haklar1 konusunda davali merci

ile esitlenmesidir.*®

182Kemal, a.g.m., s. 11.
183Kemal, a.g.m., s. 11-12.
184Kemal, a.g.m., s. 12.
185Kemal, a.g.m., s. 12.
186Kemal, a.g.m., s. 12.
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4.6. OSMANLI’'DA TOPLUMSAL SiYASi VE EKONOMIK
SORUNLAR

Namik Kemal, Osmanli’nin geri kalma sebeplerinden s6z ederken su benzetme
ile s6ze baglar: Bir insanin saglikli ve mutlu olabilmesi i¢in 6ncelikle aklini kullanmasi
gerekir; ayni sekilde milletlerin siirekliligi ve mutlulugu da ilim ile iligkilerine baglhdar.
Aklint yeterince kullanmayan insanin tehlikeden kurtulmasi miimkiin olmadig1 gibi
ilim ile donanmis ve bezenmis olmayan bir kavmin de medeni topluklar i¢inde uzun

siireli bir dmre sahip olmas1 miimkiin degildir. 18

Osmanli’nin diinyay: titreten konumdan diistiigli duruma hayiflanan Kemal,
Avrupa devletleri ile Osmanli’yr kiyaslamaktadir. Avrupa devletlerinin sosyal
ekonomik ve siyasi yonden gelismis ve refah icinde oldugunu, Osmanli’nin
durumunun ise i¢ler acist oldugunu belirtir. Avrupa tilkelerinin ilerlemesini saglayan
etkenlerin ilim ve hikmet oldugunu, Osmanlinin ise geri kalmishigimin sebeplerinin
cehalet ve gaflet oldugunu sdyler. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in 6ncelikle sorunun teshis
edilmesi ve ne zamandan beri bizde peyda oldugu konusuna egilmek gerektigini ifade
eder. Ayni zamanda Osmanlinin bu temel sorunlara neden ¢6zlim iiretemediginin de
irdelenmesi gerektigi, 6zellikle ise ilim methumuna yiiklenen anlamin sorgulanmasi

gerektiginin altim cizer. 188

Osman Gazi’den Fatih Sultan Mehmet’in sultanligina kadar gecen siire
zarfinda hiikiimdarlig1 genisletmek ile ugrasildig icin ilim ve hikmet ile ilgili biiyiik
eserler insa edilememistir. Fakat Endiiliis, Irak ve Iran'da bulunan Islam devletleri
yikilma ve dagilma halinde bulunduklari i¢in yetenek ve marifet sahibi birgok sahis,

refah diizeyi yliksek Osmanli’nin adalet sancagina siginarak her tarafina marifet

187KEMAL, Namik, “Tiirkistan’in esbab-1 tedennisi”, Hiirriyet, Say1 5, 6 Rebiyiilahir 1285/27
Temmuz 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-
1869), Cilt I, Istanbul , VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 20.
188Kemal, a.g.m., s. 20.
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tohumlar1 ektiler. Ne zaman ki Istanbul’un fethiyle Osmanli’da yonetimsel bir istikrar
olustu, bu yiice fetth Dogu memleketleri i¢in marifetin/bilgeligin ilerlemesinin

baslangic1 oldu. 18°

Her devletin tarihinde bilgeligin yeserdigi bir asir oldugu gibi Osmanli igin de,
bilgelik soziinii ettigimiz tarihten itibaren yliiz, yiiz elli y1l stirmiis ve sonrasinda diisiise
geemistir. Bazi arastirmacilar, Osmanlinin gerileme sebeplerini arastirirken Kanuni
Sultan Siileyman’in uygulamaya koydugu “kanuni idare”yi gerileme sebeplerinden
sayarlar. Oysa ki bilginin tesisi ve saglamlagtirilmasi adina ilmi yontemi medreselerin
programlarina yerlestiren Sultan Siileyman’dir. Zamaninda yasayan ulemaya tiirlii
iltifatlar eden, hata Ebussuud tefsirini alayivala ile sarayihiimayuna getirip bizzat
kapida karsilayarak ona hiirmet eden Sultan Stileyman’dir. Osmanli’nin ¢ogu sehir ve
kasabasinda cami, medrese, imaret, koprii ve mektep gibi milletin mutlulugu ve
refahin1 saglayacak bunca eseri ingsa eden de yine Sultan Siileyman’dir. Sultan
Siileyman’1n tesis ettigi yontem sonra gelen sultanlar tarafindan suistimal edilmistir.

Dolayistyla bu suistimalden Sultan Siileyman’m sorumlu tutulmasi dogru degildir. 1%

Namik Kemal, daha sonra s6zii Osmanli’da var olan egitim sisteminin
yozlagmasina, korelmesine ve Ozellikle toplumdan koparak zamanin ihtiyaglarina
cevap verememesine getirir. Ve uzun uzadiya medrese sisteminde okutulan derslere;
Arap dili, Fikih, Tefsir ve benzeri derslerden s6z ederek bu derslerin pratik hayatta
karsilig1 olmayan dersler oldugunu dolayisiyla egitim sisteminin hayatin ihtiyaclarinda
cok gerisinde kaldigini belirtir. Arap dili tizerine kurulu olan uzun siireli bir temel
egitime ragmen herhangi bir Arapga gazeteyi bile okuyabilecek diizeyin
yakalanamadigimi belirtir. Dolayisiyla bu yontemle elde edilen Ser'i ilimlerin bile

giindelik hayat ile irtibat kuramadigim belirtir.*%!

Daha sonra medreselerde var olan miiderrislik miiessesesinin kimi ig
kanigikliklar ve dis ugraslar sebebiyle ehil olmayanlara tahsis edildiginden s6z eden

Namik Kemal, medreselerde politika, cografya, tarith gibi ilimlerin okutulmamasini

189Kemal, a.g.m., s. 20.
190Kemal, a.g.m., s. 20-21.
191Kemal, a.g.m., s. 21.
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elestirir. Bu durumda, medreselerden mezun olan kisilerin gerek toplumsal hayatta bir
fonksiyona sahip olamayisini, gerekse devletin idari kademelerinde memuriyet elde

etmek icin gerekli olan egitime sahip olamadigim belirtir. 1%2

Osmanli topraklarinda bulunan Rum ve Ermeni okullarina da deginen Kemal,
buralarda ¢ok erken yasta okuma yazma Ogretildiginden s6z ederek bu okullarin

verdigi egitimi dver.

Ermeni ve Rumlarin, fenni ilimler ve refahin olusmasini saglayan iki arag¢ olan
ticaret ve zanaat konusunda Miisliimanlarin ¢ok ilerisinde oldugunu dolayisiyla da
serveti onlarin elde ettiginden s6z eder. Bu durumun sonucu olarak Avrupa ve Amerika
iilkelerinde ticaretle ugrasan bir cok Ermeni ve Rum’a rastlamak miimkiinken,

Miisliimana rastlamanin imkansiz oldugunu belirtir.*%

Namik Kemal Osmanlinin gerileme sebeplerini ii¢ temel sebep ¢ercevesinde
degerlendirmektedir. Bu ii¢c temel sebebi; egitimin yozlagsmasi, idarenin ehliyetsiz

kisilerin eline gegmesi ve ekonomik sorunlar olarak goriir.

192Kemal, a.g.m., s. 22.
193Kemal, a.g.m., s. 22-23.
86



4.6.1. Egitim

Yukarida Osmanlinin gerileme sebeplerinden s6z edilirken basat Ogenin
egitimin yozlagsmast oldugu belirtilmisti. Bu boliimde diisiiniiriin perspektifinden

egitimin yozlasmasi ve nitelik kaybina ugrama sebepleri lizerinde durulacaktir.

Her asirda ve her devlette egitimin ilerlemesi ve gerilemesi iktidar sahiplerinin
ilgisi ve destegi Olciisiinde olagelmistir. Fatih Sultan Mehmet, 2. Beyazit, Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Siileyman dort kusak ilim ve marifetle bilinen ve taninan
kisiliklerdi. Yiiz yirmi yil kadar siiren saltanatlar1 stiresince farklt memleketlerdeki
ilim ve irfan sahibi kisilere deger vermis, tiirlii destekler ile ilmin yayilmasina katkida
bulunmuslardir.  ilim elde etmeyi kolaylastirmak icin egitim imkanlar
olusturmuslardir. *** Ilim tahsili icin medreseler, imaretler, vakiflar ve yollar imar
etmiglerdir. Egitim i¢in gerek duyulan olanaklar saglarken ayni zamanda
medreselerden mezun olanlar i¢in gerekli olan is imkanlarini da hazirlamislardi. Kadi,

naib, katip ve miiftii gibi memuriyetler ilim tahsili ile elde edilir oldugu gibi, ticaret

ve zanaat gibi ugraslar da yine ilimden yararlanilarak yap111rd1.195

Ayni sekilde iist diizey biirokrasi olan vezirlik, valilik ve beylerbeyligi icin de ilmi
vukufiyet aranirdi. En Onemlisi bu donemde deger gérme, isinde yiikselme gibi
durumlar ilmi vukufiyet ve ehliyete tabi idi. Bu donemde Osmanli devleti dis ugras
olarak Miisliiman memleketleri —Tunus, Tataristan ve Misir gibi- fethederken aym

zamanda iilke i¢cende ise yeserttigi ilim ve hikmeti giiclendirerek yaymaya ¢alisiyordu.

194KEMAL, Namik, “Devlet-i Aliyye’ye bais-i tenezziil olan marifetin esbab-1 tedennisi”, Hiirriyet,
Say1 6, 14 Rebiyiilahir 1285/3 Agustos 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Nammk
Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlar1, 2018, s. 24-
25.

195Kemal, a.g.m., s.25.
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Bu donemde Osmanli’nin inga ettigi eser ve lrettigi telifler Kanuni’den giliniimiize

degin yirmiyi askin sultanin biraktig1 eser ve ilmi teliften kat be kat fazladir. 19

Sonraki donemlerde III. Ahmet ve III. Selim gibi kimi sultanlar ilim ve sanat
ile ugrastilar ise de gerek ilim ve sanatin c¢ok ilerlemesi hasebiyle yeniligi
yakalayamadiklari, gerekse bireysel olarak ugrastiklar1 ilim ve sanati
toplusallagtiramadiklart i¢in ilim ve sanat alaninda atilim gergeklesmemistir. Bunu
disinda, sehzadelerin yetisme seklinde olusan tahribat bir problem olarak karsimiza
¢cikmaktadir. Hicri binli yillardan sonra sehzadelerin egitimi harem agalar1 tarafindan
verilmistir. Bu durumun olumsuz sonucu olarak sehzadeler ilim ve hiiner gibi teorik

ve pratik egitimden mahrum yetistiler.?%’

[lim ve hiinerin millete faydasinin ne oldugu, gelistirilmesi icin neler
yapilabilecegi ve bunlara sahip olanlarin kimler oldugu gibi durumlardan habersiz
biiyiliylip sultanlik yaptilar. Sultan Siilleyman’in ilimleri ve marifeti yayma {lizerine
bunca zahmetlere katlanarak tesis ettigi ilerlemeci yontem zaman i¢inde bozulmus,
sonraki doneme hakim olan medrese ve alimler tarafindan berhava edilmistir.
Dolayisiyla ilim taliplerinin ilim talep etme arzusu ve sayginligi, yerini timitsizlik ve
bikkinliga birakmistir. Zamanimizda okuma yazma bilmeyen vali, hakim ve

mutasarriflar bu zamanin iiriinii olmayp ii¢ yiiz y1l evvel bozulan sistemin iiriiniidiir. %

196Kemal, a.g.m., s.25.
197Kemal, a.g.m., s. 25-26.
198Kemal, a.g.m., s. 26.
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4.6.2. Yozlasma

On bes, yirmi yil egitim gormiis imtihan bekleyen talebelerin yerine imtiyazl
kimselerin ¢ocuklarina imtihansiz makam mevki verilmesi durumunda, o kimselerden
ilmi ¢aba ve ilme katkida bulunmay1 beklemek ihtimal dis1 kalir. Bu durumda ilmi
ilerlemeden s6z etmek de miimkiin olamaz. Milletin cahil ve diisiincesiz yoneticiler
tarafindan yonetilmesi bu sonucu kaginilmaz kilmistir. Son tahlilde anlasilan odur ki
devletin gerilemesine sebep olan cehalet sehzadelerin egitimindeki yozlagsmadan

baslamaktadir.

Y onetici konumunda olan sultan, zeki ve ¢aliskan bir sahsiyete sahip olsa dahi
yillarin birikimi olan ilim ve irfan ile hemhal olmadig1 miiddetce hata yapmaktan salim
olamaz. Dolayistyla yeterli egitim ve donanima sahip olmayan sultanin ayn1 sekilde

kendi gibi yetersiz birisini alt mertebe ydnetime atamasi kaginilmaz olur. 1%

Harun Resit i¢in zikredilen bir hikayeden hareketle diisiincemizi ifade etmemiz
miimkiindiir: Harun Resit,bir kdyde gezinirken yaslh bir kadinin 6len inegi basinda
agladigin1 ve kendisine beddua ettigini goriir. Bunun {izerine yash kadina, inegini
kendisi 6ldiirmedigini, buna ragmen niye kendisine beddua ettigini sorar. Bunun
tizerine yasli kadin: Harun Resit akilli ve alim olsaydi kendi gibi akilli ve tedbir sahibi
bir vezir atardi. O da ayn1 sekilde benzeri bir vali, vali de ayni sekilde benzeri bir
muhtar belirlerdi der. Muhtar bizim koylin ¢obanindaki eksikligi goriir fukaranin
malina ehemmiyet gosteren bir coban ile degistirirdi. Boyle bir ¢coban kendisine tevdi
edilen siirliyli kurttan muhafaza edecek kopekler beslerdi. Ve boyle kopekler olsaydi
kurt bu cesareti gdstermezdi. Iste bu durumlarin saglanmamasi sonucu benim inegim

oldi der.?%°

199Kemal, a.g.m., s. 26.
200Kemal, a.g.m., s. 26.
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4.6.3. Ekonomi

Namik Kemal, Osmanli’nin batma tehlikesi ile bas basa kaldigini belirtirken
temel sebeplerden birisini de yoksulluk olarak goérmektedir. Daha sonra diinyada
servetin, ii¢ temel kaynak olan ziraat, zanaat ve ticaretten neset ettigini ifade etmektedir.
Kemal, Osmanli’da s6z konusu kaynaklarin saglikli bir sekilde kullanmamasi
sonucunda bu iiretim mekanizmalarindan yararlanilmadigi konusu iizerinde

durmaktadir.

Kemal, vatanin {i¢ tarafinin denizlerle kapli olmasi ve zengin su kaynaklarina
sahip olmasi1 hasebiyle zirai agidan topraklarinin fevkalade verimli oldugunu ifade eder.
Ona gore, bu imkanlara ragmen milletimiz bu giin ekmege muhta¢ durumdadir.
Halihazirdaki idareciler ig basina ge¢meden Once erbabi ziraat refah iginde yasar,
devletin milli serveti ise orta halli idi. Ne zaman ki su anda idarede olanlar devleti
yonetmeye basladilar, yillar gectikge vergiler katlanarak artti. Dolayisiyla tiretimin

azalarak verginin artmasi sonucunda millet sermayesini tiiketir duruma diistii.?%!

Kemal’e gore, bu duruma ek olarak usul-ii mesveretin ikame edilmesiyle biitiin
vilayetlerden asker toplanmasi gerekirken sadece bes alt1 vilayetten asker toplanmasi,
biiyiik sikayet ve isyanlara sebebiyet verdi. Isyanlar sonucunda yilda on bes, yirmi bin
askerin 6lmesi sonucu bir¢ok sancakta ziraat ile ugrasacak is gilicli sorununu ortaya
cikartti. Aym1 zamanda vergilerin tahsilinde esit davranilmamasi, vergi tahsil
yontemlerindeki yanligliklardan kaynakli vergilerdeki zayiat ve halktan cebren alinan

keyfi bagislar, genel servetin yanlis kullanilmasina sebebiyet verdi.???

201KEMAL, Namik, “Servet-i miilkiyeye ve idare-i haziraya dair mektup”, Hiirriyet, Say1 7, 21
Rebiyiilahir 1285/10 Agustos 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Namuk Kemal’in
Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbu, VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 29.
202Kemal, ag.m., s. 29.
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Zanaati, zekavetin mahsulii olarak géren Kemal’e gére Osmanli Devlet’inde
asirlar boyunca fetihlerle ugrasilmasi sonucunda zanaate yeterli onem verilmemistir.
Gerek devletin halki zanaate yonlendirmemesi gerekse halkin zanaat ile ilgilenmemesi
zanaatin gelismemesine sebebiyet vermistir. Oysa, Osmanli ziraatta oldugu gibi
haddizatinda zanaatte de kendi yaginda kavrulabilecek diizeyde atolyelere sahipti.
Ama Avrupa Devlet’leri ile yapilan antlagsmalar ¢ergcevesinde giidiilen ticaret hiirriyeti,
var olan atdlyelerin kapanmasina neden oldu. Kemal’e gore, hiirriyetin toplumun
menfaatine olan bir deger oldugu ve dogal bir gereksinim oldugu konusunda siiphe
olmasa da dis devletlerle yapilan ticari antlagmalarda o devletlere taninan sinirsiz
Ozgurlikler Osmanli’nin aleyhine sonuglar dogurmustur. Soyle ki, Osmanl
Devlet’inin Avrupa iilkeleri ile yaptig1 serbest ticaret antlagmalari, zanaat ve ziraat
acisindan iilkenin en zayif donemine denk gelmis ve lilke ekonomisine biiylik zararlar
vermistir. Nihayetinde Avrupa iilkeleri, trettikleri iriinleri Osmanli’nin ithalat
serbestisinden yararlanarak [Osmanli’nin Avrupa iilkeleri ile yaptig1 ticari
antlagsmalarda, ithalata ¢ok diisiik oranda glimriik vergisi koymas1 veya hi¢ koymamasi
sonucunda] ucuz bir sekilde ihra¢ etmis ve yerli {ireticinin zayiflig1 neticesinde
Osmanli’nin i¢ piyasasini ele gecirmeyi basarmistir. ithal iiriinlerin i¢ piyasada ragbet

gormesi sonucunda kiiciik 6lgekli atdlyeler ayakta duramamistir.2%3

Namik Kemal, Osmanli Devlet’inde giimriiksiiz ucuz ithal iiriinler karsisinda
i¢ piyasadaki yerli tireticilerin ezildigini ve bu durumun Osmanli’da ekonomik ¢okiisii
beraberinde getiren sebepler arasinda oldugunu belirtir. Mehmet Geng ise, Osmanl
Devlet’inin yerli tireticiyi, glimriik vergisi verilmeden ucuz bir sekilde ithal edilen
triinler karsisinda korumamasint ve bu eksende iktisadi politikalar gilitmesini

“Osmanli Iktisadi Diinya Gériisiiniin” ilkeleri ile agiklamaktadir.

203Kemal, a.g.m., s. 30.
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Mehmet Geng, klasik Osmanli sisteminde kurumsallagmis ve uzmanlasmis bir
iktisadi organin tesekkiil etmedigini fakat devletin toplumun iktisadi hayatini etkileyen
faaliyetlerinin varligindan s6z etmektedir. Bu faaliyetlerin uzun vadede bir siireklilik
arz ettigini, dolayisiyla buradan hareketle devletin degismeyen belirli ekonomik
ilkelerinin var oldugunu ifade etmektedir. Bu ilkeler sayesinde, iktisadi hayat ile ilgili
cesitli ve bazen ¢eligkili karar ve problemlerin sebeplerinin giin yiiziine ¢ikartiimasi

miimkiin olabilecektir.2%*

204 Geng’e gore, bu problemlerden en énemlisi Osmanli’nin dis ticarette Avrupa iilkeleri ile yaptigi
anlagmalarda, korumaci iktisadi politikalarin tam tersine bir politika izlemis olmasidir. Bati
devletlerinde goriilen, ithalati kisitlamak, zorlastirmak, hatta miimkiinse yasaklayarak ihracati tesvik
etmek ve ihracatta yarisir duruma gelmek durumu mevcutken, buna karsilik Osmanli devleti tersi
iktisadi politikalarla ihracati kisitlamis ve ihracata yiiksek giimriik duvarlari koymustur. Buna mukabil
ithalat1 serbest birakmistir. 16.yy.dan 19.yy.in ortalarina degin siiren bu politikalarin bir 6rnegi 1838

tarihli Osmanli-ingiliz Ticaret Antlasmasinda bulunmaktadir.

Mehmet Geng’in  “Osmanli Iktisadi Diinya Gériisii” olarak telakki ettigi ve Osmanl
Devlet’inin iktisadi hayatla ilgili kararlarin1 belirleyen yaklagimin unsurlari ii¢ temel ilkeye
dayanmaktadir. Bunlar iase(provizyonizm) ilkesi, gelenekgilik (tradisyonalizm) ilkesi ve fiskalizm

ilkesidir.

lase Ilkesi: Iktisadi faaliyetlerde mal ve hizmetin iiretiminde iiretici ve tiiketici acisindan
olmak iizere iki agidan bakilabilecegini belirten Mehmet Geng, iiretici agisindan malin miimkiin oldugu
Olciide ucuza firetilmesi ve pahaliya satilmasinin 6nem arz ettigini belirtir. Tiiketici agisindan ise,
iktisadi faaliyetlerde miimkiin oldugu kadar ucuza, kaliteli ve bol malin saglanmasi 6nem tegkil eder.
Bu baglamada iage ilkesi, devletin iktisadi faaliyete tiiketici perspektifiyle ve tiiketiciyi koruma amacl
yaklagimini ifade eder. Bu anlamada iktisadi faaliyetin amac1 insanlarin ihtiyaglarini karsilamaktir. Bu

ilke geregi piyasada malin bol, kaliteli ve ucuz bulunmasi hedeflenir.?%

Geng, bu ilkenin Osmanli’da iktisadi politika olarak icra edilmesinin belirli sebepleri
bulundugunu belirtir. Ekonomideki genel verimliligin diisiik olmasi, bu verimliligin artirilmasinin zor

olmasi ve var olan durumu degistirmeye doniik miidahaleciligin verimliligi azaltma ihtimali bulunmasi

gibi sebeplerle beraber ulasimin zor ve pahali olmasi da sebepler arasinda siralanmaktadir.
GENC, a.g.e., s. 40-50.
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Namik Kemal, Osmanli’nin Avrupa devletleri ile yaptigi ticari antlasmalarda,
devletin “korumaci iktisadi politikalarinin tersi politikalar gliderek yerli iireticiyi
korumamasini lilkedeki ekonomik bozulmanin sebeplerden biri olarak gordigi
anlasilmaktadir. Kemal, Ithalati kolaylastiran ve ihracati zorlastiran iktisadi
politikalarin yerli {reticiyi zor durumda biraktigini, dolayisiyla iilkenin {iretim
mekanizmalart giigsiiz duruma diistiigli i¢in ekonomik sorunlarin bas gosterdigini
belirtmisti. Mehmet Geng’in agiklamalarindan anlasildigi iizere, Osmanli Devlet’inin
bu tiir ekonomik politikalar1 Avrupa devletlerini tanimamak veya o devletlere karst
pazarlik giliciine sahip olmamak gibi sebeplere dayanmamaktadir. Osmanli Devlet’inin
s6z konusu politikalar1 bilin¢li ekonomik politikalardir. 14.yy.dan 19.yy.n ortalarina
degin siiren bu ekonomik politikalar, i¢ piyasadaki iiriin ihtiyacini giderme onceligine
dayanan iage ilkesinden kaynaklanmaktaydi. Osmanli Devlet’i, iase ilkesi geregi
ithalat ve ihracat glimriik vergileri arasindaki makasi genis birakmistir. Bu iktisadi
politikalar, 19.yy.in ortalarina kadar i¢ piyasadaki iiretim sikintisini agmak ve kithigin
yasanmasina karsi giidiilen ekonomik politikalardi. Namik Kemal’in bu tiir ekonomik
politikalardan sikayet ettigi zaman dilimi olan 19.yy.n ikinci yarisinda, Mehmet
Geng’in ifade ettigi gibi, Osmanli Devleti iase ilkesinden kaynaklanan ekonomik
politikalar1 gevsemeye basladig1 anlagilmaktadir. Aslinda, Kemal’in elestirdigi noktast
olan, ithalat ve ihracat arasindaki giimriik vergi farkinin i¢ piyasadaki yerli tireticiyi
zor durumda biraktig1 ve ekonomik durgunluga sebep oldugu tezinin dogru oldugu
anlagilmaktadir. Yalniz, Osmanli Devlet’inin 19.yy.n ortalarindan itibaren bu
ekonomik politikalar1 degistirmeye baslamasi, Kemal’in bu tezde ifade ettigi sorunun
19.yy. a miinhasir bir problem oldugu ve Osmanli Devlet’inin sorunu gorerek iktisadi

politikalarda degisiklige gittigi anlagilmaktadir.

Kemal, Fransa ve Ingiltere arasinda yapilan serbest ticaret antlasmasinda
Fransiz devletinin kendi halkina ticari tesvikler verdigini ve sorunu bu sekilde

¢Ozdiiglinl ifade etmektedir. Oysa Osmanli Devlet’inin kendi halkina ticari tesvikler
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vermedigini belirtir. Devletin, kii¢iik 6l¢ekli liretim yapan atdlyelere ve zanaatkarlara

destek vermesi gerekirken memur alim1 yoluna basvurmustur. 2%

Bu baglamda Kemal’in iktisadi fikirlerini, gerek mukayese bakimindan ve
gerekse de Anglo-Sakson diisiince gelenegine yakin bir isim olmasi bakimindan
donemin onemli isimlerinden Prens Sabahattin’in iktisadi goriisleriyle birlikte ele

alinmasi da anlaml olabilir.

Prens Sabahattin, Tanzimat ile beraber Osmanli Devlet’inin Fransa
yonetiminin kurumsal yapisint 6rnek aldigini, dolayisiyla etkili bir memur sinifi
olusturuldugunu belirtir. Tanzimat’in, iilkeyi bireyci, adem-i merkeziyetc¢i bir yapiya
kavusturmak yerine, merkezin tahakkiim ettigi bir yapiya tasidigini belirtir. Nitekim
bu donemle beraber egitim, siyaset, ekonomi ve benzeri alanlar, devletin belirleyici ve
baskict anlayis1 cercevesinde diizenlendigini belirtir. Merkeziyet¢i yonetim bir¢cok
soruna sebebiyet vermis, devlet her isi yaptig1 i¢in memur sayisi da ¢ok artmistir. Oysa
Anglosakson toplumlarda yonetim bigiminin memur cemaatine dayanmadigini belirtir.
Tanzimat ise biliylik bir yenilesme hareketi olarak ortaya c¢ikmakla birlikte

merkeziyetciligi ve memurlarm iktidarini kurumsallagtirmastir, 2%°

Prens Sabahattin, Devletin {iretimi tesvik etmek yerine memur alimina
basvurmasinin temel sebeplerinden birinin Tanzimat’la beraber iilkenin merkeziyetci

bir yapiya biiriinmesi olarak gormektedir. 2/ Osmanli Devlet’inin merkezden

205 Kemal, a.g.m., s. 31.

206 SABAHATTIN, Prens, “Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir’; Cev. , Muzaffer Sencer, Istanbul, Elif
Yayinlar1, 1965, s. 56.

207 Nezahat Nurettin’e gore Prens, Osmanli toplumunun “kamucu” bir yapiya sahip oldugunu belirtir.
Yetki ve otoritenin bir merkezde toplandig, her seyin devletten beklendigi, girisimciligin ve bireysel
¢abanin desteklenmedigi bir toplum oldugunu ifade eder. Bu baglamada mesleki uzmanlagsmanin zayif
oldugunu, dolayisiyla memur olmanin rahat etmek anlamina gelecek sekilde revagta oldugunu bir
toplumdan s6z edilmektedir. Ona gore, calismak ve iiretmek yerine ¢aligmadan kazanmak ve kayirmak
toplumsal aliskanliklar olarak goriilmektedir. Dolayisiyla devlet kurumlarinda liizumundan fazla
memur istihdam edilmesinin sebebi, topluma ekonomik imkan sunmak ve toplumsal kiiltiiriin bir
tezahiirii olarak kisileri himaye etmektir. Toplum olarak cemiyet hayatina baslanir baslanmaz,
bagkasinin himayesine s1ginildigini ve baskasinin destegiyle bir yerlere gelinmeye c¢alisildigini belirtir.
Prense gore, Osmanli toplumunda memurluk, bireylerin sahsi becerilerinin ve ehliyetlerinin goz ardi
edilerek kisa yoldan ekmek kapisina ulagsmanin yoludur. Memurlugun Tanzimat’la beraber itibarl1 bir
konuma gelmesi, yiiksek gelir sunmakla beraber kolay bir ugras olmasi halk nazarinda onu cazip
kilmistir. Cocuklar genellikle genis ailelerde, bir birine destek olmakta ve cemiyet hayatinda destek
alarak yasamaktaydilar. Bu durumda risk almak ve kendisi i¢gin ¢alismak yerine baskasi igin yasamak
ve kanaatkar bir hayata alistyorlardi. Kisiler sahsi tesebbiislere degil kdy cemaatinin yardimina bel
bagliyorlardi. Buna bagli olarak bilgi ve donanimlarini artirmaya doniik bir gereksinim
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yonetilmeye agirlik verilmesi dogal olarak biirokratik islemleri artirdigi icin memur
ihtiyacin1 da artirmistir. Biirokrasinin hakim oldugu bir sistemde halk nezdinde
memuriyet daha prestijli bir konuma gelmis, bunun sonucunda memuriyete yonelim

artmistir.

Toplumun sahsi girisimcilik, bagimsiz yasama kiiltliriine sahip olmamasi ve
kisilerin birilerine dayanarak kolay yollardan imkan elde etmek gibi aligkanliklari,
memur alimmin ihtiyagtan daha fazla olmasina sebebiyet vermistir. Son tahlilde
Tanzimat ile beraber olusan siyasi sitem, yapisi gereg§i memuriyeti tesvik eder
konumdadir. Bununla beraber geleneksel kiiltiiriin memuriyetin kolayciligina uygun
bir yapiya sahip olmast hem memuriyetin 6n plana ¢ikmasina hem de devleti

gereginden fazla memur alma noktasina itmistir.

Son tahlilde Namik Kemal, devlet ekonomisinin iyi yonetilmedigini belirtir.
Sorunun siyasi yonetim kaynakli oldugunu, esasli ve genis capli bir siyasal sistem
revizyonuna gidilmedigi durumda yeteneksiz yoneticilerin is basinda olmaya devam
edecegini ve sorunlarin katlanarak artacagini ifade eder. Bu durumda, dogal olarak

Osmanli Devlet’inin yikilma tehlikesiyle ile yiiz yilize kalacagini vurgular.

duymuyorlardi. Ailelerin ¢ocuklarint bagiml bir sekilde yetistirmesi ¢ocuklarin girisimeilik
kabiliyetini yok ediyordu. Bu nedenlerden 6tiirii kisisel girisimcilik kiiltiirii yerlesmiyor, kisiler
kendilerine destek olacak ve sigiacaklar1 bir mecra artyorlardi.

NURETTIN, Nezahat, Pres Sabahattin Hayat1 ve ilmi Miidafaasi, istanbul, Giines Nesriyat, 1977,
s. 204.
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4.6.4. Coziim

Namik Kemal, Osmanli Devlet’inin geri kalma sebepleri ve i¢inde bulundugu
sorunlara degindikten sonra, bu sorunlara ¢oziim yolu olarak hukuk ve adalet
temelinde insa edilmesi gereken bir yoOnetim sistemi olan ‘“usul-ii mesvereti”

onermektedir, 208

Fertlerin beraber yasayabilmesi icin bir yonetim sistemine ihtiyag
duyuldugunu, yonetim sisteminin ikame edilmesi icin ise Oncelikle fertlerin nasil
yonetilmesi gerektigi ile ilgili ortaya ¢ikan fikirlerini ortak kilacak bir baga gereksinim
oldugunu belirtir. Iste fertlerin ydnetim ile ilgili fikirlerini ortak ve baglayici kilacak
sey hukuktur. Hukuk bireyi topluma ve devlete kars1 korurken ayn1 zamanda toplumun
yonetilebilir olmasini1 saglamaktadir. Siyasi hukukun dogal hukuk temele alinarak
icma-i iimmet/toplumsal konsensiis ile belirlenmesi gerektigini belirtir. Namik Kemal
kiiltiirimiizdeki "adl-i ilahinin" dogal hukuk ile es oldugunu belirterek dogal hukuka
kiiltiirel ve dini bir zemin kazandirmaktadir. Hukuk ve adalet temelinde insa edilecek
“usul-ii mesveret” sisteminin Osmanli Devlet’inde ikame edilmesi durumunda var

olan toplumsal, siyasi ve ekonomik biitiin sorunlarin ¢dziime kavusacagin belirtir. 2%°

208KEMAL, Namik, “Devlet-i Aliyye’yi bulundugu hal-i hatarnaktan halasin esbab1”, Hiirriyet,
Say1 9, 6 Cemaziyelevvel 1285/24 Agustos 1868; Ed. A. E. Topal, Siirgiinde Muhalefet: Nanmk
Kemal’in Hiirriyet Gazetesi (1868-1869), Cilt I, Istanbul, VakifBank Kiiltiir Yaynlar1, 2018, s. 38.
209Kemal, a.g.m., s. 38-39.
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SONUC

Tiirkiye modernlesmesini anlamak ve anlamlandirmak agisindan Yeni
Osmanlilar Cemiyeti icerisinde Onemli bir role sahip olan Namik Kemal’in
modernlesme ve siyaset ile ilgi fikir ve dnerileri dnemli bir yere sahiptir. Modernlesme
seriivenimizde alternatif bir modernlesme Onerisi olarak goriilebilecek olan Namik
Kemal’in fikirlerine basvurmamiz, gilinlimiiz Tiirkiye’sinde modernlesmeden
kaynaklanan bazi sorunlara ¢6ziim iiretme denemesi olarak goriilebilir. Bu anlamda
calismamizda Namik Kemal’in diislinsel diinyasinin derinliklerine inilerek, birincil
kaynaklardan yararlanilmis, modernlesmeye dair siyasal Onerileri giin yliziine
cikartilmaya calisilmistir. Ayn1 zamanda zihniyet diinyasinin sekillenmesine etki eden
diisiince gelenegi ve Onerilerinin karakteristik yapisi tahlil edilmeye c¢alisilmistir. Bu
baglamda 6nerdigi modernlesmenin, iki Batili modernlesme tarzi olan Anglosakson
diisiince gelenegine dayanan Ingiliz modernlesme modeli ve Kita Avrupas: diisiince

gelenegine dayanan Fransiz modernlesme modeline uyumu irdelenmistir.

Namik Kemal modernlesme konusunda evrensel ilmi hakikatlerin oldugunu,
bu ilkelerden yararlanilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bunu yaparken, yerel
unsurlar olan toplumsal deger yargilarinin, tecriibe ile edinilmis tarihsel ve dini

degerlerin korunmasi gerektigini belirtmektedir.

Kendisi gibi diisiinen diger diisiiniirler gibi Namik Kemal de geleneksel olan
ile modern olanin bir arada, uzlasi icinde bulusmasi gerektigi diisiincesindedir.

Nitekim temel saikler olan evrensel ilkeler degismezdir.

Muhafazakar diisiincenin 6zelliklerinden olan, diin ile giin arasindaki bagi
koparmamaya dayali siireklilik vurgusu Kemal’in diisiincelerinde de ¢ok bariz bir sekil
goziikmektedir. Bu anlamada muhafazakar mizaca sahip olan Anglosakson

modernlesme modeliyle uyumlu oldugu goriilmektedir. Londra’da uzun siire kalmig
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olmast ve sehri “modernlesmede model” olarak gormesi, bu tespiti giicli kilan

sebeplerden biridir.

Namik Kemal siyasal sistem 6nerisi, Islam’m 6nerdigi yonetim sekli ile Batili
liberal demokrasinin uyumu iizerine kurulmustur. Burada Kemal, Islam siyaset
diisiincesinde Islam’mn temel kaynaklarina dayanan ilkeleri esas alarak islam ile Bati
arasinda bir uzlasi ¢abasina i¢ine girmektedir. Iki siyaset diisiincesindeki uyumu, Islam
siyaset diislincesinin bir ilkesi olan “sura”nin giinimiiz demokrasilerdeki
parlamentonun niivesi olma 6zelligini tasidigi, biat kavraminin ise, o zamanin satlari
dahilinde gecerli olan, temsili demokrasilerdeki se¢imin bir versiyonu oldugu temeli

uzerine kurmaktadir.

Namik Kemal, ydnetimde halk hakimiyetinin de ayn1 sekilde Islam ile muvafik
oldugunu beyan eder. Islam’in temel kaynaklari dikkate alindiginda, Kemal’in
yaklagimini destekleyen argiimanlar bulmakta giicliik ¢ekilmedigi goriilmektedir. Bu
baglamda diisiiniir 6zgiivenli olup, diislinceleri de kendi iginde tutarli olarak

degerlendirilebilir.

Usul-ii Mesveret olarak onerdigi siyasal sistemi, Padisahin varliginin
korundugu, halkin temsil edildigi, anayasal zemine dayali sura meclislerinden olusan
mesrutiyet yonetimidir. Halkin se¢im yoluyla temsil edildigi “sura-y1 timmet”,
anayasal bir zeminde isleyecek, kuvvetler ayriligina riayet edilecektir. Bu surette
halkin tercihi yonetimde karsilik bulacak, halk gozetleyen ve denetleyen konumda

olacaktir.

Osmanli Devleti 19. yy da biiylik sarsintilar ve devasa toprak kayiplari
yasamaktadir. Bir bakima devlet gz onilinde yikilmaya dogru gitmektedir. Namik
Kemal devletin yikilmaya dogru olan gidisatini géren ve yeniden ihya olmasi i¢in 1slah
edici Onerilerde buluna bir vatanperverdir. Haddizatinda “vatan” vurgusu da, giiniimiiz
milliyetcilik konseptinde degil, lilkenin batma tehlikesi karsisinda gemiyi kurtarma
arzusu ve istiyakinda ifade bulur. Ona gore istibdat, yani baskici yonetim sorunlari
¢6zmenin Oniinde en biiyilik engeldir. O halde {ilkenin sorunlarinin konusulabildigi ve
¢cozlime kavusturma imkaninin oldugu bir hiirriyet ortamina ihtiyag bulunmaktadir.

Ifade 6zgiirliigii, kamuoyu ve adalet kavramlari, iizerinde durdugu ve deger verdigi
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ilkelerdir. Kaynak olarak kullandigimiz, Hiirriyet, ibret ve Hadika gazetelerindeki
siyasi yazilarinda “Liberal Demokrasi” kavrami ge¢cmemekle beraber, liberal

demokrasinin neredeyse biitlin deger ve ilkelerini sahiplenen bir 6neride bulunur.

Islami ve tarihsel tecriibeleri de dikkate alan diisiiniir, temelde Dogu ile Bat1
arasinda bir ¢eligkinin olmadigini, dolayisiyla gelenegin korunarak modernlesmenin
imkanina isaret eder. Kita Avrupasi, Fransiz modernlesmesinde oldugu gibi, gecmisten
kopusu ifade eden devrimci bir yenilesmeyi Osmanli’ya kurtulus regetesi olarak
sunmaz. Bu yontemi, devletin batmasini beraberinde getirecek bir yol olarak gordiigii,
bir¢ok elestirisinden anlasilmaktadir. Babiali’yi, reformlar1 kendi iilke ¢ikarlar1 adina
degil, Batiy1 raz1 etmek adina yapmasina olan itirazi, Batinin her degerinin taklit
edilerek ilerlenebilecegi fikrinin yanlishigina vurgusu, ve en dnemlisi de islam dinin
yenilesmeye engel olduguna dair fikirlere yaptigi sert elestiriler, onun secici
modernlesmeyi Onerdigi anlamina gelmektedir. Bu bakimdan Anglosakson tarzi
modernlesmeden yana oldugu gibi, onun siyasi Onerilerinin tedrici degisim ve

muhafazakar modernlesme 6rnegi 6zelligi gosterdigini soylemek miimkiindiir.

Bu noktada dikkate deger olan sOyle bir soru 6nem arzetmektedir: Tiirkiye
modernlesmesinde Abdullah Cevdet ve Celal Nuri gibi, ge¢misi ret eden devrimci
modernlesme taraftar1 ve Onerilerine sahip entelektiieller degil de, Namik Kemal ve

benzeri entelektiiellerin dnerileri dikkate alinsaydi, bu giin nasil bir Tiirkiye olurdu?

Fransiz modernlesme modelinden etkilenen ve ge¢misi ret iizerine kurulan,
devrimci, jakoben ve yukarida asagiya bir modernlesme tarzini benimsedigini
bildigimiz Ittihat Terakki ¢izgisi ve devami olan Kemalizm’in yarattig1 miizmin

sorunlar ortada bulunurken, bu soru iilke adina hala hayati bir 6nem arz etmektedir.

Asagidan yukariya, bireyci ve gecmisi ret etmeyen bir modernlesme modelinin
toplumun dini ve mezhebi degerleri ile etnik kimligini diglamas1 miimkiin degildir.
Aksine, tarz1 geregi bu degerleri modern diinyaya tasima ve modernlikle bulusturma
Ozelligine sahiptir. Bu anlamda toplumla barisik, farkliliklar1 sorun olarak gérmeden
kabul eden ve o farkliliktan giic alan bir model ve sistem ile karsilasmamiz

mumkindiir.
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Buna mukabil, jakoben ve ge¢misi ret lizerine kurulu devrici yontem toplum
miithendisligine dayandigi i¢in toplum yapisini sekillendirmeye calisacak, basarisiz
oldugu noktada o kesimi sistem disina itecektir. Dolayisiyla toplumsal kapsayicilik ve
toplum ile barisik olma 6zelliklerine sahip olamamaktadir; ki bu tarz modernlesme tam

da diistiniiriin elestirdigi bir diislince bi¢imini ifade etmektedir.
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