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Sosyal medya mecralarinda kullanilan tiim adlari, sosyal medya adlar: olarak ifade
etmek gerekir. Bu adlarin igerisine, “web 2.0” teknolojisi i¢inde yer alan ve kisileri
tanimlayan tim isaretler girer. Bu kapsamda domain adlari, internet alan adlari
veya herhangi bir sosyal medya uygulamasindaki kullanici ad1 6rnek olarak gos-
terilebilir. Kisiler tarafindan sosyal medyada kullanilan adlar, bireyin sahip oldu-
gu ad gibi, onu diger sosyal medya kullanicilarindan ayirabilir, diger kullanicilarla
etkilesime ge¢mesini saglayabilir. Bu 6zelligi ile sosyal medya adlarinin da Tiirk
Medeni Kanunu (TMK) madde (m.) 26 kapsamindaki korumadan yararlanabilme-
si gerekir. Fakat sosyal medya adlar1 her zaman, kisiyi bireysellestirme ve tanitma
fonksiyonunu ihtiva etmez. Bu farkliliga sebep olan durum, sosyal medya uygula-
malarindaki farkliliktan veya kiginin adini belirlemesindeki farkliliktan meydana
gelebilir. Sonugcta sosyal medya adlarinin bireyi tanitma ve diger bireylerden ayir-
ma iglevi saglanmadik¢a TMK m. 26 ve kisiligi koruyan diger hiikiimlerden yarar-
lanmak miimkiin olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ad, adin korunmasi, sosyal medya, sosyal medya adlari,
kullanic1 adlari, takma adlar, sosyal medya adlarinin korunmasi.

ABSTRACT

All names used in social media applications should be expressed as social media
names. All signs in “web 2.0” technology and identifying people are included in the-
se names. In this context, domain names, internet domain names, or user name in
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any social media application can be shown as examples. The names used by people
on social media, like the name that the individual has, can separate it from other
social media users and enable it to interact with other users. With this feature, so-
cial media names can also be able to benefit from the protection within the scope
of Article (Art.) 26 of the Turkish Civil Code (TCC). But social media names do not
always include individualization and identification of the person. The situation that
causes this difference may be due to the difference in social media applications or
the difference in determining the person’s name. As a result, unless the function
of identifying the individual and distinguishing other individuals, TCC Art. 26 and
other provisions protecting the personality will not apply for social media names.

Keywords: Name, protection of name, social media, social media names, userna-
me, nicknames, protection of social media names.

Giris

Bilindigi lizere ad, bireyin toplumda taninmasin saglayan, onu diger birey-
lerden ayirmay1 saglayan bir aractir. Kisilik haklarinin korunmasini diizenle-
yen 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu (TMK), adin korunmasina ayri bir 6nem
atfetmis ve madde (m.) 26 hiikmiinde adin korunmasini ayrica diizenlemistir.

Buna karsin sosyal medyada kullanilan isimler bakimindan mevzuatimiz-
da herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Kisiler tarafindan sosyal medya-
da kullanmilan kullanici adlari, bireyin sahip oldugu ad gibi, onu diger sosyal
medya kullanicilarindan ayirabilir, diger kullanicilarla etkilesime geg¢mesini
saglayabilir ve onun taninmasin saglayan bir arag¢ olarak kullanmilabilir. Zira
teknolojinin hizla gelismesi dolayisiyla sosyal medyanin artik evimizdeki tele-
vizyondan elimizdeki cep telefonlarina kadar girmesi, sosyal medya kullanici
adlarinin 6nemi artirmig ve bunlarin korunmasi ihtiyacini ortaya cikarmistir.
Bu dogrultuda, calismamizda bu ihtiyacin TMK m. 26 hitkmiinde yer alan adin
korunmasi hiikiimleri ile karsilanip karsilanamayacag: tartisilacaktir. Ancak
konunun daha iyi anlagilabilmesi ve biitiinliigiin saglanabilmesi agisindan ilk
olarak TMK kapsaminda ad kavrami ve adin korunmasi hakkinda aciklamalar-
da bulunulacaktir.
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. Ad Kavrami

En 6nemli kigilik haklarindan' olan ad?, bireylerin toplum icinde taninma-
sin® saglayan, onu diger kisilerden ayirma iglevine sahiptir4. Bu dogrultuda
belirtilmesi gereken en 6nemli husus ise TMK’'nin kisiyi ayirt etmeye yarayan
tiim isaretleri korudugudurs. Kisilik hakk: niteligi itibariyla kisiye siki sikiya
bagli bir hak oldugundan® miras yoluyla ge¢cmez, temlik edilemez ve bu hakkin

1 Ad lizerindeki hakkin hukuki niteligi doktrinde ¢okga tartisilmis ve bugiin hakim olan goriise gore
kisinin adi iizerindeki hakk bir kisilik hakkidir. Nitekim ad {izerindeki hak, hukuken korunan
kisisel degerlerdendir. Bu durumda TMK m. 26 hitkmiinde diizenlenmis olmasaydi dahi ad, TMK
m. 24 hitkmiince korunabilirdi. Bu yondeki aciklamalar icin bkz. Mustafa Dural, Tufan Ogiiz,
Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, Cilt 2, 14. Basi, Filiz Kitabevi, istanbul, 2014, s. 165.

2 Admn bir kisilik hakk: olduguna iliskin olarak bkz. Doruk Gonen, Tiizel Kisilerde Kisilik Hakki ve
Korunmast, On Iki Levha Yaymecilik, Istanbul, 2011, s. 61; Serap Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukukla-
rnda Kisilik Haklam Koruyucu Davalar, Beta Basim Yayn, Istanbul, 2001, s. 42, 74, (Koruyucu
Davalar); Beyza Aka, “Sosyal Medyada Kisilik Hakk Thlalleri ve Hukuki Korunma Yollar1”, Izmir
Barosu Dergisti, Cilt 82, Say1: 2, 2017, s. 244; Mine Kaya, “Telekomiinikasyon Alaninda Kisilik
Haklarinin Korunmasi”, Ankara Barosu Dergisi, Cilt 68, Say: 4, 2010, s. 279, 282, (Kisilik Hakla-
rmin Korunmas); Aytekin Ataay, Salislar Hukuku: Giris, Hakiki Salislar, Cilt 1, 2. Bas, Istanbul
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1969, s. 166; Hayrunnisa Ozdemir, “Tiirk ve isvicre Medeni Hu-
kukunda Ad Uzerindeki Hak ve Korunmas1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
57, Say1: 3, 2008, s. 563; Mustafa Dural, Tiirk Medeni Hukukunda Gergek Kisiler, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 1995, s. 164; Baslarda Fransiz hukukunda adin miilkiyet hakki oldugunun kabul edilme-
sine karsin, sonralar1 bu goriis terk edilerek adin bir kisilik hakk: oldugu diisiiniilmeye baslanmis-
tir. bkz. Ozdemir, s. 583; Eda Sarp, “Isim Hakki ve Ismin Korunmas1”, Bursa Barosu Dergisi, Say1:
93, 2013, s. 65 vd.; Sinan Sami Akkurt, Sosyal Medyada Gerceklesen Ihlaller Karsisinda Kisilik
Hakkinin Korunmast, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2019, s. 47. Adin insanlar tarafindan kisiye veril-
mis bir cagirma ifadesi olduguna iligkin olarak bkz. Sarp, s. 59; Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe
Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, 17. Basi, Filiz Kitabevi, istanbul, 2018, s. 114; Mehmet Ayan, Nur-
sen Ayan, Kisiler Hukuku, 8. Basi, Seckin, Ankara, 2016, s. 141; Dural, Ogiiz, s. 165.

3 Adin kisiyi tanitma ve belirtme islevine sahip olmasina iligkin olarak ve adin diger gorevlerine
iligkin olarak bkz. Dural, s. 166.

4 Serap Helvaci, Gercek Kisiler, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 135, (Gercek Kisiler); Jale
Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku: Baslangi¢c Hiikiimleri, Kisiler
Hulkuku, Cilt 1, 14. Basi, Beta Yaymncilik, istanbul, 2018, s. 418; Ozdemir, s. 563; Dural, s. 164,
166; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 114; Sarp, s. 59; Dural, Ogiiz, s. 165.

5 Helvaci, Gergek Kisiler, s. 135.

6 Yargitay (Yarg.) Hukuk Genel Kurulu (HGK.), 2010/18-135 Esas (E.), 2010/136 Karar (K.),
10.03.2010 Tarih (T.), (28.11.2019), www.kazanci.com: “Ozel hukuk acismndan ad, kisiyi tanitan
ve onu diger bireylerden ayirmaya yarayan bir kavramdir. Kendine 6zgii kisiligi ve 6zvarligi olan
her birey, baskalarindan adiyla ayirt edilir, toplum ve ailesi i¢inde bununla yer alir. Onun i¢indir
ki her kiginin bir adinin olmasi ve adinin niifus siciline yazilmasi yasayla zorunlu kilinmgtir. Bu
zorunluluk ayni zamanda kisinin yagamiyla 6zdeslesen ve kisiliginin ayrilmaz bir 6gesini olusturan
adm Ozglirce se¢mesi ve onunla taninmasi i¢in kendisine taninmug bir temel kisilik hakkidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas: ile giivence altina alinmis olan adin, kisilik haklar igerisinde
tasidig1 6nemi goz oniinde bulunduran 4721 sayili Tiirk Medeni Yasasinda Kkisiligi korumaya
iligkin hiikiimlerle yetinilmeyip (m. 23-25), onu ayrica diizenlemek yoluna gidilmistir (m. 26-27).
Buna gore anilan yasanin 27. maddesi hitkmii uyarinca adin degistirilmesi, ancak hakli nedenlere
dayanilarak hakimden istenebilir ise de Kisiye siki sikiya bagli olan ad iizerindeki bu hakki, kiginin
kendisinden baskas: kullanamaz.”; Yarg. 18. Hukuk Dairesi (HD.), 2006/8146 E., 2006/7672 K.,
12.10.2006 T., (28.11.2019), www.kazanci.com: “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast ile giivence alti-
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uzun siire kullanilmamasi, adin kaybina yol agmaz’.

TMK’da terim olarak, 743 sayil Tiirk Kanuni Medenisi’nden (eMK) farkli
bir sekilde “isim” kavrami yerine “ad” kavramini kullanmistir. Nitekim “ad”
kavrami daha 6nce 2525 sayili Soyadi Kanunu’nda (SK) da kullanilmaktayd.

Gergek ve tiizel kisilerin® toplumda diger bireylerden kendilerini ayirmak,
kendilerini tamitmak igin onlar1 bireysellestirmeye yarayan araclara ihtiya-
a1 vardird. Gergek kisiler bu ihtiyac1 adlar ve soyadlar ile karsilamaktadir.
Ifade etmek gerekir ki gercek kisilerin, toplumun en temel yap tasi olan aile
icerisinde taninmasini saglama fonksiyonu genellikle ad sayesinde olmakta-
dir. Zira ayni soyadini tasiyan kisiler arasinda bireysellik fonksiyonunu ihtiva
edecek unsur yine ad olacaktir. Fakat soyadinin da bireylerin ayirt edilmesine
ve onun tanitilmasina yarayan bir kelime oldugunu agikca ifade etmek gerekir.
Ancak tiizel kisiler bakimindan diisiiniildiigiinde soyadinin bu ihtiyacin karsi-
lanmasinda fayda saglayamayacagini ifade etmek gerekir.

Il. Ad Tlirleri

Doktrinde adin tiirlerine iligkin cesitli ayrimlar yapilmaktadir. Buna gore,
kullanimi zorunlu veya zorunlu olmayan adlar?, dar ve genis anlamda ad's ve
benzerleri (vb.) gibi ayrimlar mevcuttur. Biz de adin tiirleri bakimindan dar ve
genis anlamda ad seklinde bir ayrimi tercih edip; calismamizda bu ayrimi esas
alarak aciklamalarda bulunacagz.

na alinnus olan adwn, kisilik haklart igerisinde tasidigi 6nemi gézoniinde bulunduran 4721 Sayil
Tiirk Medeni Yasasinda kisiligi korumaya iliskin hiikiimlerle yetinilmeyip (m. 23-25) , onu ayrica
diizenlemek yoluna gidilmistir (m. 26-27) . Buna gore amlan Yasamn 27. maddesi hiikmii uya-
rinca adin degistirilmest, ancak hakh nedenlere dayamlarak hakimden istenebilir ise de kisiye
stk stkwya bagh olan ad iizerindeki bu hakki, kisinin kendisinden baskast kullanamaz. O halde
somut olayda, yasamu siiresince niifus kiitiigiinde yazih (Onciiénciin) soyadim tastyip bu soyadla
oldiigii anlasilan kisinin murisin soyadumin degistirilmesi istemiyle davacilar (mirasgilart ana
ve ogullary) tarafindan agilan davamin aktif husumet ehliyeti yoklugundan reddi gerekirken,
mahkemece isin esasina girilerek istem gibi hiikiim kurulmus olmast usul ve yasaya aykirt go-
rilmiigtiir.”

7 Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlar, 36. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2012, s.
295; Akkurt, s. 47; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 114.

8 Ad lizerindeki hakkin gercek kisiler kadar tiizel kisilere de tanindigina iligkin olarak bkz. Hel-
vaci, Gereek Kisiler, s. 136; Sarp, 59; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 115; Ayan, Ayan, s.
141.

9  Akipek, Akintiirk, Ates, s. 418; Akkurt, s. 47.

10 Akkurt, s. 47; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 418.

11 Soyadinin, ayn aile bireylerini, diger aile bireylerden ayirmaya yarayan bir ad oldugu yoniin-
deki tamim igin bkz. Dural, Ogiiz, s. 166

12 Dural, s. 164 vd; Hiiseyin Hatemi, Kisiler Hukuku, 7. Basi, On iki Levha, istanbul, 2018, s. 59;
Dural, Ogiiz, s. 165.

13 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 419 vd.
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A. Dar Anlamda Ad

Dar anlamda ad olarak tamimlanan ad, hukuk diizenince taninan kisilerin sa-
hip oldugu gercek addir'. Bu tanimlama kapsaminda adin iki unsurdan olustu-
gunu belirtmek gerekir. Bunlar kisinin sahip oldugu 6z ad* ve soyadidir. Kisinin
sahip oldugu 6z ad ve soyadi ise hem kanunda gercek kisiler i¢in esas alinan, hem
de alinmasi zorunlu olan adlardir. Gercekten de SK m. 1 ve 2 hiikiimlerinde de
dar anlamda adi olusturan 6z ad ve soyadinin kullanilmasini zorunlu kilmistir.

Soyady, bir kiginin baba tarafindan bagh oldugu ailenin® nesilden nesile gecen
adidir”. Bu tanim kapsaminda degerlendirildiginde, bir ailenin fertlerini birbi-
rine baglayan'®, onun soybaginin nereden geldigini tanimlayan bir kelimedir'.

Kisinin dar anlamda ads, kisiyi toplum igerisinde bireysellestirir. Ancak yu-
karida da bahsedildigi lizere soyadi bu fonksiyonu tek basina ihtiva edemeye-
cektir?. Ciinkii soyadi yalnizca kisiyi, ayni ailelerden olmayanlar icin ayirmaya
yarayabilecek bir kelimedir. Bu sebeple herkesin SK’ya gore, soyad1 yaninda ad
almasi zorunlu tutulmustur.

B. Genis Anlamda Ad

Genis anlamda ad ise, dar anlamda addan farkh olarak kisileri belirtmeye ya-
rayan ve hukuken korunan tanitim kelimelerinin tiimiinii ifade eder®'. Genis an-
lamda ad kavrami kisinin toplum ve diger bireylerden kendini ayirdig, kendini
tanitmaya yarayan araglardandir. Dolayisiyla kiginin toplumdan kendisini ayira-
bildigi ve kendisini tanitmaya yarayan her ad bu kapsam igerisine girebilir?. Bu
sebeple genis anlamda ad kapsamina girebilecek adlar1 say ile sinirlamak miim-
kiin degildir. Nitekim kisilik hakk: olarak ifade ettigimiz ad1 yalnizca dar anlam-
da ad olarak degerlendirmek miimkiin degildir=:.

14 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 419.

15 Bilimsel eserlerde bu kelime yer yer 6n ad seklinde de kullanilmaktadir. bkz. Akkurt, s. 47.

16 Kadinin evlenmesi durumunda soyadinin degismesi hali bu durumun bir istisnasim tegkil et-
mektedir.

17 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 419; Oztan, s. 295; Dural, s. 165; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir,
s. 115; Ayan, Ayan, s. 141.

18 Oztan, s. 295.

19 Soyadinin 6zellikle evli kadinlar ve ¢ocuklar bakimindan bir statii belirttigine iliskin olarak
bkz. Ozdemir, s. 565.

20 Ad bir kisinin kendisini dis diinyaya tanitmasinda kullandig: bir aragtir. Bu niteligi ile ad,
bireyin kendi soyadin tasiyan kisilerden ayirt edilmesini saglayan, manevi biitiinlige iliskin
bir kisilik degeridir. Bu yondeki goriisler icin bkz. Akkurt, s. 47 vd.

21 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 420.

22 Internet alaninda kullanilan ve diger sunuculardan ayrilan adreslerde adin kapsami dahilde-
dirler. Bu goriis i¢in bkz. Ozdemir, s. 564; Sarp, s. 59.

23 Aka, s. 245.
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1. Miistear Ad (Mahlas)

Bir kisinin, gercek adini kullanmak yerine ¢esitli sebeplerle kendisine tak-
mis oldugu addir®4. Bu ad kisi tarafindan serbestce segilebilir®s. Nitekim sa-
natgilar, yazarlar vb. gibi sanat eserleri icra eden kisiler meydana getirdikleri
eserlerin altina 6z adlarindan bagka adlarla imza atabilirler#. Bu halde kisiler
0z adlar1 yerine miistear adlarin kullanir. Ancak miistear adda, 6z ad ve soyadi
gibi kisiyi tanimlar, bireysellestirir ve diger kisilerden ayirma fonksiyonunu te-
sis eder?. Belirtmek gerekir ki mahlas, yani miistear ad, TMK’da diizenlenme-
mistir?8. Buna karsin 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu m. 11, miistear
ad bakimindan da diizenlemeye yer vermistir. Buna gore, “yayimlanmisg eser
niishalarinda veya bir giizel sanat eserinin aslinda, o eserin sahibi olarak
adinm veya bunun yerine tamnnmg miistear adim kullanan kimse, aksi sabit
oluncaya kadar o eserin sahibi sayilir.”

Bu tiir adlar genellikle sanatcilar, yazarlar ve cesitli sanat faaliyetlerinde
gercek adlarim gizlemek igin kullanirlar®. Nitekim bazi kisiler, meslekleri, top-
lumda bulunduklar1 konumlar: sebebiyle isimlerinin yaptiklar1 calismalarda
veya islerde anilmasimdan cekince duyabilir. Dolayisiyla bu kisiler kendilerine
ait olan ve toplumda taninmalarim saglayacak isimlerini degil de kendilerine
takmis olduklar1 mahlas ile sonucunun nereye varacagina dair cekincelerinin
ortadan kalkmasi sayesinde yaptiklari caligmalar: toplumun Oniine serebilirler.

Gergekten de miistear ad kullanimi ¢ok eski zamanlardan beri yaygin ko-
numdadir. Buna 6rnek olarak Peyami Safa’nin polisiye romanlar: icin kul-
landig1 Server Bedi mahlasi, Kanuni Sultan Siileyman’in kullandigi Muhibbi
mahlasi gosterilebilir. Bazen de kisilerin mahlas kullanmalarinin sebebi gercek
kisiliklerini tamimlayan adlarini gizlemek degil de kullandiklar1 mahlas saye-
sinde toplumun hafizasinda kalici olabilmektir.

24 Oztan, s. 297; Dural, s. 165; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 420; Akkurt, s. 50; Ayan, Ayan, s. 141.

25 Bazi meslekler bakimindan, bu kisilerin meslekleri ile ilgili miistear adin alinamamasi ge-
rektigi ve buna iligkin bir sinirlama getirilmesi gerektigine iliskin goriisler icin bkz. Ergun
Ozsunay, Gergek Kisilerin Hukuki Durumu, 4. Basi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 1979, s.
188. Yine taninmis bir kisinin isminin miistear ad olarak kullanilamayacagina iligkin olarak
bkz. Sarp, s. 65.

26 Ataay, s. 162; Ozdemir, s. 567.

27  Adin ayirma fonksiyonuna iliskin detayh bilgi icin bkz. Ozdemir, s. 564; bkz. s. 2.

28 Miistear adin TMK’da diizenlenmemis olmasina karsin; kisi genellikle bu ad ile taniniyorsa
TMK m. 26 kapsaminda korumadan yararlanabilecektir. bkz. Dural, Ogiiz, s. 166

29 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 116; Dural, Ogiiz, s. 166; Ataay, s. 162.
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2. Lakap

Lakap, bir kisiye baskalar1 tarafindan bir ayirt edici 6zelligi kullanilarak
takilan addir®°. Bu ad bagkalar: tarafindan kisinin belirgin 6zelliklerine gore
belirli bir ¢evrede takilir ve kisi bu lakabi sayesinde anilir, ayirt edilir3. Dola-
yistyla kisinin toplum igerisinde bireysellesme fonksiyonu bu ad tiiriinde de
saglanir. Ancak lakap kisi tarafindan yalnizca kendisine o ismi takan kisiler
cevrelerce kullanilacagindan bu fonksiyon baz1 cevrelerle sinirli olarak sagla-
nir. Bir bagka kimseler tarafindan kisiye takilan ad yani lakap bu 6zelligi ile de
miistear addan farklhidir.

3. Sosyal Medya Adlar1 (Nicknames)

Gelisen teknoloji ve iletisimin hizlanmasi sebebiyle giintimiiz toplumunun
sosyallesme ihtiyacinin giderildigi en biiyiik ara¢ sosyal medya olmustur. Buna
ragmen sosyal medyaya iliskin net bir tanim yapilamamakta, ¢esitli perspektif-
lerden farkli tanmimlarla sosyal medya kavrami aciklanmaya calisilmaktadirs2.
Kaplan/Haenlein sosyal medyay1 web 2.0 teknolojisinin ideolojik ve teknolojik
yapilari lizerine insa edilmis ve kullanici tarafindan iiretim ve degisimlere izin
veren internet tabanl uygulamalar grubu olarak tanmimlamistir. Yine Boyd/
Ellison sosyal ag sitelerini, sinirli bir sistem icerisinde kisilere, herkese agik
veya yar1 acik profil olusturma imkani veren ve sistemdekilerin bagkalariyla
baglantilarini goriintiileyip dolasma izni veren web tabanli hizmetler olarak ni-
telendirmektedir34. Buna ek olarak Brunty/Helenek’e gore sosyal medya, agin
bir parcasi olan kullanicilarin diger kullanicilar veya site olusturuculari ile ile-
tisimini tesvik eder ve kullanicilarin icerik paylasmasi ve/veya benzer ilgi alan-
lartyla baglanti kurmasi icin bir ortam yaratirss. Biz de sosyal medyaya iligkin
hukuk perspektifi ile bir tanim yapacak olursak sosyal medya, kisilerin web 2.0
teknolojisi ile gerek icerik paylasabildigi gerekse bagka vasitalarla iletisimini
saglayan ve bu iletisim sayesinde kigilerin hukuki iglemlerini de yiiriitebilecegi
ve ayrica hukuka aykir1 fiillerinden sorumlu olabilecegi bir uygulamadir.

30 Dural, s. 165; Akkurt, s. 51; Oztan, s. 297; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 420; Sarp, s. 65.

31 Dural, Ogiiz, s. 167; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 116. Lakabin ayirt etme fonksiyonuna
ve kisinin belli bir aileye mensup oldugunu gosterdigine iliskin Federal Mahkemesi karari i¢in
bkz. Ozdemir, s. 564; Dural, Ogiiz, s. 167.

32 Mine Kaya, “Sosyal Medya ve Sosyal Medyada Ugiincii Kisilerin Kisilik Haklarmin fhlali®, Tiir-
kiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 119, 2015, s. 278.

33 Andreas M. Kaplan, Michael Haenlein, “Users of The World, Unite! The Challenges and Op-
portunities of Social Media”, Business Horizons, Say1: 53, 2010, s. 61.

34 Danah M. Boyd, Nicole B. Ellison, “Social Network Sites: Definition, History and Scholars-
hip”, Journal of Computer-Mediated Communication, Say1: 13, 2008, s. 211.

35 Joshua Brunty, Katherine Helenek, Social Media Investigations for Law Enforcement, An-
derson Publishing, Massachusetts, 2013, s. 2 vd.
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Belirtmek gerekir ki sosyal medya mecralarindas® birbirleriyle iletisim kuran
kisilerin say1s1 giinden giine artmakta ve bu iletisimden geri kalmak istemeyen
gercek ve tiizel kisiler Twitter, Instagram, Facebook vb. gibi sosyal mecralarda
daha aktif olmaya baglamaktadir?”. Nitekim kisilerin sosyal medya mecralarin-
da faaliyet gosterebilmeleri i¢in -anonim olarak kullanabildikleri sosyal medya
mecralar hari¢ olmak iizere- genellikle bu mecralara iiye olmalari, dolayisiyla
kendilerine bir kullanici adi almalar1 gerekmektedir.

Kisilerin fiziki ortamlarda oldugu gibi, sosyal mecralarda da kendilerini di-
ger liyelerden veya kullanicilardan ayirdiklar: en 6nemli bireysellestirme ve ta-
nitma araci addirs®. Bu dogrultuda sosyal medya kullanicilarinin cgesitli sosyal
mecralarda edindigi adlarin TMK m. 26 kapsaminda korunabilmesi a¢isindan
kisilerin bu mecralar tizerinde elde ettigi isimlerin simiflandirilmasi gerekmek-
tedir. Nitekim bu simmiflandirma sonucunda, hangi sosyal medya isimlerinin
TMK kapsaminda korunabilecegi ortaya ¢ikacaktir.

Son olarak belirtmek gerekir ki, internet sunucu adresleri, alan adlar1®® da
kanaatimizce adin korunmasi kapsaminda yer alacaktir+. Zira kisileri birbi-
rinden ayirmay saglayan her kelime adin korunmasi kapsamindadir+. Bu du-
rumda asagida aciklanacak koruma hiikiimleri sunucu adresleri, internet alan
adlar1 bakimindan da gegerli olacaktir+2. Ancak konumuz salt sosyal medya ad-
lar ile iligkili oldugundan, agiklamalarimizi da bu gercgeve ile sinirh tutuyoruz.

36 Calismamizda “sosyal medya mecralar1” ifadesi ile, yine calismada tanimini yaptigimiz “sosyal
medya” uygulamalarinin tiimii kastedilmektedir.

37 Sosyal medyanin farkl kullanimi ve yararinin, bu iletisim bi¢iminin bu kadar popiiler olmasi-
nin ana nedeni oldugu ve ¢cogu sosyal medya sitesinin ticretsiz ve katilmak isteyen herkese acik
olmasi sebebi ile sosyal medyanin artik sadece arkadaslarla iletisimde kalmak i¢in degil; tiike-
ticiler, isletmeler ve kuruluslar da dahil olmak iizere herkesin aktif olarak faaliyet gosterdigi bir
ortam olduguna iligkin agiklamalar i¢in bkz. Burnty, Helenek, s. 17 vd.

38 Zira Brunty, Helenek sosyal medya kimliginin, kisinin diger tiyeler tarafindan nasil tanindigini
ifade ettigini ve bu kimligin icerisinde ad da dahil olmak iizere avatar, profil, fotograf vb. un-
surlarin yer aldigindan bahsetmistir. bkz. Burnty, Helenek, s. 9 vd.

39 Internet alan adinin, kisiye ait gercek ada dayanmas1 durumunda bu korumanin ne olacagina
iliskin RG. 07.11.2010/27752 sayili Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi ve RG. 21.08.2013/28742
sayili internet Alan Adlar1 Tebligi bu konuda ayrintili diizenlemelere yer vermemektedir.

40 Ozdemir, s. 564; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 117.

41 Ozdemir, s. 569.

42 Alan adlarinin, kisiye ait ada dayanmasi durumunda hangi hiikiimler kapsaminda koruna-
cagin tartismak gerekir. Bu durumda TMK m. 26 hiikmiiniin 6ncelikle uygulanacagin ifade
etmekle beraber, ad1 hukuka aykir sekilde kullanilan taraf TMK m. 25 hiikiimlerine de bas-
vurabilecektir. Alan adinin kisiye ait bir ad olmadigini belirtmekle beraber, bu adin zamanla
bilinirlik, ayirt edilme unsurlarim tagimas: halinde TMK m. 26 hiikiimleri gercevesinde koru-
nacagina yonelik goriisler icin bkz. Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 117.
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a. Anonim Kullanici1 Adlarm

Sosyal medya mecralarindan bazilar kisilerin, kendi mecralarinda faaliyet
gosterebilmesi yani diger kisiler ile iletisime gecebilmesi, yazilar yazabilmesi,
fotograf ve video paylasabilmesi veya oyun oynayabilmesi vb. bakimindan, kisi-
lerin kendi sistemlerine kayit olmasini ve bununla beraber diger kisiler tarafin-
dan taninmasini ve ayirt edilmesini saglayan kullanici1 adlar1 almalarin zorun-
lu tutmaktadir. Hatta alacaklar1 kullanici adlarinin diger kullanici adlarindan
farkli olmas1 genellikle her sosyal medya mecrasi i¢in zorunlu bir unsurdur.
Buna karsin baz1 sosyal medya mecralar kisilerin kendi sistemlerinde faaliyet-
te bulunabilmesi i¢in, misafir kullanicilara izin vermekte veya onlarin sisteme
iiye olmasini ve dolayisiyla kullanici ad1 almalarini gerektirmeksizin is ve islem
yapabilmelerine, diger tiyeler ile iletisime gecebilmelerine vs. izin vermektedir.

Belirtmek gerekir ki anonim olarak sosyal medya mecralarinda hareket
eden kullanicilarin genellikle o mecralardaki misafir kullanici isimleri sisteme
her giriglerinde degistiginden, bu kisiler bakimindan TMK kapsaminda gercek
bir ad kullandiklarindan bahsedilemeyecektir. Ciinkii anonim kisilerin sosyal
medya mecralarinda kullandiklar adlar, adin bireysellesme ve diger kullanici-
lardan ayirt edilme fonksiyonunu saglamamaktadir. Buna karsin sosyal medya
mecralarinda anonim olarak kullanilmakla beraber, kullanilan sosyal mecraya
her giriste kisinin ayn1 anonim ada ulasmas bireysellesme ve kendini diger
kullanicilardan ayirma fonksiyonu tasiyacagindan asagida bu konu ayrica in-
celenecektir.

b. Niifusa veya Sicile Kayith Olan Adlar1 iceren Kullanici Adlar:

Kendi sistemlerinde faaliyette bulunabilmeleri i¢in iiye olma sart1 arayan ve
dolayisiyla kisilerin kullanici adi almasinin zorunlu oldugu sosyal mecralarda,
kisiler niifusa veya sicile kayith isimlerini kullanabilecektir. Bu sayede kisiler,
sosyal medya mecralarindan edindikleri kullanic1 adlariyla, bu mecralarda
kendilerini bireysellestirme, tanitma ve diger kullanicilardan ayirt edilebilme
imkanin elde etmektedirler. Hatta bazi sosyal medya mecralarinda kisisel he-
saplarinin ¢esitli yollarla dogrulanmas: saglanarak, kisilere o sosyal medya ba-
kimindan gergek hesap (resmi, orijinal hesap) statiisli saglanmaktadir.

Belirtmek gerekir ki sosyal medya mecralarinda faaliyet gosteren kisiler yal-
nizca gercek kisiler degildir. Gergekten de 6zellikle reklam ve tanitim amaciyla
bircok tiizel kisi sosyal medya mecralarinda faaliyet gostermektedir. Bu aci-
dan degerlendirildiginde, gercek ve tiizel kisilerin adlar1 tizerindeki haklarina
saldirilar mevcut olabilir. Sosyal medya isimlerinin korunmasini asagida in-
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celeyecegimizden43, bu baglik altinda sosyal medya mecralarinda niifusa veya
sicile kayith isimlerini kullanan kullanicilarin TMK kapsamindaki haklardan
yararlanabilecegini belirtmekle yetiniyoruz.

c. Niifusa veya Sicile Kayith Olmayan Adlar1 iceren Kullanici Adlar:

Sosyal medya mecralarinda kisilerin genellikle niifusa kayith resmi isimle-
rini kullanmamasi yaygin bir durumdur. Bu durumun tiizel kisiler bakimindan
gecerli oldugu sdylenemez. Ciinkii sosyal medya mecralarinda faaliyet gosteren
tiizel kisiler genellikle bu vasitalar ile reklam yapmaya ve dolayisiyla taninabi-
lirliklerini artirmaya ¢aligmaktadirlar. Bu halde tiizel kisiler bakimindan boyle
bir durumun mantik kurallar1 dahilinde miimkiin olmadigini 6ngérmekteyiz.
Dolayisiyla sosyal medya mecralarinda kullanilan bu adlarin incelenmesini,
gercek kigilerle sinirh olarak yapacagiz.

Yukarida da deginildigi {izere sosyal medya mecralarinda niifusa kayith ol-
mayan adlarini kullanan bircok kullanici mevcuttur. Bu adlarin kisileri birey-
sellestirme ve onlar1 tanitma fonksiyonuna sahip oldugunun kabul edilmesi
gerekmektedir+4. Hatta son yillarda sosyal medyanin hizla gelismesi sebebiyle
kisilerin kendilerini tanitma ve onlarin toplum igerisinde bireysellestirilmesi
fonksiyonunu en ¢ok sagladig1 aracin sosyal medya oldugu kabul edilebilir. Or-
negin, sosyal medyada taninmig bir kisinin giinliik hayatta da bu isimle anildi-
£1, haklarinda cikan haberlerde bu isimle anildiklar: herkes tarafindan bilinen
bir gergektir.

Son olarak, niifusa kayith olmayan isimlerin sosyal medya mecralarinda
kullamilmasimin bir diger hali de anonim adlarda ortaya c¢ikar. Gercekten de
yukarida bahsettigimiz iizere, baz1 sosyal medya mecralarinda faaliyet gostere-
bilmek i¢cin bu mecralara iiye olunmasi, bir bagka ifadeyle kullanici adi edinil-
mesi gerekmemektedir. Ancak baz1 durumlarda kisiler sosyal medya mecrala-
rinda siirekli olarak aym anonim ada sahip olurlar. Ornegin bazi sosyal medya
mecralarinda IP adresi veya farkli bir sistemsel 6zelligi ile kisilere ayr1 anonim
isimler verilebilir. Bu durumda, bu sosyal medya mecralarina katilan kullani-
cilar hep aym kullanic1 adini edinebilirler. Béylece kisileri tanitma ve onlar:
diger iiyelerden ayirma fonksiyonu bu anonim adlar vasitasi ile saglanabilir+.

43 bkz. Boliim 3 vd.

44 Sosyal medya hesaplarinda kullanilan nickname, avatar, rumuz vb. gibi ifadelerin miistear ad
kapsaminda degerlendirilecegi ve bu sebeple TMK m. 26 hiikiimleri kapsaminda korunacagina
iligkin olarak bkz. Akkurt, s. 50.

45 Akkurt eserinde sosyal medya adlar1 bakimindan bir ayrima gitmemis, tiim sosyal medya adlar1-
ni, sosyal medya miistear ad1 olarak nitelendirmistir. Nitekim sosyal medya miistear adlarinin ve
elektronik posta hitaplarimm kisilik hakki kapsaminda degerlendirilebileceginden bahsetmistir.
Bu goriislere katilmakla beraber, sosyal medya miistear ad1 olarak tanimlayabilecegimiz adlar bu
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lll. Adin Korunmasi

A. Korumanin Kapsami

Ad, kisinin sahip oldugu en 6nemli kisilik haklarindandir. Nitekim bir kisi-
nin, kendisini tammmlamaya, toplum icinde kendisini ayirt etmeye yarayan en
onemli arac addir. Kisilik haklarindan olmasi nedeniyle ad, TMK’da yer alan
kisiligin korunmasina iligkin hiikiimler ¢ercevesinde korunur+. Bu kapsamda
TMK m. 26, kisilik haklarindan “ad”a 6zel bir 6nem atfetmis ve adin korun-
masina iligskin hiikiimleri, kisilik haklarinin korunmasina iligkin hiikiimlerden
ayirmigtir. Bununla beraber doktrinde TMK m. 26 hiikmiiniin, m. 25 hiikmiine
iligkin bir 6zel diizenleme oldugu ifade edilmektedir+.

Adin korunmasina iligkin TMK m. 26 hiikmiiniin, sosyal medya isimlerini
kapsayip kapsamadigini tespit etmek icin bu hiikmiin kapsamini tespit etmek
gerekir. Belirtmek gerekir ki, doktrinde TMK m. 26 hiikm{iniin tiim adlar ba-
kimindan, hatta elektronik posta adresleri bakimindan da uygulanacagi ifade
edilmektedir+®. Dolayisiyla bu madde kapsaminda yalnizca kisinin dar anlam-
daki adi olan 6z ad ve soyadi degil; genis anlamda ad kapsaminda olan miistear
ad#, lakabi ve sosyal medya adlar1 da korunurs®. Ancak yine doktrinde mahlas

calismadaki “Niifusa ve Sicile Kayitlh Olmayan Sosyal Medya Adlar:” baghgina karsilik gelmekte-
dir. Zira bu baghga karsilik gelen sosyal medya miistear isimleri tanimina iliskin olarak Akkurtun
eserinde, bu adlarin TMK m. 26 kapsaminda koruma altina alinacagi dolayli olarak ifade edilmis-
tir. Niifusa ve sicile kayith olan sosyal medya adlarinin korunmasi bakimindan ise bu adlar zaten
TMK m. 26 kapsamina girdiginden ayrica boyle bir tasnifte bulunulmamistir. Fakat TMK m. 26
hiikmii kapsaminin tam olarak saptanabilmesi bakimindan anonim adlarin da bu degerlendirme-
ye tabi edilmesi gerekir. Bu sebeple biz de calismamizda boyle bir tasnifte bulunmay1 daha uygun
bulduk. Akkurt'un sosyal medya miistear adlar1 ifadesi i¢in bkz. Akkurt, s. 50 vd.

46 Sarp, s. 59 vd.; Korumanin kapsamina yalnizca 6z ad ve soyad1 degil; miistear ad, kisaltilmig
adlar, temsili adlar da girer. bkz. Helvaci, Koruyucu Davalar, s. 75; Akipek, Akintiirk, Ates, s.
433; Ozdemir, s. 567; Ayrica TMK m. 26 hiikmii olmasaydi dahi, adin TMK m. 24, 25 ve TBK
m. 49 kapsaminda korunabilecegi yoniinde bkz. Dural, Ogiiz, s. 165, 175.

47 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 433; Ozdemir, s. 583 vd.; TMK m. 26 hiikmiiniin, m. 24 hiikmii-
ne iligkin prensibin ad bakimindan uygulanmasina iliskin oldugu yoniindeki goriisler igin
bkz. Helvaci, Gercek Kisiler, s. 137; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 114, 136. Yarg. HGK.,
2010/18-135 E., 2010/136 K., 10.03.2010 T., (28.11.2019), www.kazanci.com: “Tiirkiye Cum-
huriyeti Anayasast ile giivence altina alinmis olan adin, kisilik haklar icerisinde tasidigt
onemi goz oniinde bulunduran 4721 sayil Tiirk Medeni Yasasinda kisiligi korumaya iliskin
hiikiimlerle yetinilmeyip (m. 23-25), onu ayrica diizenlemek yoluna gidilmistir.”

48 Helvaci, Gereek Kisiler, s. 136; Gonen, s. 64; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 433; Akkurt, s. 50; Aka,
S. 245.

49 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 116; Dural, Ogiiz, s. 175. Takma adlar kisilerin 6z adlar
gibi adin korunmasi1 kapsamina dahildir. Buna iliskin olarak Isvicre Federal Mahkemesi
tarafindan verilmis bir kararda, “Annie Chancel” adl iinlii sarkicinin takma adinin “Sheila”
parfiim markas olarak kullanilmasini mahkeme adin korunmasi kapsaminda degerlendirmis
ve kisinin takma adinin marka olarak kullanilamayacagina karar vermistir. Bu yondeki goriis-
ler icin ve karara iligkin bilgiler i¢in bkz. Ozdemir, s. 582.

50 AKkurt, s. 50 vd.; Ozdemir, s. 567; Ataay, s. 162; Sosyal medya adlarinin miistear ad gibi koru-
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ve lakaplarins! korunabilmesi igin kiginin bu adlar ile taninmis olmasi ve dola-
yistyla kisinin bu hakkinin korunmasini saglayacak menfaatlerinin bulunmasi
gerekirs2,

Bu agidan degerlendirildiginde, sosyal medya adlarinin da TMK m. 26
hiikmii kapsaminda korunacag sdylenebilirss. Ayrica, TMK m. 26 hiikmiiniin
yaninda sosyal medya adlarinin ayn1 zamanda kisilik hakk: tegkil etmesi se-
bebiyle, hukuka aykirilik halinde 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu (TBK) m.
58 hitkmii kapsaminda tazminat talebine de konu edilebilecegini ifade etmek
gerekir. Bununla beraber bir kisilik hakk: olarak ad, TMK m. 24 kapsamindaki
korumadan da faydalanir.

Gergekten de yukarida belirtildigi lizere sosyal medya adlar da kisiyi tanit-
ma ve onlar1 diger kullanicilardan ayirmaya yarayan bir aractir. Bu haliyle sos-
yal medya adlar1 da mahlas ve lakapta oldugu gibi kisiye korumaya deger bir
menfaat sagladigi hallerde TMK m. 26’da diizenlenen korumadan yararlanabi-
lir. Ciinkii sosyal medya isimleri kiginin kanundan kaynaklanan ve edinilmesi
zorunlu olan isimlerinden degildir5*. Bu nedenle lakap ve miistear adda oldugu
gibi sosyal medya isimleri bakimindan da bu adin ancak kisiyi diger kisiler-
den ayirt etme ve tanitma fonksiyonunu saglamasi durumunda korunmasinda
hakl bir menfaat olusacak, ancak bu durumda korunacaklardir.

Sosyal medya mecralarinda kullanilan isimlerin her biri bakimindan bu
korumanin gercgeklestigini sdylemek giictiir. Ciinkii sosyal medya adlarindan
bazilar1 anonim olarak kullanilmakta ve bu anonimlik, adin, bireyi tanitma ve
bu adi kullanan kisileri diger kullanicilardan ayirma fonksiyonunu ihtiva et-
memektedir. Dolayisiyla bu islevlere sahip olmayan adin korunmaya deger bir
menfaati oldugundan bahsedilemeyecektir.

Buna karsin, niifusa ve sicile kayitli olan isimlerini sosyal medya mecrala-
rinda kullanan kisilerin, bu adlar bakimindan korunmaya deger bir menfa-

nabilecegine iliskin olarak bkz. Sarp, s. 69; Ozdemir, s. 585; Dural, Ogiiz, s. 175.

51 Lakaplarin ad olarak kabul edilmedigi hallerde dahi kisilik haklar: ¢ercevesinde korunacag:
yoniindeki goriisler icin bkz. Oguzman, Selii, Oktay-Ozdemir, s. 116; Ozsunay, s. 188; Ataay,
s. 164. Lakaplarin TMK m. 26 hitkmiince korunabilmesi i¢in hukuka, genel ahlaka ve adaba
uygun olmasi, sahibinin menfaatine aykir1 olmamasi ve onunla 6zdeslesmis olmas gerektigi-
ne iligkin goriis igin bkz. Sarp, s. 65; Akkurt, s. 51; Ayan, Ayan, s. 141.

52 Gonen, s. 64; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 433; Aka, s. 245; Bu adlarin Medeni Kanun kapsaminda
korunabilmesi i¢in, kisilerin bu adla taminmis olmasi gerektigi yoniindeki goriisler igin bkz.
Dural, s. 165; Akkurt, s. 50; Ataay, s. 162; Ozdemir, s. 584; Ayan, Ayan, s. 141; Dural, Ogiiz, s.
166, 175.

53 Aka,s. 245.

54 Kanunda 6z ad ve soyadinin edinilmesi zorunlu tutulmustur. Nitekim 2525 Sayili SK m. 1
hiikmii su sekildedir: “Her Tiirk 6z adindan baska soy adimi da tasimaga mecburdur.”
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atlerinin olup olmadiginin tartisma konusu edilmemesi gerekir. Nitekim bu
kisilerin sosyal medya mecralarinda kullandig1 isimler, halihazirda kisilik hak-
larinin igerisinde yer alir. Zira bu kisiler sosyal medya mecralarinda bu adlan
kullanmasalar dahi bu hakka sahiptirlers. Bu takdirde, kisi adin1 sosyal med-
yada kullanmasa dahi ad1 aleyhine gerceklesecek ihlallere karsi, adin korun-
masi icin TMK m. 26 hiikmiine bagvurabilir.

Bununla beraber, niifusa kayith olmayan adlarim sosyal medya mecrala-
rinda kullanan kullanicilar bakimindan, bu adlarin TMK m. 26 kapsaminda
korunmasi i¢in kisinin korunmaya deger bir menfaatinin bulunmasi gerekirse.
Gercekten de niifusa kayitli olmayan isimlerini sosyal medyada kullanan kul-
lanicilarin bu adiyla taninmig olmasi, diger iiyelerden bu adla ayriliyor olmasi
gerekir. Ancak Kisilerin sosyal medya adlar1 acisindan korunmaya deger men-
faatlerinden bahsetmek her zaman miimkiin olmayacaktir. Ozellikle mahlas
ve lakaplar i¢in aranan taninma sartinin sosyal medya adlar1 bakimindan da
gerceklesmesi gerekir ki, bu islevin saglanamadig1 adlar bakimindan TMK m.
26 hiikmiiniin uygulama alani bulacagindan bahsetmek dogru olmaz.

Uyelik sart1 aramayan ve dolayisiyla kullanicilarm bir kullanici ad1 edinme-
sini zorunlu tutmayan sosyal medya mecralarinda anonim isim edinen kullani-
cilarin TMK m. 26 hiikmii kapsaminda kalan korumadan yararlanamayacagini
belirtmistik. Fakat baz1 sosyal medya mecralarinda kisilerin siirekli olarak ayni
anonim adini edinmesi miimkiin olabilir. Bu halde ise kisilerin taninmasi ve
diger kullanicilardan ayirt edilebilmesi, kullandig1 ad ile miimkiin olacaktir.
Iste adin bu islevlerinin saglandig1 hallerde anonim adlar bakimindan da adin
korunmaya deger bir menfaatinin oldugundan bahsedilecektir.

TMK m. 26 hiitkmii kapsamindaki korumadan gercek kisiler yararlanabile-
cegi gibi tiizel kisiler de yararlanabilir’”. Ancak TTK m. 51 ve m. 52 hiikiimle-

55 Internet ortaminda kullanilan gercek adin, adin korunmasi kapsaminda degerlendirilecegine
iliskin olarak bkz. Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 117.

56 Internet ortaminda gercek adlarini kullanmayan kisilerin, adin korunmasi hiikiimlerinden
yararlanamayacagi; bu adlar bakimindan koruma hiikiimlerinin yalnizea kisilik hakk: kapsa-
minda olacagina iligkin goriisler i¢in bkz. Helvaci, Koruyucu Davalar, s. 75; Oguzman, Selici,
Oktay-Ozdemir, s. 117. Belirtmek gerekir ki, sosyal medyada gercek ad kullanmayan kulla-
nicilarim adin korunmasi hitkiimlerinden yararlandigini sdylemek kanaatimizce daha dogru
olacaktir. Ciinkii miistear ad ve lakaplarin gercek ad olmamasina ragmen adin korunmasi
hiikiimlerinden yararlanacag konusunda doktrinde goriis birligi mevcuttur. Bu halde sosyal
medyada kisiyi tanitic1 ve ayirt edici 6zellikleri haiz adlarin, miistear ad ve lakapta oldugu gibi
koruma kapsaminda yer almasi gerekir. Kaldi ki giiniimiizde sosyal medya da kisiler genellik-
le niifusa kayith gercek adlarini kullanmamaktadir. Bu bakimdan da niifusa kayith olmayan
sosyal medya adlarinin koruma kapsami digina itilmesi, bu hitkmiin giiniimiizde uygulama
alanini oldukga daraltacaktir.

57 Kaya, Kisilik Haklarinin Korunmasi, s. 282; Helvaci, Gergek Kisiler, s. 136; Akipek, Akintiirk,
Ates, s. 433 vd.
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rinde ticaret unvanlari, markalar, isaretler ve isletme adlarinin korunmasina
iligkin olarak 6zel hiikiimlerin oldugunu ifade etmek gerekir.

B. Adin Dava Yoluyla Korunmasi

Adin korunmasina iligkin olarak TMK m. 26 hiikmii hak sahibine cesitli da-
valar1 agabilme hakki tanimistir. Buna gore adinin kullanilmasi cekismeli olan
kisi, TMK m. 26/1 geregi bu hakkinin tespiti i¢in dava agabilir ve TMK m. 26/2
geregi ad1 haksiz olarak kullanilan kisi bu haksiz kullanima son verilmesini;
haksiz kullanan kusurlu ise ayrica maddi zararinin giderilmesini ve ugradigi
haks1zligin niteligi gerektiriyorsa manevi tazminat 6denmesini isteyebilir.

Yukarida ifade edilen davalar, TMK m. 25 hitkmiinde diizenlenen kisiligi ko-
ruyan davalardan pek farkli degildir. Ger¢ekten de TMK m. 25 hiikmiine gore,
hak sahibi hakimden saldir1 tehlikesinin 6nlenmesini, siirmekte olan saldiriya
son verilmesini, sona ermis olsa bile etkileri devam eden saldirmin hukuka
aykirihiginin tespitini talep edebilir. Yine hak sahibi diizeltmenin veya kararin
ticiincii kisilere bildirilmesi ya da yayimlanmasi isteminde de bulunabilir ve
son olarak hakk: saldiriya ugramis taraf maddi ve manevi tazminat istemleri
ile hukuka aykir1 saldir1 dolayisiyla elde edilmis olan kazancin vekaletsiz is gor-
me hiikiimlerine gore kendisine verilmesine iligkin istemde bulunabilir. Goriil-
diigii iizere TMK m. 25 ve 26 hiikiimleri birbirine ¢ok yakin koruyucu davalari
diizenlemektedir. Nitekim yukarida aciklandig: izere TMK m. 26 hiikkmii, m.
25 hiikmiiniin ad bakimindan diizenlenen 6zel bir hiikmii niteligindedir.

Belirtmek gerekir ki TMK m. 26 hiikmi adin haksiz kullanilmasi veya ada
iligkin bir ¢cekismenin ortadan kaldirilmasina iliskin uyusmazliklar: ele alirken,
ada yonelik saldirilar aym1 zamanda baska bir kisilik hakkin ihlal ediyorsa;
ornegin adin kisilik haklarindan olan seref ve haysiyete aykir1 kullanimi TMK
m. 25 hitkmii kapsaminda korunacaktirs®.

1. Koruyucu Davalar

TMK m. 26 hiikmiinde adin korunmasina iligkin olarak yapilan ilk diizenle-
me ada kars1 yonelmis, mevcut veya devam eden saldirilara karsi hak sahibine
bunlarin 6nlenmesi, tespiti ve durdurulmasina iligskin dava agma hakk: seklin-
de birtakim imkanlar taninmistir. Bu dogrultuda bahsedecegimiz davalar1 ge-
nel manada koruyucu davalar olarak adlandirmakla beraber bu davalar TMK
m. 26 hitkmiinde yer aldig1 lizere, saldirinin tespiti davasi, saldiriya son verme
davasi ve son olarak saldirinin 6nlenmesi davasi olarak karsimiza cikar.

58 Akkurt, s. 49.
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a. Saldirinin Tespiti Davasi

Adim kullanilmasinin ¢ekismeye meydan vermesi ve kisinin bir ad: tasiya-
mayacagl yoniindeki itirazlar neticesinde kisinin, cekismeye konu olan adi
tagimaya iliskin hakki olduguna dair tespit davasi agma hakki TMK m. 26
hiikmiinde acik¢a diizenlenmistir. Gercekten de TMK m. 26/1’e gore adinin
kullanilmas1 cekismeli olan kisi, bu hakkinin tespiti icin dava acabilir. Buna
gore, kisinin kullandig1 ada iligkin herhangi bir ¢ekismenin oldugu durumlar-
da, kisi ada iligkin hakkinin tespitini mahkemeden talep edebilir. Adin kul-
lanimina iligkin ¢ekisme, kisinin adin1 kullanmaya hakki olmadig itiraz ile
ortaya cikars®. Oyle ki kisinin bu ad1 kullanamayacag yoniindeki itiraz, admn bir
bagkasiin adiyla karigmasi sebebiyle o sahsin sahsi menfaatlerinin zarar gor-
mesi ihtimalinin varligi halinde meydana gelir®. Bu durumda kisi saldirinin
tespiti davasini agarak, bunun devaminda adin kullaniminin durdurulmasini
saglayabilir.

Adimm kullanimimin cekisme olusturmasi hali, sosyal medya mecralarinda
da ortaya cikar. Sosyal medya mecralarinda genellikle aymi kullanici adlarim
edinmek zordur. Hatta sosyal medya ortamlarinda, uygun kullanici adini, daha
dogru bir ifadeyle kullamilmamug bir kullanic1 adin tespit edebilme hizmetini
saglayan web siteleri de mevcuttur®. Bilindigi lizere bircok sosyal medya mec-
rasinda kullanicilar ayni adlar1 elde edememekte ve bunun yerine kisiler ayni
kullanic1 adlarini, belirgin 6zellikleri kaybolmayacak sekilde onlara birkag yazi
karakteri veya rakam ekleyerek edinmektedir. Ornegin sosyal medya mecrala-
rinda bir futbolcunun, siyaset¢inin, sanat¢inin veya sosyal medya fenomeni-
nin, kullanic1 adlarina veya 6z adlarina benzer binlerce kullanici adi1 gérmek
miimkiindiir. Bu isimler sosyal medya mecralarinda teknik olarak aynen edi-
nilemese de bu adlarin basina, ortasina veya sonuna birkac rakam ve/veya yazi
karakteri eklenerek adin haksiz olarak kullanimi ortaya ¢ikmaktadir. Belirt-
mek gerekir ki haksiz sekilde kullanilan bu sosyal medya adlarinin TMK m.
26’da diizenlenen korumadan yararlanabilmesi miimkiin degildir. Clinkii bu
korumadan yararlanabilmek bakimindan bu adi kullanan kisinin korunmaya
deger haklh bir menfaatinin bulunmasi gerekir. Bu menfaatin bulundugundan
bahsedebilmek i¢in ise, saldirinin tespitine konu olacak adin kisiyi ayirt edici
ve tamimlayic1 6zelliginin var olmasi gerekir.

Sosyal medya ortaminda belirli bir isimde taninmis bir kullaniciya karsi,

59 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 136.
60 Ozdemir, s. 584.
61 bkz. https://namechk.com, https://www.namecheckr.com, https://checkusernames.com,

https://www.spinxo.com/username-check vb.
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ticiincii kisiler bu ad1 kullanmakta hakki olmadig: yoniinde itirazlarda bulunu-
labilir®2. Bu halde aleyhine adin kullanilmasina karsi itirazda bulunulan taraf,
mahkemeye bagvurarak hakimden kendisine, o ad1 kullanmaya hakk: olugu-
nun tespit edilebilmesini talep edebilecektir. Ancak, adin kullanilmasinin ce-
kisme meydana getirebilmesi bakimindan, bu kullanimin siireklilik arz etmesi
ve yanliglikla yapilmamais olmasi gerekmektedir®. Fakat kanaatimizce tek sefe-
re mahsus adin kullanilmasi ¢cekismeye mahal vermese de sartlar olustugunda
ad1 haksiz kullanan taraftan tazminat talep edilebilecektir.

Bunun yaninda, davanin kim tarafindan acildig1 davanin miispet veya menfi
tespit davasi olup olmadiginm belirleyecektir. Buna gore ¢ekismeli adin kendi
lehine tespitini talep eden tarafin actig1 dava miispet tespit, ti¢iincii kisi tara-
findan acilan dava ise menfi tespit davasi olacaktir®.

b. Saldiridan Men Davasi (Saldirinin Durdurulmasi)

Bir kimsenin sahip oldugu ada karsi yonelmis bir saldir1 olmasi, daha dogru bir
ifade ile kisinin sahip oldugu adin bir bagkas: tarafindan haksiz bir bi¢cimde kul-
lamlmas1®s miimkiindiir. Ornegin bir kisinin adinin bir baskas tarafindan kulla-
nilmasi, adin bir cismi, esyay1 ve/veya hayvani tamimlamak i¢in kullanilmasi adin
haksiz kullanimi tegkil eder®. Bu durumu engellemek amaciyla kanun koyucu
TMK m. 26/2 hiikmiinde, ada kars1 gergeklesen saldirinin durdurulmasi, ortadan
kaldirilmasina iligkin ad sahibinin, haksiz saldirida bulunan tarafa kars: saldiri-
dan men davasi acabilmesi imkanim diizenlemistir. Buna gore adi haksiz olarak
kullanilan kisi bu haksiz kullanima son verilmesini mahkemeden talep edebilir®’.

Sosyal medya mecralarinda bu davanin konusunu olusturabilecek meselelerle
karsilagilabilir. Gercekten de niifusa veya sicile kayitli olup olmamasina bakil-
maksizin TMK m. 26 kapsaminda korunma kapsamina giren bircok adin sosyal
medya mecralarinda saldiriya ugramasi s6z konusu olabilir. Zira sosyal medya
mecralarinda herhangi bir taninmig sosyal medya adinin yanina herhangi bir
harf, rakam veya yaz1 karakteri eklenerek kullanilmasi miimkiindiir. Bu durum,
saldiriya ugrayan ad sahipleri bakimindan TMK m. 26/2 hitkmiine dayanarak
saldiriddan men davasi acilmasina sebebiyet verebilir. Bu hiikiim sayesinde adin

62 TMK m. 26/1 hitkmiine dayanarak acilacak davada, davali tarafin, davacinin adina itiraz ede-
rek cekismeyi meydana getiren kisi olduguna iligkin olarak bkz. Oguzman, Seli¢i, Oktay-Oz-
demir, s. 136.

63 Ozdemir, s. 584.

64 Oztan, s. 299.

65 Adin haksiz kullanilmasindan bahsetmek i¢in adin kismen degil tamaminin kullanilmasi ge-
rekir. bu yondeki goriisler i¢in bkz. Dural, Ogiiz, s. 176

66 Ozsunay, s. 204; Ozdemir, s. 585; Dural, Ogiiz, s. 176.

67 Yarg. 4. HD., 2015/4457 E., 2016/3497 K., 17.03.2016 T., Akkurt, s. 49, dipnot: 114’ten naklen.
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sahibi, adini1 haksiz olarak kullanan kisinin bu kullanimina engel olabilir.

Belirtmek gerekir ki TMK m. 26/2 hiikmiinde, saldiridan men davasinin
acilabilmesi icin adin haksiz kullanimi sonucu bir zararin meydana gelmesi
sart1 ve bu haksiz kullanimda bulunan tarafin kusurlu olup olmamasi énem
tasimamaktadir. Her ne kadar doktrinde, saldiridan men davas: agilabilmesi
bakimindan, bu saldirinin bir zarar dogurmasi gerektiginden bahsedilmis olsa
da®®, madde gerekcesinde acikca belirtildigi tizere saldiriya son vermek isteyen
tarafin zarara ugramasi veya karsi tarafin kusurunun olup olmamasi bu dava
bakimindan bir sart degildir®. Nitekim madde gerekcgesi, “maddenin sadece
“adin gasba karst korunmasim”, yani adin baskalar tarafindan haksiz ola-
rak kullanilmasim diizenledigi goz 6niinde tutularak, “buna son verilme da-
vastmin” zarar ve kusur kosullarim gerektirmedigi...” seklindedir.

Belirtmek gerekir ki, ad sahibinin TMK m. 26/2 kapsaminda bir saldiridan
men davasi acabilmesi i¢in, mevcut saldirinin haksiz olmasi gerekir. Nitekim
saldirinin haksiz olmamasi, ad sahibinin adinin korunmasinda korumaya de-
ger bir menfaatinin bulunmadig1 manasina gelecektir. Ciinkii sosyal medya or-
taminda birden ¢ok benzer isim kullanilmas1 miimkiindiir. Bu sebeple 6z ad1
veya soyadi birbirine benzer kisilerin bu ad1 haksiz kullandigindan bahisle ada
kars1 saldirinin durdurulmasi iddiasinda bulunulamayacaktir.

¢. Saldirinin Onlenmesi Davasi (Onleme Davasi)

TMK m. 26 hitkmiinde acikc¢a belirtilmemesine ragmen, ada kars1 haksiz bir
saldirinin gerceklesecegi, daha agikca belirtmek gerekirse adin haksiz olarak
kullanilacagi yoniinde bazi belirtilerin olmasi durumunda, adin sahibinin sal-
dirinin 6nlenmesi davasi yoluyla adinin korunmasini isteme hakki mevcuttur?.

Bu davanin konusunu olusturacak saldir: tehlikesi sosyal medya ortamin-
da da olusabilecektir. Bu durumda adinin haksiz olarak kullanilacagina iligkin
bilgileri edinen kisi adina karsi gerceklesecek saldirinin 6nlenmesi i¢in dava
acabilecektir.

68 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 435.

69 Yarg. 11. HD., 2018/2197 E., 2019/3702 K., 13.5.2019 T., (28.11.2019), www.kazanci.com: “..
orfjinal sahne isminin (evlilik dncesi gergek isim ve soyisminin) ondan izinsiz olarak ayak
giysilerinde ticari tamtim vasitast olarak kullamldigimin anlasilmis olmasina gére, davact-
mn bu ugurda ugradigr bir zararin varligr sarti aranmaksizin yukaridaki ilkeler dogrultu-
sunda davalidan maddi tazminat talep edebileceginin kabulii gerekirken, hatali gerekcey-
le, isim hakkinin ihlali yoniinden maddi tazminat isteminin reddine karar verilmesi dogru
goriilmediginden Bolge Adliye Mahkemesi kararimin bu gerekgeyle da temyiz eden davact
yararina bozulmast gerekmistir.”

70 Ataay, s. 195; Oztan, s. 299; Akipek, Akintiirk, Ates, s. 436; Ozsunay, s. 207; Oguzman, Selici,
Oktay-Ozdemir, s. 137.
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Yine bu dava bakimindan gerceklesmesi muhtemel saldirinin haksiz olmasi
aranmaktadir. Nitekim saldir1 heniiz gerceklesmediginden saldirida bulunma
ihtimali olan tarafin kusurlu olmasina veya ada kars1 yapilacak saldiriya iligkin
bir zarar sartinin aranmasina bu dava bakimindan da gerek olmadig kanaa-
tindeyiz.

2, Zararlarin Giderilmesini Saglayan Davalar

Ada kars1 yonelmis saldirilar sonucunda, adi haksiz olarak kullanilan taraf
ugramis oldugu zararlari, zarara sebebiyet veren taraftan talep edebilecektir.
Nitekim ada yonelmis haksiz saldirilar sonucu acilabilecek davalar TMK m.
26/2 hiikmiinde diizenlenmistir. Buna gore ad1 haksiz olarak kullanan kusurlu
ise adin sahibi ayrica maddi zararinin giderilmesini ve ugradigi haksizligin ni-
teligi gerektiriyorsa manevi tazminat 6denmesini talep edebilecektir”.

a. Maddi Tazminat Davasi

Bilindigi iizere Tiirk hukuk sisteminde, maddi tazminatin talep edilebilme-
si icin aranan ilk sart zararin dogmasidir. Bu halde ada yonelik gerceklesen
haksiz saldiriya kars1 maddi tazminat talep edilebilmesi agisindan, ada yonelik
saldirilar1 bertaraf eden davalardan farkl olarak zarar sart1 aranacaktir. Ger-
cekten de adin haksiz olarak kullanilmasi adin sahibi bakimindan zarar sarti
gerceklestiginde, bu haksiz saldirinin dogurdugu zararlar bakimindan saldiri-
da bulunan taraftan maddi tazminat talep edilebilecektir.

Bununla birlikte, adina kars1 gergeklesen saldirilara iliskin maddi tazminat
talep eden taraf, kars: tarafin bu haksiz kullanimi gerceklestirmesinde kusurlu
oldugunu ispat etmelidir’2. Zira TMK m. 26/2 hiikmii de ad1 haksiz kullananin
kusurlu olmasini maddi zararinin talep edilebilmesi i¢in bir sart olarak 6ngor-
miistiir. Belirtmek gerekir ki, kusuru olmaksizin zarara sebebiyet veren tarafin
tazmin yiikiimliiliigii olmayacaktir.

b. Manevi Tazminat Davasi

Adin haksiz olarak kullanilmasi sonucu zarara ugrayan tarafin maddi tazmi-
nat talep edebilecegini yukarida belirtmis olmakla beraber, manevi bir zarara
ugrayan kisinin de bu zarar1 sebebiyle ad1 haksiz olarak kullanan tarafa manevi

71 Yarg. 11. HD., 2018/2197 E., 2019/3702 K., 13.5.2019 T., (28.11.2019), www.kazanci.com:
“4021 Sayih TMK'min 25 vd. maddeleri uyarinca, bir kisinin ismi iizerinde vazgegilemez ve
devredilemez nitelikte temel kisilik haklar ile bu hakka yénelik saldirilar: def etme ve ismi-
nin haksiz olarak kullamilmasi nedeniyle de ugradigi zararlarin tazminini talep etme hakla-
r bulunmaktadir.”

72 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 137.
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tazminat davasi acabilmesi TMK m. 26/2 hiitkmiinde diizenlenmistir.

Gergekten de TMK m. 26/2 hiikmiinde ad1 haksiz kullanilan kisi ugradi-
&1 haksizligin niteligi gerektiriyorsa manevi tazminat 6denmesini ad1 haksiz
kullanan taraftan isteyebilecektir. Ancak kanunda yer alan “ugradig: haksizli-
gin niteligi gerektiriyorsa” ifadesi bu hitkmiin TBK m. 58 hiikmii ile beraber
uygulanip uygulanamayacagina iligkin tartismalar dogurmustur’s. Bir goriise
gore madde metninde yer alan “ugradigi haksiziigin niteligi gerektiriyorsa
manevi tazminat 6denmesini” ifadesi sebebiyle hakim haksizligin niteligini
degerlendirerek manevi tazminat yerine TBK m. 58/2 hiikmii geregi bagka bir
giderim bicimi kararlastirabilir veya bu giderim bicimini tazminata ekleyebi-
lir; 6zellikle saldiriyr kinayan bir karar verebilir ve bu kararin yayimlanmasi-
na hiikmedebilir74. Ancak bu hususta kanun gerekgesi aciktir. Buna gore, adin
haksiz kullanilmasi sebebiyle manevi zarara ugrayan taraf hakimden yalnizca
manevi tazminat talep edebilecektir. Nitekim bu hiikme iligkin kanun gerek-
cesi su sekildedir: “Maddenin bu fikrasinda manevi tazminat istemi, Isvicre
Medeni Kanununun 29 uncu maddesine uygun olarak sadece bir miktar pa-
ramn verilmesine yonelik olmaktadir. Bu niteligi vurgulamak tizere “manevit
tazminat 6denmesini” ifadesine yer verilmistir.”

Sonuc¢

Ad, bireylerin toplum icinde taninmasini saglayan, onu diger kisilerden
ayirma iglevine sahip, kisilik hakk: niteliginde olan bir kelimedir. TMK kap-
saminda ad ile birlikte kisiyi ayirt etmeye yarayan tiim isaretler korunur. Ad,
kisilik hakki tegkil ettiginden kisiye siki sikiya bagli bir hak olup miras yoluyla
gecmez, temlik edilemez ve bu hakkin uzun siire kullanilmamasi, adin kaybina
yol agmaz.

Gergek ve tiizel kisilerin toplumda diger bireylerden kendilerini ayirmak,
kendilerini tanitmak i¢in onlar1 bireysellestirmeye yarayan araclara ihtiyaci
vardir. Bu ihtiyag tiim kisiler bakimindan ad ile kargilanabilecektir. Ancak bu-
nun yaninda soyadindan da bahsetmek gerekir. Tiizel kisiler bakimindan soya-
dindan bahsedilemeyecek olsa da gercek kisiler acisindan bu adin da kisilerin
ayirt edilmesinde ve taninmasinda kullanilan bir ara¢ oldugundan bahsede-
bilecektir. Tiizel kisiler bakimindan ise ayirt etme ve tanitma fonksiyonu adin
yaninda ticari unvan, isletme adi gibi araclar ile de saglanabilecektir.

Adin tiirleri bakimindan dar ve genis anlamda ad seklinde bir ayrim yapmak
gerekir. Dar anlamda ad olarak tanimlanan ad, hukuk diizenince taninan kisi-

73 Akipek, Akintiirk, Ates, s. 436.
74  Akipek, Akintiirk, Ates, s. 436.
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lerin sahip oldugu gergek addir. Bu tanimlama kapsaminda adin iki unsurdan
olustugunu belirtmek gerekir. Bunlar kiginin sahip oldugu 6z ad ve soyadidir.
Bununla birlikte genis anlamda ad, kisileri tanitmaya yarayan ve hukuken ko-
runan kelime ve sembollerin tiimiinii ifade eder. Genis anlamda ad kavrami,
kisinin toplum ve diger bireylerden kendini ayirdigi, kendini tanitmaya yara-
yan araclardandir. Bu sebeple genis anlamda ad kavrami kapsamina girebile-
cek adlar say1 ile sinirlamak miimkiin degildir.

Genis anlamda adin kapsamini sayiyla sinirlamak miimkiin olmamakla be-
raber, kisiyi diger bireylerden ayirt eden ve onu tanitan bu araclardan bazila-
rin1 ortaya koymak gerekir. Bunlardan ilki, bir kisinin gercek adini1 kullanmak
yerine cesitli sebeplerle kendisine takmis oldugu addir. Bu ada miistear ad de-
nir. Gercekten miistear adda, 6z ad ve soyadi gibi kisiyi tanimlar, bireysellesti-
rir ve diger kisilerden ayirma fonksiyonunu tesis eder. Bu tiir adlar1 genellikle
sanatcilar, yazarlar ve cesitli sanat faaliyetlerinde gercek adlarini gizlemek igin
kullanirlar. Bunun yaninda genis ad kapsamina giren bir bagka adda lakaptir.
Nitekim lakap bir kisiye baskalar1 tarafindan bir ayirt edici 6zelligi kullanila-
rak takilan addir. Bu ad bagkalar: tarafindan kisinin belirgin 6zelliklerine gore
belirli bir ¢evrede takilir ve kisi bu lakabi sayesinde anilir, ayirt edilir. Dolayi-
styla kisinin toplum icerisinde bireysellesme fonksiyonu bu ad tiirinde de sag-
lanir. Ancak bu adlarin TMK m. 26 kapsaminda korunup korunamayacagini
ele almak gerekir. Nitekim doktrinde mahlas ve lakaplarin korunabilmesi icin
kisinin bu adlar ile taninmis olmasi ve dolayisiyla kisinin bu hakkinin korun-
masini saglayacak menfaatlerinin bulunmasi gerektigi ifade edilmistir.

Kisilerin fiziki ortamlarda oldugu gibi, sosyal mecralarda da kendilerini di-
ger iiyelerden veya kullanicilardan ayirdiklar: en 6nemli bireysellestirme ve
tanitma araci adlaridir. Bu dogrultuda sosyal medya kullanicilarimin cesitli
sosyal mecralarda edindigi adlarin TMK m. 26 kapsaminda korunabilmesi agi-
sindan Kkisilerin bu mecralar iizerinde elde ettigi isimlerin siniflandirilmasi ge-
rekmektedir. Nitekim bu simiflandirma sonucunda, hangi sosyal medya isim-
lerinin TMK kapsaminda korunabilecegi ortaya ¢ikacaktir. Biz de eserimizde
sosyal medya adlar1 bakimindan iiclii bir ayrima giderek su sekilde bir tasnifte
bulunduk: (1) Niifusa veya sicile kayith sosyal medya adlari, (2) niifusa veya
sicile kayith olmayan sosyal medya adlar1 ve (3) anonim sosyal medya adlari.

Kendi sistemlerinde faaliyette bulunabilmeleri i¢in iiye olma sart1 arayan
ve dolayisiyla kisilerin kullanici adi almasinin zorunlu oldugu sosyal mecra-
larda, kisiler niifusa veya sicile kayitl isimlerini kullanabilecektir. Dolayisiy-
la bu kisiler, sosyal medya mecralarindan edindikleri kullanic1 adlariyla, bu
mecralarda kendilerini bireysellestirme, tanitma ve diger kullanicilardan ayirt
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edilebilme fonksiyonunu bu kullanici adlari ile saglayabilecektir. Hatta baz
sosyal medya mecralarinda kisilerin, hesaplarinin ¢esitli yollarla dogrulanmasi
saglanarak, kisilere o sosyal medya bakimindan tek yetkili hesap (resmi hesap)
statiisii saglanmaktadir. Bu adlarin korunabilmesi bakimindan, kisilerin ayri-
ca korunmaya deger bir menfaatinin olup olmadigina bakilmayacaktir. Ciinkii
bu kisiler korumay1 sosyal medya iizerinde olsa da gercek adlar1 bakimindan
yapacaktir.

Buna kargin sosyal medya mecralarinda niifusa kayith olmayan adlar1 kul-
lanan bircok kullanict mevcuttur. Bu adlarin kisilere bireysellestirme ve onlar1
tanitma fonksiyonuna sahip oldugunun kabul edilmesi gerekmektedir. Hatta
son yillarda sosyal medyanin hizla gelismesi sebebiyle kisilerin kendilerini ta-
nitma ve onlarin toplum igerisinde bireysellestirilme fonksiyonunu en ¢ok sag-
ladig1 aracin sosyal medya oldugu kabul edilebilir. Ancak bu adlarin, adin ko-
runmasi kapsaminda yer alip almayacag tartisma konusudur. Bir goriise gore
bu adlar TMK m. 26 kapsaminda yer almayip, eger sartlar1 sagliyorsa kisilik
hakk: kapsaminda koruncaktir. Ancak bizim de katildigimiz diger bir goriise
gore, miistear ad ve lakap bakimindan aranan, adin korunmasi i¢in korunmaya
deger bir menfaatin bulunmasi sart1 bu adlar bakimindan da gecerli olacak ve
bu adlarin bu menfaati onu kullanana saglamasi halinde, bu adda adin korun-
mast hiikiimlerinden yararlanabilecektir.

Niifusa kayitl olmayan isimlerin sosyal medya mecralarinda kullanilmasi-
nin bir diger hali de anonim adlarda ortaya ¢ikacaktir. Gergekten de bazi sosyal
medya mecralarimin kullanimi icin kisilerin tiyeligi ve dolayisiyla bu mecra-
larda kullanic1 adinin alinmasi gerekmez. Bununla beraber baz sosyal medya
mecralarinda ise kisiler her zaman ayni anonim ada sahip olurlar. Bu durum-
da kisileri tanitma ve onlar1 diger tiyelerden ayirma fonksiyonunu bu anonim
adlar vasitasi ile saglayabilmek miimkiin olabilecektir. Bu halde ayn1 menfaat
sartinin gerceklestigi durumlarda TMK m. 26 kapsaminda bu adlar da koruna-
bilecektir. Fakat anonim olarak sosyal medya mecralarinda hareket eden kul-
lanicilarin genellikle, o mecralardaki kullanici, misafir isimleri, sisteme her gi-
riglerinde degistiginden, bu kisiler bakimindan TMK kapsaminda gercek bir ad
kullandiklarindan bahsedilemeyecektir. Ciinkii anonim kisilerin sosyal medya
mecralarinda kullandiklar adlar, adin bireysellesme ve diger kullanicilardan
ayirt edilme fonksiyonunu saglamamaktadir. Bu halde bu adlarm TMK m. 26
kapsaminda korunmasindan bahsedilemeyecektir.

Adin korunmasina iligkin olarak TMK m. 26 hitkmii hak sahibine ¢esitli da-
valar1 acabilme hakki tanimistir. Buna gore adinin kullanilmasi ¢ekismeli olan
kisi, TMK m. 26/1 geregi bu hakkinin tespiti i¢in dava acabilir ve TMK m. 26/2
geregi ad1 haksiz olarak kullanilan kisi bu haksiz kullanima son verilmesini;
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haksiz kullanan kusurlu ise ayrica maddi zararinin giderilmesini ve ugradig
haksizhigin niteligi gerektiriyorsa manevi tazminat 6denmesini isteyebilecek-
tir. Belirtmek gerekir ki TMK m. 26 hiikmii adin haksiz kullanilmasi veya ada
iligkin bir ¢cekismenin ortadan kaldirilmasina iligkin uyusmazliklar ele alirken,
ada yonelik saldirilar ayni zamanda bagka bir kisilik hakkini ihlal ediyorsa, ko-
ruma TMK ve TBK’nin kisilik hakki korumasi kapsamina giren diger hiikiim-
leri ile de saglanabilecektir.
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