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1. OZET

AGRAMATIK AFAZIDE SOZDIiZIMSEL ISLEMLEME SURECININ GOZ
iZLEME TEKNiGi KULLANILARAK INCELENMESIi

Agramatik afazili bireyler morfosentaktik olarak karmasik ciimleleri anlamada
giicliik yasamaktadir. Bu gii¢liigii agiklamak igin 6ne siiriilen Iz Silme Hipotezine
gore agramatik afazili bireyler sdzdizimsel becerilerindeki yetersizlik dolayisiyla
dolgu-bosluk yapilarinda ciimleleri anlamada sorun yasamaktadirlar. Yavas
Islemleme Hipotezine gore ise agramatik afazide sdzciiksel temsillere ulasmada,
boylelikle ciimlenin anlasilmasinda yavaslama olmaktadir. Bu arastirmanin amaci,
goz izleme teknigi kullanarak agramatik afazide morfosentaktik islemleme
siireclerini incelemek, agramatik afaziye iliskin bu iki hipotezi test etmektir. Calisma
kapsaminda yas ve egitim seviyesi bakimindan eslestirilmis agramatik afazili (n = 5)
ve saglikli kontrol (n = 15) katilimcilart Tiirkge kanonik, ¢alkalanmis ve dolgu
climleleri dinlemisler, bu esnada katilimcilarin climlelerle ilgili ekrana yansitilan
resimlere bakis oranlar1 incelenmistir. Agramatik afazi ve kontrol gruplarinda ciimle
sonu anlama sorularma iligkin bulgular, en kolay ve hizli anlagilan ciimlelerin
anlamsal ipuglar1 iceren dolgu ciimleleri oldugunu, daha sonra morfosentaktik
¢oziimleme gerektiren kanonik ciimleler ve ¢alkalanmis climlelerin geldigini
gostermistir. GOz hareketlerine iliskin dogru resme bakma oranlari incelendiginde ise
kontrol ve agramatik afazi grubunun farklilik gésterdigi, kontrol grubunun ciimlenin
erken kisimlarindan itibaren tiim climle tiirlerinde dogru resme ulasabildigi
goriilmustiir. Agramatik afazi grubu ise daha diisiik dogru resme bakis oranlari
sergilemis ve ancak ciimle sonuna dogru, dogru resme ulasabilmistir. Agramatik
afazi grubunda gbz hareketlerine iliskin bulgular, katilimcilarin ilk gordiikleri ad
Obegini ciimlenin edeni olarak analiz etmedigini ve ciimle islemleme siirecinde genel
bir yavaslama sergilediklerini ortaya koymustur. Calismanin bulgular1 Yavas
Islemleme Hipotezi ile drtiismektedir. Goz izleme tekniginin afazide dil islemleme
stireglerinin incelenmesi agisindan uygun bir teknik oldugu ve ayni1 zamanda tanisal
bir arag olarak kullanilma potansiyeli oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Agramatik afazi, ciimle islemleme, goz izleme teknigi,

morfosentaktik islemleme, tutuk afazi

Bu ¢alisma TUBITAK tarafindan desteklenmistir. (Proje No: 220K 143)



2. ABSTRACT

AN EYE-TRACKING INVESTIGATION OF SYNTACTIC PROCESSING IN
AGRAMMATIC APHASIA

Individuals with agrammatic aphasia have difficulty understanding morpho-
syntactically complex sentences. According to the Trace Deletion Hypothesis,
individuals with agrammatic aphasia have problems with sentences containing filler-
gap dependencies due to inadequacy in their syntactic skills. According to the
Slowed Processing Hypothesis, in agrammatic aphasia, there is a slowdown in
reaching lexical representations and thus in understanding the sentence. The aim of
this research is to examine the morphosyntactic processing processes in agrammatic
aphasia using the eye-tracking technique, and to test these two hypotheses regarding
agrammatic aphasia. In this study, individuals with agrammatic aphasia (n = 5) and
healthy controls (n = 15), matched in terms of age and education level, listened to
Turkish canonical, scrambled and filler sentences, while their eye movements on
presented pictures were recorded. Findings on the end-of-sentence comprehension
questions in agrammatic aphasia and control groups showed that the filler sentences
containing semantic clues were understood easiest and quickest, followed by
canonical sentences and scrambled sentences that required morphosyntactic analysis.
When the proportions of dwell time on the correct pictures were examined, it was
seen that the control and agrammatic aphasia groups differed, and that the control
group could fixate on the correct picture early on in all sentence types. The
agrammatic aphasia group, on the other hand, exhibited lower proportions of dwell
time on the correct picture and could only fixate on the correct picture towards the
end of the sentences. The findings revealed that the participants with agrammatic
aphasia did not analyze the first noun phrase as the agent of the sentence and
exhibited a general slowdown during sentence processing. The present findings are
consistent with the Slowed Processing Hypothesis. It is thought that the eye-tracking
technique is suitable for examining language processing processes in aphasia and
also has the potential to be used as a diagnostic tool.

Keywords: Agrammatic aphasia, eye-tracking, morphosyntactic processing,

nonfluent aphasia, sentence processing



3. GIRIS ve AMAC

Afazi, beyindeki belirli bolgelerin hasarlanmasi sonucunda meydana gelen;
anlama, konusma iiretimi, tekrarlama, adlandirma, okuma ve yazma siireclerini
olumsuz olarak etkileyen edinilmis dil bozuklugudur. Bu alanlardan herhangi birinde
veya hepsinde bozulmalar goriilebilmektedir (1). Afazide dilin farkli bilesenleri
olumsuz olarak etkilenebilmektedir (anlam bilgisi, ses bilgisi, bi¢im bilgisi,
s0zdizimi, kullanim bilgisi). Bu bilesenlerden birinde veya tamaminda bozulmalar
meydana gelebilmektedir (2).

Agramatizm, dilin dilbilgisel yapisinin bozulmasi durumu olarak karsimiza
cikmakta olup dilbilgisel morfemlerin yanhis kullanimi veya kullanilmamasi,
sOzciikleri dilbilgisi kurallarina uygun ciimlelerle organize edememe durumu olarak
karakterizedir (3). Yavas ve akici olmayan konusma, zarf, zamir, edat gibi islevsel
sozciiklerin atlanmasi ya da yerlerinin degistirilmesi, 6bek yapilarinin azalmasi,
sozdizimsel karmagikligin azalmasi ile nitelendirilmektedir (4). Agramatik Broca
afazisi olan vakalar, dilbilgisel olarak karmasik yapilarla karsilastiklarinda zorluk
yagsamaktadirlar (5). Nitekim Tiirkge {izerine yiiriitiilen resim-ciimle eslestirme
calismalarinda, bigimbilgisel ve sozdizimsel siireclerde, agramatik afazili vakalarin
zorlandiklarindan bahsedilmistir (6-7).

Agramatik afazili vakalarin sozdizimsel olarak karmagik climlelerde
karsilastiklar1 zorluklar1 agiklamak icin gesitli kuramlar ortaya atilmistir. iz Silme
Hipotezi (Trace Deletion Hypothesis); dolgu-bosluk yapilarinin ¢dziimlenmesinde
yasanan zorlugun, ciimledeki bosluk (gap) tizerindeki dolgu (filler) kisma, tematik
rolin verilememesinden kaynakli oldugunu o6ne siirmektedir (8). Dolayisiyla bu
kurama gore agramatik afazili vakalar karmasik climleleri (6rn. calkalanmis sirali ve
edilgen climleler, ilgi ciimleleri gibi dolgu-bosluk arasinda uzun mesafe olan
climleler) anlamada zorluk yasarlar. Agramatik afazide ciimle islemleme siireclerini
aciklamaya calisan bir diger hipotez ise Yavas Islemleme Hipotezidir. Bu hipoteze
gore gramer bilgisinin bozulmadan kaldig1 varsayilmaktadir ancak bu vakalarda
sozciiksel temsillere ulagmada ve Dbdylelikle cilimlenin anlasilmasindaki
yavaslamadan otiiri climle iglemleme siirecinin gecikeceginden bahsedilmistir (8).

Ingilizcede yapilan bir gz izleme galismasinda, agramatik afazili vakalarin edilgen



climlelerde ancak climle sonunda dogru resme ulagtigina dair bulgular vardir. Bu da
Yavas Islemleme Hipotezini destekler niteliktedir (9).

Tirkge dil yapis1 olarak ve 0Ozellikle zengin morfolojisi bakimindan
Ingilizceden farklidir. Bu durum ciimle islemleme siireclerini etkileyebilir. Ancak
Tiirk¢ede bu konuda yapilan ¢alisma sayisi azdir ve bu ¢alismalarin tamami climle
sonu anlama siireglerini gosteren resim-ciimle eslestirme, ciimle tamamlama gibi
gorevlerle yapilmistir (6-7). Yukarida bahsedilen kuramlari tam olarak test
edebilmek i¢in climle islemleme dinamiklerinin daha detayli incelenmesi, ciimledeki
her bir sdzctigiin isitilmeye baslanmasiyla birlikte katilimcilarin climleye dair nasil
bir ¢éziimleme (parsing) yaptiginin arastirtlmasi gerekmektedir. Mevcut ¢alismada
kullanilan g6z izleme teknigi bu amag¢ i¢in uygun, zamansal ¢oziiniirliigli yliksek
psikodilbilimsel bir tekniktir (10).

Calismamizda, goz izleme teknigi ve Tiirk¢e kanonik, calkalanmis ve dolgu
climleleri kullanilarak agramatik afazide morfosentaktik islemleme siiregleri
incelenecektir. Literatiirde cogunlukla Ingilizce iizerine yapilan calismalarda test
edilen iz Silme Hipotezi ve Yavas Islemleme Hipotezinin agramatik afazili bireylerin
Tiirkcede ciimle islemleme siireglerine dair ngoriileri incelenecektir. iz Silme
Hipotezi, agramatik afazili bireylerin kanonik ciimlelerde ilk gordiikleri ad dbegini
climlenin edeni (agent) olarak analiz edecekleri i¢in ilk ad dbeginden itibaren dogru
resme daha yiiksek oranda bakacaklarmi éngdrmektedir. Yavas Islemleme Hipotezi
ise boyle bir tahminde bulunmamakta, agramatik afazili vakalarda islemleme siireci
gecikeceginden dolayr hem kanonik hem de calkalanmis climlelerde dogru resme
gecikmeli olarak (climle sonunda) bakilacagini 6ngérmektedir. Calismanin amaci,
agramatik afazili katilimcilar climle dinlerken ve o ciimlelerle iliskili resimlere
bakarken g6z hareketlerinin incelenmesi, bdylelikle climleyle ortiisen dogru resme
bakis oranlarimin dinledikleri her bir sozciikle birlikte nasil degistiginin analiz
edilmesi, yani ciimle islemleme dinamiklerinin arastirilmasidir.

Calismada su arastirma sorularina yanit aranacaktir:

1. Saglikli bireylere kiyasla agramatik afazili bireylerin morfosentaktik olarak
karmagik ciimleleri islemleme siiregleri farklilik gosterir mi?
2. Agramatik afazili bireylerin kanonik ve calkalanmis climleleri islemleme

bicimleri farklilik gdsterir mi?



Agramatik afazili bireyler, calkalanmis cimlelerde kanonik ciimlelere
gore islemlemede daha uzun siire¢ sonunda m1 dogru yanita ulasirlar?
. Agramatik afazili bireyler, kanonik ciimlelerde ilk gordiikleri ad
Obegini climlenin edeni olarak analiz ederler mi?

Agramatik afazili bireyler, hem kanonik hem de c¢alkalanmig

climlelerde dogru resme gecikmeli olarak bakarlar mi1?



4. GENEL BIiLGILER

Bu kisimda iletisim ve dil, dilin bilesenleri, afazi, afazi degerlendirmesi, afazi
degerlendirilmesinde kullanilan testler, Afazi Dil Degerlendirme Testi (ADD), afazi
tipleri, agramatizm, agramatizm kuramlari, agramatizm kuramlarinin Tiirk¢e kanonik

ve ¢alkalanmisg sirali ctimlelere iliskin Ongoriilerinden bahsedilecektir.

4.1. iletisim ve Dil

Insanoglunun en temel ihtiyaclarindan biri diger insanlarla iletisim kurmaktir.
Iletisim, gonderici ve alict konumundaki iki insan ya da insan grubu arasinda
gerceklesen duygu, diisiince, davranis ve bilgi aligverisidir. Giiniimiizde insanlar, bu
ama¢ i¢in mors alfabesi, jest, mimik, yazi, konusma gibi pek c¢ok ydntem
kullanmaktadir (11).

fletisim icin farkli bigimlerde kullanilan dil belirli tarihsel, sosyal ve kiiltiirel
baglamlarda gelisen, duygularimizi, diisiincelerimizi, isteklerimizi karsidaki bireye
aktarmak ve onu anlamak i¢in kullandigimiz semboller sistemidir (12). Semboller

sisteminden olusan dil, onu islevsel bilesenlerine ayirarak en iyi sekilde agiklanabilir.

4.1.1. Dilin Bilesenleri

Dilbilimcilerin ¢ogu dilin ses bilgisi (fonoloji), bi¢cim bilgisi (morfoloji),
sozdizim (sentaks), edim/kullanim bilgisi (pragmatik), anlam bilgisi (semantik)
olmak tizere bes ana bilesenden olustugunu vurgulamaktadir. Bloom ve Lahey (13)
dilin bilesenlerini ii¢ ana baglikta incelemektedir:
1. Bigim: S6zdizim, bi¢im bilgisi ve ses bilgisini igerir.
2. Igerik: Dile iliskin anlam bilgisini igerir.
3. Kullanim: Dilin iletisim amaglarina yonelik islevlerini (edim bilgisi) igerir.

S6zdizimi; sozciiklerin 6bekleri olusturmak i¢in ve Obeklerin de climleleri
olusturmak i¢in hangi kurallar cergevesinde bir araya geldigini ve dizilimlerini
inceler (12).

Bigim bilgisi; sozciiklerin i¢ organizasyonuyla ilgilenen, sozciiklerdeki kok ve
ekleri, bunlarin kuralli diizenlenis bi¢imleri ile tiiretilislerindeki 6zellikleri inceleyen

dilin bilesenidir. Bi¢im bilgisinin en temel yapisi bi¢imbirimdir (11-12).



Ses bilgisi; bir dildeki sesleri ve bu seslerin dagilim smirliliklarini, bu seslerin
hangilerinin anlam tagidiklarini, nasil bir diizende bulunduklarini inceler. Her dilde
cesitli konusma sesleri veya fonemler kullanilir. Fonem, sesin en kii¢iik dilbilimsel
birimidir (12).

Anlam bilgisi; igerik, evren hakkinda deneyimler sonucu olusan diisiincelerin,
soyutlamalarin, kavramlarin belirli bigimlerle simgelenmesidir. Anlambilim;
sozciiklerin, climlelerin ve daha biiyiikk yapilarin anlamini inceler (12). Kullanim
bilgisi: Dilin sosyal baglamda belli bir amaca yonelik islevi ve iletisim amacina
uygun kullanimidir. Kullanim bilgisi, salt anlamdan 6te aktarilan mesajda yer alan
anlamlar1 kars1 taraftaki bireyin nasil anladigi ve bu anlamlarin nasil olusturuldugunu
aciklar. Kullanim bilgisi; iletisim niyetleri ve bu niyetleri gerceklestirmenin bilinen
yollar1, konusma ilkeleri veya kurallari, anlatilar ve sakalar gibi sdylem tiirleri ve

bunlarm yapisindan olusur (12).

4.2. Afazi

Afazi, beyindeki belirli alanlarin hasar1 sonucu konusmanin {iretimini,
anlamay1, okuma ve yazma siireglerini etkileyen, bu alanlardan herhangi birinde veya
timiinde bozulmalar ile ortaya ¢ikan edinilmis dil bozuklugudur (1). Merkezi sinir
sistemi bozukluklarmin cesitli etiyolojileri oldugu kabul edilmektedir. Ozellikle
vaskiiler bozukluklar ve travmatik beyin hasar1 gibi durumlar siklikla afazi ile
iligkilidir. Neoplazmlar (tlimorler), enfeksiyonlar ve dejeneratif durumlar da afaziye
neden olabilmektedir. Beyinde goriilen anomaliler (gelisimsel bozukluklar,
metabolizma ve beslenme hastaliklar, ilaglar ile kimyasal maddelere bagl
bozukluklar) dil ve konugma sorunlar ile iligkilendirilse de spesifik olarak afazi

etiyolojilerini temsil etmezler. Afaziye sebep olan durumlari 6zetleyecek olursak:

e Vaskiiler Bozukluklar

e Travmatik Beyin Hasar1
e Neoplazmlar (Tiimorler)
e Enfeksiyon

e Dejeneratif Durumlar

e Gelisimsel Bozukluklar

e Metabolizmaya Bagli Bozukluklar



e Beslenmeye Bagli Bozukluklar
e llag ve Kimyasal Maddeye Bagli Bozukluklardir.

[lk bes maddedeki durumlar afaziyle sonuglanabilir. Geri kalan dért durum
konusma/dil bozukluklarina yol agabilir ancak spesifik olarak afaziyle sonuglanmaz
(14).

Modern afazi tarihinin,1861 yilinda Paul Broca'nin beyindeki patolojiye bagh
(posterior- inferior frontal giriiste) dil kaybina ugrayan vakanin sunumuyla basladigi
kabul edilir. Carl Wernicke 1874 senesinde temporal lobun posterior-superior
kivrimlarindaki hasardan kaynaklanan durumu ‘Wernicke afazisi’ olarak
adlandirmistir. Ludwig Lichtheim (1845-1928) Wernicke’nin modelini daha da
gelistirmistir. Bu gelistirilen model transkortikal afazileri (sensori ve motor), iletim
tipi afaziyi, pure (saf) afazi sendromlarini da icermektedir (15).

Afazi ile ilgili literatiirde gesitli siniflandirmalar yapilmistir. Boston Grubu
siiflandirmasi (Geschwind, Benson, Alexander, Goodglass, Kaplan ve digerleri); ve
‘Luria’nin afazi yorumu’ bu alani Onemli diizeyde etkileyen iki siniflandirma
bicimidir. Boston Grubu smiflandirmasi c¢ogunlukla ABD ve Bati Avrupa
iilkelerinde, Luria’nin afazi yorumu ise Dogu Avrupa iilkelerinde ve Latin
Amerika’da kullanilmaktadir. Daha ¢ok tercih edilen Boston Grubu siniflandirmasi
Wernicke’nin fikirlerinden gelistirilmis olup ismini dilin kortikal lokalizasyonundan
almistir. Konugma {iretimi tutuk veya akici ve ‘kortikal, subkortikal, transkortikal’
olarak ifade edilmistir (16).

Tutuk afaziler eforlu ve normalden daha az sozciik tiretimi gosterirler. Akici
afaziler ise tam cilimlelerle akici ama anlamsiz konusma gosterirler. Tutuk afaziler
grubunda Broca afazisi, global afazi, transkortikal motor afazi yer almaktadir. Akici
afaziler grubunda ise Wernicke afazisi, anomik afazi, transkortikal sensori afazi,

iletim (kondiiksiyon) afazisi yer almaktadir (17).

4.3. Afazi Degerlendirmesi

Afazi, genellikle inme ya da kafa travmasi sonucundan ortaya cikan ve
beyindeki dilden sorumlu boélgelerin hasarlanmasindan kaynakli edinilmis bir dil
bozuklugudur. Afazide konugsmada, anlamada, okumada, yazmada, adlandirmada,

tekrarlamada bozulmalar goriilebilir. Bu siireclerin belirlenmesi i¢in ayrintili bir



degerlendirme siireci gerekmektedir (14). Afazi degerlendirmesinde bes temel amag
ayirt edilebilir:

1- Vakanin dil becerilerinde herhangi bir anormallik olup olmadigini belirlemek.

2- Ortaya ¢ikan temel sendromlar1 belirlemek ve semptomlar1 analiz etmek.

3- Rehabilitasyon siireglerini belirlemek. Afazide rehabilitasyon siirecleri sadece
afazinin alt tipine gore degil ayn1 zamanda etiyolojisine, vakanin yasia vb. diger
kosullara da baghdir.

4- Benzer durumlar arasinda ayirict tan1 koymak. Vaka ayni anda farkli durumlar
gosterebilir; bunlar1 ayrintili bir sekilde belirlemek gerekmektedir.

5- Dil bozukluguna sebep olabilecek patolojileri belirlemek (14).

4.4. Afazi Degerlendirilmesinde Kullanilan Testler
Diinya genelinde afazinin degerlendirilmesi, tanilanmasi ve taranmasi igin
genellikle kullanilan testler sunlardir:
e Boston Afazi Tanilama Testi (BDAE) (18)
e Aachen Afazi Testi (AAT) (19)
e Minnesota Afazi Ayrimsal Tanilama Testi (MTDDA) (20)
e Communication Activities of Daily Living (21)
o Western Afazi Bataryasi (WAB) (22)
e Frenchay Afazi Tarama Testi (FAST) (23)
e Comprehensive Aphasia Test (Kapsamli Afazi Testi) (CAT) (24)
e Ulkemizde siklikla kullanilan testler sunlardir:
e Afazi Dil Degerlendirme Testi (ADD) (25)
e Giilhane Afazi Testi (GAT-2) (26)
e Ege Afazi Testi (EAT) ( 27)
Yukarida listelenen testler arasinda tilkemizde siklikla kullanilan ADD, mevcut
calismada da afazi tanis1 koyma konusunda klinisyene yardimci olmak igin

kullanilmistir. Bu sebeple ADD asagidaki kisimda aciklanmastir.

4.4.1. Afazi Dil Degerlendirme Testi (ADD)
Serebro-vaskiiler olay sonucunda sol beyin hasarina maruz kalan Tiirkce

konusan afazili bireyler i¢cin 2009 yilinda gelistirilen, gecerlik ve glivenirlik ¢aligsmasi



yapilmis afazi dil degerlendirme testidir. Amaglar1 arasinda afazi tanis1 koymak, tiim
dil alanlarindaki performanslart belirlemek, uygun terapi hedeflerini se¢meye
yardimc1 olmak vardir (25). Afazi Dil Degerlendirme Testi, 8 alt testten
olusmaktadir.  Bu alt bolimler sirasiyla; spontane dil ve konusmayi
degerlendirme, isitsel anlamayr degerlendirme, tekrarlamayr degerlendirme,
adlandirmay1 degerlendirme, okumay1 degerlendirme, s6z eylemleri degerlendirme,

dilbilgisi degerlendirme ve yazmay1 degerlendirmedir (25).

4.5. Afazi Tipleri

Bu boliimde akici afaziler ve tutuk afazilerden bahsedilecektir.

4.5.1. Akic1 Afaziler
Wernicke afazisi, trankortikal sensori afazi, iletim (kondiiksiyon) afazisi,

anomik afazi akici afaziler grubunda yer almaktadir.

4.5.1.1. Wernicke afazisi

Wernicke afazisi Wernicke bolgesindeki patolojiden kaynaklanir. Wernicke
alani sol yarimkiirenin isitme ile iligkili alanina karsilik gelmektedir ancak Wernicke
bolgesinin kesin siirlart konusunda bazi fikir ayriliklar1 vardir. Birincil isitme alani
(Primary Auditory Area) 41. Brodmann alanina (Heschl giriisii veya transverse
temporal girus) karsilik gelir ve bazi yazarlar BA42 alanin1 da dahil etmektedir.
Wernicke alaninin 21, 22 ve 37. Brodmann alanma karsilik oldugu varsayilabilir;
siklikla 39. Brodmann alanina da dahil edilmektedir (14).

Wernicke afazisi olan vakalarin konusmalar1 akici ve eforsuzdur ancak siklikla
anlamsizdir. S6zlii ve yazili dilin anlasilmasinda yetersizlikler goriilmektedir.
Konusmalari, genellikle jargon, anlamsiz kelime ve ifadelerden olusur. Vaka
genellikle ne konustugunun farkinda degildir ve baskalarinin konusmasina izin
vermek i¢in durmasi gerektiginde bile konusmaya devam edebilir. Kelimeleri ve
climleleri tekrar etme zayiftir (14).

Wernicke afazisinde sozciik dagarcigi azalma egilimindedir ve dili anlama
giicliikleri belirgindir. Wernicke afazisi olan vakalar konusmada bulunan akustik

bilgiyi tam olarak ayirt edemeyebilirler. Leksikal (s6zcliksel) ve anlamsal ¢agrisimlar
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yetersiz hale gelebilmektedir. Fonem ve kelime segimleri yetersizdir ancak sdzdizim
iyi korunmustur. Siklikla kelimelerde fazladan hece ve ciimlelerde fazladan kelime
bulunmaktadir. Bu sekilde dil yapilarmin gereksiz bir sekilde asir1 kullanimina
‘logorrhea’ denmektedir. Anlamli kelimelerin nispeten yoklugu "bos konugma"
olarak adlandirilmaktadir ve ifade edici dil becerilerindeki iiretimin fazla olmasi
nedeniyle, gramer yapilarindaki kelimelerin normalden fazla kullanimi
paragramatizm olarak adlandirilmaktadir. Cogunlukla neolojiler ve parafaziler
gozlenmektedir. Kisa ciimleler kullanildiginda, vakanin anlamasi ¢ok daha kolaydir.
Konusmadaki kelime sayisinin artmasi anlama kusurlaria yol agabilmektedir. Dili

anlama, artan bir dikkat ve siirekli ¢aba gerektirmektedir (14).

4.5.1.2. Transkortikal sensori afazi

Transkortikal sensori afazi, orta serebral arter ile posterior serebral arter
arasinda kalan sinir sulama alanini (watershed area) kapsar. Genellikle genis sol
hemisfer lezyonlar1 ile iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Temporal-parietal-
oksipital alanlarin biiyiikk kisimlarini igerir (28). Transkortikal sensori afazide
tekrarlama 1iyi dilizeydedir. Konusma akicidir ama anlamsizdir. Semantik
parafaziler ve neolojiler gozlenmektedir. Isitsel anlama bozulmustur (29).
Transkortikal sensori afazide artikiilasyon dahil olmak iizere motor sistemde
kusur gozlenmez. Kortikal duyu islevi bozuk olabilir ve patolojinin parietal loba
genislemesine bagli olarak ideomotor apraksi (sozel bir komuta tepkide
bulunmak ic¢in hareketlerin hazirligint yapamama) mevcut olabilir. Benzer
sekilde oksipital loptaki hasarin yayilimi sonucu gorsel agnoziye ve gorme alani
kusurlarina neden olabilir. Fonolojik islemlemenin en azindan kismen korundugu
distiniiliirken kelime anlamini da igeren sozciiksel-anlamsal bilgi bozulmustur.

Daha genis lezyonlarla birlikte jargon gibi ek klinik belirtiler bulunabilir (14).

4.5.1.3. Iletim (Kondiiksiyon) afazisi

Iletim afazisi ilk olarak 1874 yilinda Wernicke tarafindan tanimlanmigtir. Ust
temporal giriis ile (Wernicke bolgesi) inferior frontal girus (Broca bolgesi) arasindaki
baglanti kopuklugu olarak yorumlanmistir. Geschwind 1960°’hh yillarda

Wernicke’nin yorumunu desteklemistir. Broca alam1 ile Wernicke alanlar
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arasindaki baglant1 lifi olan arkuat fasikiildeki lezyona bagl olarak ortaya ¢ikacagina
deginmistir (14). Damasio (30) ise iletim afazisinin, beyaz cevher ile isitsel ve
insular korteksteki ve supramarjinal giriisteki lezyonlarin sonucunda oldugunu ifade
etmistir.

fletim afazisinde konusma akici olmasina ragmen tekrarlama ciddi sekilde
hasarlanmistir. Anlama ise goreceli olarak daha iyidir ¢iinkil isitsel korteks ve
Wernicke alanm1 korunmustur. Fonemik parafaziler, sozcilikleri adlandirmada
zorluklar gozlenmektedir. Sesli okuma bozulmustur, anlamsal ve fonemik
paraleksiler igerir (31). Vakalar sozel ifadelerinin farkindadirlar ve genellikle
kendilerini diizeltme (conduit d'approche) egilimindedirler. Hedef kelimenin ¢esitli

fonemik varyasyonlarini iiretirler (32).

4.5.1.4. Anomik afazi

Anomik afazi, angiiler girlisiin de (parietal lobun icerisinde, temporal lobun
superior sinirinda) igerisinde yer aldigi posterior dil alanlar1 lezyonu veya orta
temporal giriisiin lezyonu ile iligkilendirilebilir. Anomi, vakanin nesnelerin veya
insanlarin adlarin1 bulamamasi anlamina gelmektedir. Anomik afazide konusma
tiretimi akicidir, anlama iyidir. Kelime bulma zorluklari, sik sik duraksamalar
gozlenmektedir. Morfoloji, sentaks, prosodi normaldir. Semantik ya da fonemik
parafaziler nadiren goriilebilmektedir. Tekrar etme ve okuma korunmustur. En

onemli semptomu olarak konugma ve yazmada sozciik bulma giigliigiidiir (32).

4.5.2. Tutuk Afaziler
Transkortikal motor afazi, mikst transkortikal afazi, global afazi, Broca afazisi

tutuk afaziler grubunda yer almaktadir.

4.5.2.1. Transkortikal motor afazi

Transkortikal motor afazi, anterior serebral arter ile orta serebral arter arasinda
kalan sinir sulama alanini kapsar. Anterior singulat korteks, Broca ve suplementer
motor alani etkilenmektedir. Transkortikal motor afazide perisilvian alanlar korunur,
ikincil motor korteks ile Broca bolgesi arasindaki baglantilarda bozulmalar

goriilebilmektedir (32).

12



Transkortikal motor afazide konusma akici degil, tutuktur. Anlama ve tekrar
etme korunmustur. Vaka konusmaya baslarken veya sorular1 cevaplarken uzun siireli
gecikmeler gozlenmektedir. Ifade edici dil, perseverasyonlar ve ekolali ile sinirlidir
zaman zaman sOzel parafaziler gozlenmektedir.  So6zdizimsel hatalar
gozlenebilmektedir. Agramatizm de gozlenebilmektedir fakat Broca afazisine gore
nispeten daha azdir. Lezyonun siddetine bagli olarak, bazi motor zayifliklar
olabilir ancak genellikle kas giigsiizliigii ve artikiilasyon bozukluklar1 gbzlenmez.
Prosodi de korunmustur (14). Transkortikal motor afazi, O6zellikle dilin
kullanimini etkileyen bir yiiriitiicli islev bozuklugu olarak yorumlanabilmektedir.
Anlam bilgisi, dil bilgisi, ses bilgisi ve sozciik bilgisi korunurken, dil dogru ve
etkin bir sekilde iiretilememektedir. Bu durumun altinda bilis 6tesi becerilerde ve
ylriitlicli islevlerde yasanan sikintilar yatmaktadir. Transkortikal motor afazideki
bozulma dili anlamay: etkilemez ve temel dilbilimsel siiregler korunmaktadir;
bundan dolay1 birincil bir dil bozuklugu degil, belirli yiiriitiicii islevlerde yasanan

bir bozukluktur (33).

4.5.2.2. Mikst transkortikal afazi

Mikst transkortikal afazide, Broca ve Wernicke bolgeleri saglamdir ancak
bu bolgelerin ¢evreleri bozulmustur. Bu ¢evredeki islemleme alanlarinin zarar
gormesi, Broca ve Wernicke alanlarini dil sisteminin geri kalanindan tamamen
izole birakarak spontane konugma {iretimini, sozlii ve yazili dili anlamay:
engellemektedir. Mikst transkortikal afazinin en yaygin nedeni, siddetli i¢ karotis
stenozunun bir sonucu olarak dil islemleme bdlgelerindeki sulama alanlarinin
etkilenmesi durumudur. Spontan iiretim yoktur ve konugma iiretimi neredeyse
tekrarlar ile smirhdir ve siklikla ekolali goriilmektedir. Artikiilasyon
korunmustur. Global afazi ile tek farki nispeten korunmus dili tekrarlama

yetenegidir (14).

4.5.2.3. Global afazi
Global afazi, sol hemisferin (frontal, temporal ve parietal alanlar) tam
perisilvian alanimi kapsayan, hasar durumlarinda gozlenen genis yayilimli bir

afazidir. En sik goriilme etiyolojisi olarak sol hemisferin orta serebral arterinin
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ana govdesinin tikanmasi1 gosterilebilir ancak ayni zamanda c¢oklu lezyonlarin
sonucu da olusabilmektedir (34). Global afazide tipik olarak baslangicta vakada
konusma hi¢ olmayabilir veya sadece birkac kelime iiretimi goriilebilir. Isitsel
anlama onemli Ol¢lide bozulmustur ve sadece birkag¢ kisa yOnerge ile (6rnegin;
‘ayaga kalk’) siirlt olabilir. Adlandirma, tekrar etme, okuma ve yazma ciddi
sekilde bozulmustur. Konusma bozukluklarina genellikle sag taraftaki hemipleji
veya hemiparezi, 6nemli Olgiide olumsuz etkilenmis motor ve duyu kusurlar1 ve

bazen gorme alani kusurlari da eslik etmektedir (32).

4.5.2.4. Broca afazisi

Broca alani {iglincii frontal girlise karsilik gelir ve tipik olarak inferior frontal
giriisiin pars opercularis ve pars triangularisi olarak tanimlanmaktadir. Brodmann
alanlarinda 44 ve 45. Alanlara karsilik gelmektedir. Bu alanlarda meydana gelen
hasar sonucu olusan dil bozuklugu Broca afazisi olarak adlandirilmistir. Broca
afazisinde konusma tutuktur ancak alic1 dil normal kabul edilebilir diizeydedir.
Broca afazisine konusma apraksisi eslik edebilir. Bu durumdan kaynakli
tekrarlamada zorluklar yasanabilmektedir. Konusma {iretiminde zorluk, soézel
parafaziler, anomi ve agramatizm de gozlenebilmektedir. Artikiilasyonda ve
prosodide de bozulmalar goézlenmektedir. Dilbilgisel isleve sahip sozciikler
(baglaglar ve edatlar vb.) genellikle atlanmaktadir. Ekler birbirinin yerine
kullanilabilir ama {iretilirken bu amagla iiretilmez. Bu nedenle bu vakalar
¢ogunlukla anlamli kelimeler (isimler) iceren ¢ok kisa ciimleler kullanma
egilimindedir. Etkilenme diizeyi agir olan vakalarda, climleler tek bir kelimeden
olusacak kadar kisa olabilir (14). Broca afazisi, genellikle vakanin bildigi
kelimelerin yanlis yazilmasinin yani sira, bilinmeyen kelimeleri okumak veya
hecelemek i¢in harf-ses iliskilerini (fonik) kullanmanin zorlugu ile de iliskilidir
(35).

Broca afazisinde genellikle sag tarafta proksimalden (omuz) daha distale dogru
(el) hemiparezi goriilmektedir. Siddetine gore de hemipleji goriilebilmektedir. Bunun
yani sira Broca afazisinde bukkofasiyel apraksi (‘géz kirp’, ‘dudaklarini yala’ vb.
yonergeler verildigi zaman yiiz hareketlerini yapamama) ve sol kolda ideomotor

apraksi eslik etmektedir (4).
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4.6. Agramatizm

Agramatizm, Broca afazisinde gdzlemlenen, sozciikleri dilbilgisi kurallarina
uygun ciimlelerle organize edememe ve dilbilgisel morfemlerin yanhs kullanimi
veya kullanilmamasi ile karakterize, dilin gramatik yapisinin bozulmasi durumudur.
Bu nedenle telegrafik konusma olarak da adlandirilir (3). S6zdizimsel karmagikligin
azalmasi, yavas ve tutuk konusma, edat, zarf, zamir gibi islevsel morfemlerin
yerlerinin degistirilmesi ya da atlanmasi, Obek yapilarinin azalmasi ile
nitelendirilmektedir (4).

Agramatik  Broca afazisi olan vakalar anlamada da  zorluk
yasayabilmektedirler. Bu vakalar verilen yonergeleri uygun bir diizende takip
edebilirler ancak dilbilgisel olarak karmasik yapilarla karsilastiklarinda sorunlar
artar. Vakalar basit climleleri ve tek kelimeleri anlayabilirler (5). S6zdizimsel dizilise
bagl olarak ¢oziimlenebilen ciimleleri anlamakta zorluk yasarlar (6rnegin, “Kopek
kedi tarafindan 1sirild1.”, ciimlesinde kimin 1sirildigini (kpek mi kedi mi?) anlamada
glicliik ¢ekebilirler) (14). Benzer sekilde onceki ¢alismalar, Agramatik Broca afazili
vakalarin edilgen climle yapilarini etken ciimle yapilarina gére anlamakta daha fazla

giicliik cektigini gostermistir (9).

4.7. Agramatizm Kuramlar

Agramatik afazili vakalarin sozdizimsel olarak karmagik climlelerde
karsilastiklarn giicliikleri agiklamak igin gesitli kuramlar ortaya atilmistir. iz Silme
Hipotezine (Trace Deletion Hypothesis) gore Ingilizcedeki edilgen ciimleler ve ilgi
climlecikleri gibi s6zdizimsel olarak karmagik yapilarda arglimanlar ciimlenin bir
yerinden bir baska yerine tasmirlar, geride (ilk konumlarinda) ise iz (trace)
birakmaktadirlar (36). Tasinan 6geye (dolgu, filler), izin bulundugu kisma ise bosluk
(gap) ad1 da verilmektedir. Dolayisiyla bu tiir ciimlelerin anlasilabilmesi i¢in dolgu-
bosluk iliskisinin ¢dzlimlenmesi, diger bir deyisle dolgu ile izin eslestirilmesi
gerekmektedir. Agramatik afazili vakalarda bu iz silindigi veya ulagilamaz oldugu
i¢in bu tiir ciimleleri islemlemede giicliik goriilmektedir. Iz Silme Hipotezi; dolgu-
bosluk yapilarinin ¢oziimlenmesindeki gilicliigiin, ciimledeki bosluk tizerindeki dolgu
kisma, tematik roliin verilememesinden kaynakli oldugunu one siirmektedir (8).

Dolayistyla bu kurama gore agramatik afazili vakalar karmasik ciimleleri (Orn.
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calkalanmis sirali ve edilgen climleler, ilgi climleleri gibi dolgu-bosluk arasinda uzun
mesafe olan climleler) anlamada giigliikk yasarlar. Bu tiir climlelerde yiizeysel bir
strateji kullanarak ciimle dgelerinin kanonik (temel dizilis) olarak Ozne-Yiiklem-
Nesne seklinde siralandigi Ingilizcede ilk gordiikleri ad Sbegini ciimlenin edeni
(agent) olarak analiz ederler (agent-first strategy). Ornegin, Ingilizcede bu kanonik
dizilise aykir1 ciimle yapilarinda (&rn. nesne ilgi tiimcelerinde dizilis Nesne-Ozne-
Yiklem seklindedir: the person | saw) ya da climlenin 6znesinin semantik olarak
eylemin edeni olmadig1 ciimlelerde (6rn. edilgen ciimlelerde: the man was shaved)
islemleme giigliigii ile karsilasirlar. Bu kuram, climle 6gelerinin kanonik olarak
Ozne-Nesne-Yiiklem seklinde siralandigi Tiirkgede de benzer bir yiizeysel strateji
kullanilacagini tahmin etmektedir.

Agramatik afazide ciimle islemleme siireglerini agiklamaya calisan bir diger
hipotez ise Yavas Islemleme Hipotezidir. Bu hipotezde problemin, bu vakalarin
dilbilgisel becerilerinde degil, yavas sozciiksel islemleme ile iligkili oldugu one
stirilmektedir (37). Bu hipoteze gore gramer bilgisinin bozulmadan kaldig:
varsayilmaktadir, ancak bu vakalarda sozciiksel temsillere ulasmada ve boylelikle
climlenin anlagilmasindaki yavaglamadan oOtiirii ciimle islemleme siirecinin
gecikeceginden bahsedilmektedir (8). Ingilizcede yapilan bir gdz izleme
calismasinda edilgen ciimlelerde, agramatik afazili bireylerin ancak climle sonunda
dogru resme ulastigina dair bulgular vardir. Bu da Yavas Islemleme Hipotezini

desteklemektedir (9).

4.8. Agramatizm Kuramlarimin Tiirk¢ce Kanonik ve Calkalanmis Sirah
Ciimlelere Iliskin Ongoriileri

GOz izleme arastirmalarinda katilimcilarin uyaranlara bakis siiresi ve
(regresyon ve tekrar okuma gibi) okuma dinamikleri analiz edilerek sozciik ve ciimle
okuma siiregleri incelenebilmektedir (38). Go6z izleme teknigi yalnizca okuma
caligmalarinda kullanilmamis, Tanenhaus ve arkadaslar1 (39) tarafindan gelistirilen
gorsel diinya paradigmasi (visual world paradigm, dinlenilen uyaranla ilgili olarak
hangi resme ne zaman bakildiginin incelendigi goz izleme deseni) sayesinde saglikli
bireylerde (40) ve agramatik afazili bireylerde (9) isitilen s6zciik ve ctimlelerin

anlagilma siirecine iliskin arastirmalarda da kullanilmistir. Ornegin, Ingilizcede
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yapilan bir géz izleme ¢alismasinda, agramatik afazili bireylerin ve kontrol grubunun
etken ve edilgen ciimleleri islemleme stiregleri karsilagtirilmistir (9). Her iki climle
tiirlinde de agramatik afazili bireylerin diisiik performans sergiledigi belirtilmistir.
Agramatik afazili bireylerin ilk gordiikleri climle Ogesini, climlenin edeni olarak
islemlemedigi, aksine etken climlelerde dahi ancak ciimle sonunda dogru resme
gidebildikleri goriilmiistiir. Agramatik afazili bireylerin islemleme siiregleri kontrol
grubuna gore daha yavas bir sekilde gergeklesmistir. Almancada yapilan baska bir
calismada ise afazili bireylerin, morfolojik bilgilerin entegrasyonunun kontrol
grubuna gore geciktiginden bahsedilmistir (41).

Literatiirde siklikla incelenen Ingilizce gibi dillere kiyasla Tiirkgenin
morfolojisi olduk¢a zengindir. Bu durum ciimle islemleme siire¢lerinde s6zdizimsel
siireglere ek olarak morfolojik bilginin de etkin bir sekilde kullanilmasini
gerektirmektedir. Nitekim Tirk¢e iizerine yiritilen resim-ciimle eslestirme
caligmalarinda morfolojik ve sdzdizimsel siireclerin etkilesim sergiledigi, agramatik
vakalarin ctimle islemleme siireglerinde etkilendigi gosterilmistir (6). Tiirkge tizerine
yapilan bir baska calismada resim-ciimle eslestirme goérevi kullanilmis, afazili
bireylerin galkalanmis ciimlelerde, kanonik ciimlelere gore daha kotii bir performans
gosterdigi bulgulanmistir (7). Bu c¢alismada afazili bireylerin kanonik olmayan
(devrik) kelime sirasina sahip ciimleleri islemlemede karsilagtiklar1 zorluklardan
bahsedilmistir.

Her ne kadar agramatik afazide climle islemleme siirecleri Tiirk¢cede offline
(cevrimdis1) olarak ifade edilen resim-ciimle eslestirme gibi ciimle sonu anlama
siireclerini inceleyen c¢alismalarda incelenmis olsa da bu siiregler ciimlenin farkli
bolgelerindeki islemleme dinamiklerini yansitan bir ¢evrimigi (online) teknik olan
g6z izleme yontemi kullanilarak calisiimamistir. Mevcut g¢alisma bu boslugu
doldurmay1 hedeflemektedir.

Tablo 4.8.1.’de ¢alismanin odak noktas1 olan iki hipotez 6zetlenmistir. Ornek
ciimle iizerinden goriilecegi iizere Iz Silme Hipotezine gore kanonik ciimlelerde
climlenin ilk kismindan itibaren (Polis) dogru resme bakis oranlarinin artacagi
ongoriilmektedir. Ciinkii ilk goriilen ad Obegi climlenin edeni olarak analiz
edilecektir. Calkalanmis ciimlelerde ise ciimlenin ilk kismindan itibaren (Polisi) aym

sebepten dolay1 dogru resme ¢ok daha az oranda bakilacagi 6ngoriilmektedir. Yavas
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Islemleme Hipotezine gore ¢alkalanmis ciimleler anlamsal etmenlerden dolay1 daha
zor iglemlense bile her iki durumda da (kanonik ve calkalanmis) dogru resme bakis
oranlar1 gecikmeli olacaktir. Dolgu ciimlelerinde ise her iki kurama gore anlamsal
ipuclar kullanilacagindan 6tiirti dogru resme bakis oranlarmin daha yiiksek olacagi

Oongoriilmektedir.

Tablo 4.8.1 Agramatizm hipotezlerinin mevcut c¢alismadaki ciimlelere iliskin

tahminleri

Kanonik Sirali | Agramatik afazili vakalar ilk | Agramatik afazili  vakalarda

Ciimle gordiikleri ad 0Obegini climlenin | islemleme siireci gecikeceginden

(Polis doktoru | edeni olarak analiz edecekleri i¢in | dolayr dogru resme gecikmeli

boyuyor.) ilk ad Obeginden itibaren dogru | olarak (climle sonunda) bakilir.
resme daha yliksek oranda bakarlar.

Calkalanmig Agramatik afazili vakalar ilk | Agramatik afazili  vakalarda

Ciimle gordiikleri ad Obegini climlenin | islemleme siireci gecikeceginden

(Polisi doktor | edeni olarak analiz edecekleri igin | dolayr dogru resme gecikmeli

boyuyor.) ilk ad Obeginden itibaren yanlis | olarak (climle sonunda) bakilir.
resme daha yiiksek oranda bakarlar.

Dolgu

Ciimlesi Anlamsal ipuglar1 kullanilacagi i¢in | Anlamsal ipuglart kullanilacagi

(Kaptan diger deney kosullarina goére dogru | i¢in diger deney kosullarina gore
resme  bakis  oranlari  daha | dogru resme bakis oranlari daha

pastayi/ekmegi

) yiiksektir. yiiksektir.
kesiyor.)
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5. MATERYAL VE METOT

Bu bolimde caligmada kullanilan arastirma modeli, katilimcilarin detayli
profilleri, veri toplamada kullanilan teknik ve araglar ile bu verilerin analizi igin

kullanilan yontemler anlatilacaktir.

5.1. Arastirma Modeli

Aragtirmanin modeli deneysel arastirmadir. Bu ¢alismada yas, cinsiyet, egitim
durumu, inme iizerinden gegcen zaman gibi demografik bulgular, hasarin nerede
(hangi hemisferde ya da arterde) olduguna dair nérolojik bulgular, afazi tipleri, ADD
toplam skoru ve testin alt boliim skorlari, Raven Progresif Matris Testinin skorlari
tablolastirilmis, veriler betimleyici ve ¢ikarimsal istatistiki yontemlerle analiz

edilmistir.

5.2. Katihmcilar
Calisma, agramatik afazili bireyler ve kendilerine soruldugunda “kognitif veya
noro-gelisimsel bozuklugu olmadigini ve/veya psikiyatrik bir ilag kullanmadigin1”
beyan eden saglikli kontrol grubu olmak iizere iki grupla yapilmistir. Agramatik
afazi tanisi, ADD skorlarina gére ve bununla birlikte klinisyenin de (dil ve konusma
terapisti) klinik deneyimlerinden yararlanilarak konulmustur. Calismaya 5 kisilik
agramatik afazi grubu ve 15 kisilik kontrol grubu dahil edilmistir. Calismaya katilan
afazili bireyler daha 6nce konusma terapisi almamiglardir. Agramatik afazili bireyleri
calismaya dahil etme kriterleri asagida siralanmstir.
e Anadili Tiirk¢e olmak
e Herhangi bir gérme engeli olmamak
e Inme sonrasinda beynin sol frontal lobunda lezyon olmak
e Tutuk afazi tanis1 almak
e Dilbilgisi bileseninde giigliik yasamak (agramatik afazi)
e Basit yonergeleri anlayabilecek diizeyde alici dil becerileri sergilemek
e Inme siireci iizerinden 6 ay veya daha fazla siire gegmis olmak (akut
donemde olmamak)
e Sag elini baskin olarak kullanmak

Kontrol grubundaki bireyleri calismaya dahil etme kriterleri ise su sekildedir:
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e Anadili Tiirk¢e olmak

e Herhangi bir gorme engeli olmamak

o Kognitif veya noro-gelisimsel bozuklugu olmamak

e Agramatik afazili gruptaki bireylerin yaslarina yakin bir yas araliginda olmak

e Sag elini baskin olarak kullanmak

Tablo 5.2.1. de ozellikleri verilen afazi grubunda yaslar1 25 ila 73 arasinda

degisen Ort.= 50,8; SS= 18,84 5 erkek katilimc1 bulunmaktadir. Katilimeilar tutuk
afazi grubunda olup 4’1 Broca afazisi, 1’1 transkortikal motor afazi sergilemektedir.
Katilimcilarin inme gegirdikleri tarihin iizerinden gecen zaman en az alt1 ayken en
¢ok dokuz aydir. Katilimcilardan {i¢ii lise mezunu, ikisi de iiniversite mezunudur.
Katilimcilara uygulanan Afazi Dil Degerlendirme Testinin toplam skorlarinin Ort.=
149,8; SS= 27,105 olmustur. Raven Renkli Progresif Matrisleri Testi toplam
skorlarinin Ort.= 23,4; SS= 3,209 olarak ger¢eklesmistir. Yine Tablo 5.2.1°de
belirtildigi tizere katilimcilarin tiimiiniin frontal lobunda lezyon oldugu tespit

edilmistir.
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Tablo 5.2.1. Afazi grubunda yer alan katilimcilarin demografik ve egitim bilgileri ile

ADD ve Raven Renkli Progresif Matrisleri Testi aldiklar1 toplam puanlar

Katilm-  Cinsi- Egitim Inme Norolojik Bulgular Afazi

cilar yet Durumu tizerinden Tipi
gegen
zaman

Sol hemisferde,

inferior frontal
Afazil Erkek 73 Universite 7 ay girusun pars Broca 165/ 28/36

opercularis ve pars Afazisi 292

triangularis arasinda,

inme sonucunda

olusan lezyon

Sol hemisferde,

inferior frontal

girusun pars Broca 159/ 23/36
Afazi2 Erkek 39 Lise 8 ay opercularis ve pars Afazisi 292

triangularis arasinda,

diyabetten kaynakli

beyinde piht1 atmasi

sonucundan olusan

lezyon

Beynin sol anterior
Afazi3 Erkek 57 Lise 6 ay boliimiindeki birincil ~ Broca 112/ 25/36

motor kortekste inme  Afazisi 292

sonucunda olusan

lezyon

Sol hemisferde,

inferior frontal

girusun pars Broca 133/ 20/36
Afazi4 Erkek 60 Lise 7 ay opercularis ve pars Afazisi 292

triangularis arasinda,

hipertansiyona bagli

piht1 atmasi

sonucunda olusan

lezyon

Anterior serebral arter

ile orta serebral arter ~ Trans- 180/ 21/36

Afazi5 Erkek 25 Universite 9 ay arasinda kalan frontal ~ kortikal =~ 292
bolgelerde inme Motor
sonucunda olusan Afazi
lezyon

Tablo 5.2.2.°de ise afazi grubundaki katilimcilara uygulanan ADD testinin alt
boliimlerinin skorlar1 verilmistir. Alt boliimlere iliskin skorlarin ortalama (Ort.) ve
standart sapma (SS) degerleri su sekildedir: Konusma akiciligi: Ort.= 10; SS= 7,03.
Isitsel anlamanin degerlendirildigi kisimdaki skorlarn Ort= 54,8; SS= 6,37
olmustur. Tekrarlamanin degerlendirildigi kisimdaki skorlarin Ort.= 7,8; SS= 5,84
olarak gergceklesmistir. Adlandirmanin degerlendirildigi kisimdaki skorlarin Ort.=

17,6; SS= 11,26 olmustur. Okumanin degerlendirildigi kisimdaki skorlarin Ort.=
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21,6; SS= 4,82 olmustur. Dilbilgisinin degerlendirildigi kisimdaki skorlarin Ort.=
7,8; SS= 5,11 olarak gergeklesmistir. S6z eylemlerin degerlendirildigi kisimdaki
skorlarin Ort.= 7,2; SS= 6,14 olarak belirlenmistir. Yazmanin degerlendirildigi
kisimdaki skorlarin Ort.=19; SS= 9,32 olmustur. Goriilecegi ilizere tiim katilimcilar
konusma akiciligr alt testinden diisiik puan almisken (< %63), isitsel anlama alt

testinde nispeten daha iyi bir performans sergilemistir (> %70).

Tablo 5.2.2. Afazi grubunda yer alan katilimcilarin ADD’nin farkli bilesenlerinden

aldiklar1 puanlar

Katilimeilar  Konusma  Isitsel Tekrarlama Adlandima Okuma Dilbilgisi  So6z

Akicihigr  Anlama Eylemler
Afazil 15/32 64/66 6/20 24144 24/50  10/20 16/20 6/40
Afazi2 20/32 55/66 15/20 18/44 17/50  7/20 3/20 24/40
Afazi3 2/32 55/66 0/20 0/44 24/50  0/20 0/20 31/40
Afazi4 15/32 46/66 6/20 16/44 16/50  8/20 8/20 18/40
Afazi5 18/32 54/66 12/20 30/44 27/50  14/20 9/20 16/40

Kontrol grubunda ise yaslari 25 ile 71 arasi degisen Ort.= 49,6; SS = 9,73
5 kadin ve 10 erkek katilimer bulunmaktadir. Katilimcilardan bes kisi lise mezunu,
on kisi de iiniversite mezunudur. Afazi ve kontrol gruplari, yas [t(18) = .178, p =
.861] ve egitim seviyesi [t(18) = -1.029, p = .317] acisindan anlamli bir farklilik
gostermemistir. Kontrol grubuna uygulanan Raven Renkli Progresif Matrisleri Testi
toplam skorlar1 20 ila 34 arasinda degismis, Ort.=28,4; SS=3,58 olmustur. Hem
kontrol grubu hem de afazi grubundaki katilimcilarin Raven Renkli Progresif

Matrisleri Testi skorlarinin daha 6nce 55-85 yas araligindaki saglikli yetiskinlerde
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norm degerlerini belirlemek {izere gerceklestirilen bir ¢aligmada (42) elde edilen
norm degerleriyle karsilastirildiginda higbir katilimecinin rapor edilen ortalama norm
degerlerinden 1 standart sapma asagisinda skor almadigi, dolayisiyla ortalama norm

degerlere yakin bilissel performans sergiledigi goriilmiistiir.

5.3. Veri Toplama Araclari

Calismada sozel olmayan zeka Ol¢iimleri i¢in Raven Renkli Progresif
Matrisleri Testi (Raven Testi) (43) kullanmilmistir. Raven renkli, standart ve ileri
progresif matrisleri testleri, bircok ¢alismada genel akiskan zekayi (general fluid
intelligence) Ol¢imlemek i¢in kullanilmigtir. Raven Testi kapsaminda katilimcilarin
gittikge zorlasan geometrik desen matrislerinde eksik olan deseni verilen secenekler
arasindan se¢meleri istenmistir. Katilimcilarin skoru, gosterilen 36 probleme
verecekleri toplam dogru cevap sayisi lizerinden hesaplanmistir. Raven Testi
kullanilarak katilimcilarin zeka bakimindan norm degerlerine yakin performans
sergiledigi gosterilmistir.

Afazi Dil Degerlendirme Testi (ADD); genel Bilgiler bdliimiinde aciklanan
ADD, afazi degerlendirmesi ve tanisinda dil ve konusma terapistine yon gostermek
amactyla kullanilmistir. ADD yalnizca afazili katilimcilara uygulanmis olup toplam

puanlar Tablo 5.2.1. de, alt test puanlari ise Tablo 5.2.2. de sunulmustur.

5.4. Goz izleme Calismasi

Calismada EyeLink Portable Duo g6z izleme cihazi kullanilmistir. G6z izleme
cthaz1 1000 Hz oOrneklem hizina sahip olup (1 milisaniyede 1 Orneklem alma
kapasitesine sahiptir) c¢ene destegi (chin rest) veya isirma ¢ubugu (bite bar)
olmaksizin, rahat bir sekilde kayit alinmasina imkan sunmaktadir. Calismaya
katilanlarin g6z hareketlerinin  kaydedilerek dinledikleri climlenin farkh
bolgelerindeki dogru resme bakma oranlarimin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Deney Sekil 5.4.1.°de gosterildigi lizere diziistii bilgisayar {izerine yerlestirilen

kameradan g6z hareketi kayd1 alarak gerceklestirilmistir.
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Sekil 5.4.1. G6z izleme ¢alismasi

5.5. Goz Izleme Cahsmasinda Kullanilan Ciimleler

Tablo 5.5.1.’de orneklendirildigi sekilde goz izleme galismasi ig¢in 48 deney
ctimlesi seti (ikili setler) ve 24 dolgu ciimlesi hazirlanmistir (Ek 1). Ciimleler Dr.
Ogr. Uyesi Talat Bulut tarafindan hazirlanmistir. Her deney ciimlesi seti icerisinde
ayn1 adlar ve eylem kullanilarak bir kanonik ve bir ¢alkalanmig climle olusturulmus,
bu ciimleler yalnizca birinci veya ikinci ad 6begine eklenen belirtme hali eki disinda
tamamen ayni sozciikleri icermistir. Deney climleleri iki meslek belirten ad (6rn.
polis, doktor, kaptan, as¢1 vs.) ve bir eylemden olugsmustur. Bu climleler
olusturulurken her iki ad ile belirtilen kisilerin ctimledeki eylemi yapabilecek
Ozellikte olmasi (yani Tablo 5.5’teki 6rnekte hem polis hem de doktor boyamak
eylemini yapabilir) saglanmigtir. Dolayisiyla deney climlelerinde tematik 6zelliklerin
ve argiiman yapisinin, yani ciimledeki edenin (agent) ve etkilenenin (patient),
belirlenebilmesi i¢in yalnizca anlamsal islemleme yeterli olmayip -climlenin
morfosentaktik yapisinin (yalin hal, belirtme eki, sdzdizimsel dizilis) ¢oziimlenmesi

gereklidir. Deney ciimleleri her katilimcinin, her biri 4 kez olacak sekilde toplam 12
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eylem, her biri 8 kez olacak sekilde toplam 12 ad gorecegi sekilde hazirlanmistir.
Katilimeilara sunulan listelerde her bir ad 8 kere kullanilmis, 4 kez 1. AO, 4 kez de
2. AO konumunda yer almistir. Her bir ad ¢ifti ise yalnizca 1 kez kullanilmus, her bir
ad bir eylem ile yalmizca 1 kez kullanilmistir. Boylelikle belli adlar ve eylemler

arasinda deneyin amaci 6tesinde bir iligki kurulmasinin 6niine gecilmistir.

Tablo 5.5.1. G6z izleme ¢alismasinda kullanilan ciimlelerden 6rnekler

Deney Kosulu Ornek Ciimle

Kanonik Sirali Ciimle (n = 48) Polis doktoru boyuyor.

Calkalanmis Sirali Ciimle (n = 48) | Polisi doktor boyuyor.

Dolgu Ciimlesi (n = 24) Kaptan pastayi/ekmegi kesiyor.

Pastayi/ekmegi kaptan kesiyor.

Deney ciimlelerine ek olarak 24 adet dolgu (filler) ctimlesi de olusturulmustur.
Bu climlelerde eylemin edeni ile etkileneni yer degistirebilir olmadigi igin (Tablo
5.5.1. deki ornekte kaptan pastayi/ekmegi kesebilir ancak pasta/ekmek kaptani
kesemez) argiiman yapist daha kolay ve sadece anlamsal agidan ¢éziimlenebilir. Bu
sayede hem yalnizca anlamsal islemlemenin yeterli oldugu climleler ile
morfosentaktik islemlemenin gerekli oldugu karmasik climleler karsilastirilabilmis,
hem de katilimcilarin siirekli benzer anlamsal 6zelliklere sahip ad Obeklerini
(polis/doktor) iceren ciimleleri isiterek bu dogrultuda strateji gelistirmeleri ve
deneyin asil amacina odaklanmalari engellenmeye caligilmisgtir. Dolgu ciimleleri
olusturulurken katilimcilara gosterilecek listelerde her biri 4 kez olacak sekilde
toplam 6 eylem kullanilmistir. Eden konumunda her biri 4 kez olacak sekilde toplam
6 ad, etkilenen konumunda ise her biri 2 kez olacak sekilde toplam 12 ad
kullanilmistir.

Deney kosullarinin anlamsal olarak birbirlerinden farklilik gostermemesini ve
climlelerin esit derecede dogal olmasini temin etmek i¢in g6z izleme caligsmasi
oncesinde goz izleme ¢alismasina katilmayan 25 kisiye Google Forms kullanilarak
olasilik yargisi (plausibility judgment) anketi uygulanmis, katilimcilardan climlelerin
dogalligini, diger bir deyisle ger¢ek diinyada meydana gelme ihtimalini 1-7 arasi bir

Likert 6lgegi kullanarak degerlendirmesi istenmistir. Yapilan analizlerde kanonik
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(Ort.= 3.8), ¢alkalanmis (Ort.= 3.4) ve dolgu (Ort.= 3.9) climlelerinin dogalliginin
birbirlerinden anlamli 6l¢iide farkli olmadig: tespit edilmistir, F(2, 94) = 1.010, p =
.368.

Farkli deney kosullarindaki ciimleler karistirici  olabilecek, bir¢ok
psikodilbilimsel degisken agisindan eslestirilmistir. Deney climlelerinde her ciimle
setinde yalnizca belirtme ekinin konumu degisecek sekilde ayni sozciikler
kullanildig1 i¢in kanonik ve c¢alkalanmis ctimleler ortografik uzunluk (toplam ses
sayis1) ve soOzciiklerin bagsozcilik/lemma kullanim sikligi bakimindan esitlenmistir.
Bagsozciik kullanim sikligi, bir kelimenin ¢ekim eki almig hallerinin (6rn. masa,
masalar, masalarin vs.) sayisin1 belirmektedir. Dolgu tiimcelerinde ve deney
tiimcelerinde kullanilan adlar ve eylemlerin de ortografik uzunluk ve bassozciik
kullanim sikligi da esitlenmistir. Daha detayli ifade etmek gerekirse deney
ciimlelerinde kullanilan adlarin ve eylemlerin ortalama uzunluklar: sirastyla 6.50 ve
450 ses iken dolgu cilimlelerinde kullanilan adlarin ve eylemlerin ortalama
uzunluklar1 sirasiyla 6.40 ve 4.67 olmustur. Bassozciik kullanim sikliklarinm
belirlemek i¢in Tiirk¢e Ulusal Derleminden (44) yararlanilmistir. Deney
climlelerinde kullanilan adlarin ve eylemlerin ortalama bassdzcilik siklik degerleri
sirasiyla bir milyon sozclikte 98 ve 239 iken dolgu ciimlelerinde kullanilan adlarin ve
eylemlerin bassozciik siklik degerleri sirasiyla 89 ve 206 olmustur. Belirtilen
kullanim siklik ortalamalar1 ayn1 zamanda deneyde kullanilan sézciiklerin Tiirk¢ede
siklikla kullanilan, katilimcilarin asina olduklari s6zciikler olmasini temin etmistir.

Ciimlelerin olusturulmasindan sonra tiim cilimleler akustik yalitimli bir odada
anadili Tiirk¢e olan bir katilimcr tarafindan prosodik 6zellikleri miimkiin oldugunca
ndtr ve sabit tutacak sekilde okunarak Tascam DR-05 kayit cihaziyla kaydedilmistir.
Her ciimle en az iki kez okunmus, daha sonra yapilan akustik analizde prosodik
ozellikleri (minimum ve maksimum F0) deney kosullar1 arasinda en az farkli olan
versiyon sec¢ilmistir. Kayit sonrasi tim ciimleler Audacity programi kullanilarak
normalize edilmis, boylelikle ciimlelerin benzer amplitiid degerlerine sahip olmasi
saglanmustir. Daha sonra ciimleler 1. AO, 2. AO ve Eylem olacak sekilde ii¢ ciimle
Ogesine boliinmiis, ardindan ciimle Ogelerinin uzunluklari Praat programi (45)
kullanilarak hesaplanmistir. Ardindan her deney climlesi setindeki kanonik ve

calkalanmis deney kosullarinin ayn1 uzunluga sahip olmasi i¢in her climle dgesinin
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uzunlugu Praat iizerinde Convert>Lengthen (overlap-add) meniisii kullanilarak
diizenlenmistir. Deney ciimlelerinin prosodik o6zellikler agisindan eslenmesi igin
onceki benzer calismalarda (41) uygulandiglr tizere kanonik ve c¢alkalanmis
ciimlelerin 1. AQO iizerindeki FO kontiirii yine Praat kullanilarak bulunan FO degerleri
ve “maksimum FO - minimum FO0” formiilii kullanilarak hesaplanmis, bu iki deney
kosulunun birbirinden anlamli 6l¢iide farkli olmadigr belirlenmistir, t(47) = 1.551, p
= .128. Boylelikle deneyde kullanilacak ciimleler benzer akustik ve prosodik
parametrelere  (uzunluk, temel frekans, amplitiid) sahip olacak sekilde
diizenlenmistir. Onceki c¢aligmalar afazili bireylerin yalnizca morfosentaktik
islemleme degil, ayn1 zamanda prosodik islemlemede de giicliik yasadigini gostermis
oldugu igin (46), climlelerin bu bakimdan esitlenmesi yalnizca morfosentaktik
islemlemeye odaklanilmasini saglamistir. Onceki ¢alismalarda prosodik 6zelliklerin

kontrol altinda tutulmas: i¢in siklikla FO kontiirii kullanilmistir.

5.6. Goz izleme Calismasinda Kullanilan Resimler

Calismadaki deney climleleri olusturulduktan sonra bu climlelere karsilik gelen
resimler bir ¢izer tarafindan hazirlanmistir. Hazirlanan resimler cimlelerdeki anlami
yansitacak sekilde olusturulmustur. Ornegin, asagida Sekil 5.6.1°de “Polis doktoru
boyuyor” ciimlesi i¢in dogru resim (A) ve ¢eldirici resim (B) gosterilmistir. Sekil
5.6.2°de ise “Kaptan pastay1 kesiyor” dolgu ciimlesi i¢in dogru resim (A) ve ¢eldirici

resim (B) gosterilmistir.

A. Dogru resim B. Celdirici resim

Sekil 5.6.1. “Polis doktoru boyuyor” ciimlesi i¢in dogru resim (A) ve celdirici resim

(B).
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A. Dogru resim B. Celdirici resim

Sekil 5.6.2. “Kaptan pastay1 kesiyor.” ciimlesi i¢in dogru resim (A) ve ¢eldirici resim

(B).

5.7. Goz Izleme Cahsmasinda Uygulanan Prosediir

Calismanin prosediirii, SR Research Experiment Builder yazilimi kullanilarak
olusturulmustur. Calismada kullanilan climleler ve iliskili resimler iki ayr1 listeye
ayrilmis, katilimeilarin tiimi bu listelerden sadece birini gérmiistiir. Ayni sdzctiklerin
farkli deney kosullarinda goriilmesiyle karistirict etkiye sebebiyet vermemek adina
her katilimci, her bir deney ciimlesi setinin sadece bir versiyonunu gormiis,
dolayisiyla her katilimciya 24 kanonik, 24 de calkalanmis climle gosterilmistir.
Bununla birlikte her katilimec1 24 adet dolgu climlesi de gormiistiir. Her listeye
icerisinde esit sayida ciimle olacak sekilde iki blok yerlestirilmis, bloklar arasinda
katilimcilara mola verilmistir. Her blok igerisinde climleler randomize bir sekilde
katilimcilara dinletilmistir. Hem listeler arasinda hem de bloklar arasinda her bir
deney kosuluna iliskin climle sayisi, dogru resmin konumu (sag-sol), ayni ad ve
eylemlerin kullanim sayilar1 gibi tiim prosediirel detaylar esit bir sekilde
dagitilmistir. Deneye baslamadan Once 4 pratik climlesi kullanilarak katilimcilarin
gorevi anladiklarindan emin olunmustur.

Deney siirecinde katilimcilardan bilgisayar hoparlorii ile sunulan ciimleleri

dinlemeleri, ayn1 zamanda bilgisayar ekranina yansitilan ve yukarida 6rneklenen iki
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ayr1 resimden dinledikleri climleyle Ortiisen resme bakmalari istenmistir. Her bir
deneme (trial) siiresince katilimcilarin goz hareketleri ve bakis siireleri (fiksasyon)
goz izleme sistemi tarafindan kaydedilmistir. Deney, g6z izleme sisteminin
kalibrasyon ve validasyon rutinleri ile baglamistir. Ardindan ekrana bir art1 isareti
yansitilmig, katilimci sadece bu arti isaretine baktiginda desen ilerlemistir. Eger
katilimc1 10 saniye igerisinde art1 isaretine bakmaz ise kalibrasyon ve validasyon
rutinleri tekrar etmis, ilgili deneme geri doniistiiriilerek (recycle) daha sonra
tekrardan katilimciya gosterilmistir. Art1 isaretinden sonra 5 saniye siireyle herhangi
bir isitsel uyaran verilmeden dogru ve celdirici resim ¢ifti ekrana yansitilarak
Onizleme yapilmistir. Boylece katilimc1 heniiz ciimleyi dinlemeden resmi
inceleyebilmistir. Ardindan 1 saniye siireyle tekrar arti isareti yansitilmistir.
Akabinde 1 saniye siireyle bos bir ekran yansitilmistir. Bundan sonra dogru ve
celdirici resim ¢ifti ekranin ortasina esit mesafede olacak sekilde ekranin sol ve sag
tarafina yansitilmistir. Resimlerin ekranda belirmesiyle birlikte her bir climle 6gesi
katilimciya dinletilmigtir. Climlenin bitmesiyle birlikte katilimecidan dinledigi ciimle
ile Ortlisen resme isaret etmeleri istenmis, uygulayici bu isarete gore sol veya sag
taraftaki resmi klavye iizerindeki iki tustan birine basarak se¢mistir. Caligma bloklar

arasinda verilen molanin uzunluguna gore 30-45 dakika araliginda siirmustiir.

5.8. Veri Analizi

Goz izleme deneyleri sonrasinda g6z izleme verileri SR Research Data Viewer
yazilimi kullanilarak ¢ikarilmig, SPSS (Versiyon 22) kullanilarak analiz edilmistir.
Veri analizi kapsaminda katilimcilarin, ciimle sonunda verdikleri (isaret ettikleri)
cevaplarin dogrulugu, dogru secim yaptiklar1 climleler icin cevaplama siireleri ve
dogru resme bakma oranlari incelenmistir. Calismanin bagimsiz degiskeni deney
kosulu (kanonik, ¢alkalanmis, dolgu) ve ciimlelerin 1lgi periyotlari, bagimli degiskeni
ise climle sonu cevaplarin dogrulugu, cevaplama siireleri ve dogru resme bakma
oranlaridir. Verilerin normal dagilim sergileyip sergilemediginin incelenmesi igin
hem afazi hem de kontrol grubunda her ilgi periyodu (6nizleme, birinci ad 6begi
(AO1), ikinci ad 6begi (AO2), eylem 6begi (EO), ciimle sonrasi) ve deney durumu
(kanonik, ¢alkalanmis, dolgu) icin Shapiro-Wilk testleri gerceklestirilmistir. Anlama

sorularinda dogru cevap oranlart ve cevaplama siirelerine iliskin veriler
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incelendiginde kontrol grubunda ii¢ deney durumu i¢in dogru cevap oranlarinin
normal dagilimdan anlamli Glgiide farkli bir sekilde dagildigi gorilmiis iken
(kanonik: p = .014, ¢alkalanmis: p = .004, dolgu: p < .001) anlama sorularina iliskin
diger veriler normal dagilim sergilemistir (p > .05). Dogru resme bakis oranlarina
iligkin verilerin dagilim1 incelendiginde ise afazi grubunda kanonik ciimlelerin
Onizleme ilgi periyodu normal dagilimdan anlaml 6lclide farklilik gostermis (p =
.046), diger veriler ise normal dagilimdan anlamli oranda farklilik géstermemistir (p
> .05). Her analiz grubunda en az bir bagimli degiskene iliskin veriler normal
dagilim sergilemedigi icin, ayrica sonuglar arasinda karsilastirilabilirlik ve tutarliligin
saglanmas1 adina tiim veriler parametrik olmayan testler kullanilarak incelenmistir.

Afazi ve kontrol gruplarina ayri ayn iligkili 6rneklemler Friedman testi
uygulanarak deney durumunun dogru cevap oranlar1 ve cevaplama siireleri
tizerindeki etkisi incelenmistir. Friedman testlerinde istatistiki olarak anlamli bir
sonu¢ elde edilmesi durumunda Wilcoxon eslestirilmis diziler testi uygulanarak
deney durumlar ikili olarak birbirleriyle karsilastirilmistir. 3 deney durumu olmasi
dolayisiyla toplam 3 ikili karsilastirma yapilmis, bu nedenle tip 1 hatasin1 6nlemek
icin alfa seviyesine Bonferroni diizeltmesi uygulanmistir (diizeltilmis alfa = .05/3 =
.017).

Dogru resme bakis oranlarma iliskin istatistiki analizler tek grup Wilcoxon
eslestirilmis diziler testi kullanilarak gergeklestirilmistir. Bu amagla her bir deney
durumu ic¢in her bir ilgi periyodu iizerindeki dogru resme bakis oranlar
hesaplanmistir. Bu hesaplama su sekilde yapilmistir: Dogru resme bakis siiresi /
(dogru resme bakis siiresi + ¢eldirici resme bakis siiresi). Her seferde iki resim
(dogru resim ve ¢eldirici resim) ekrana yansitildig1 i¢in ciimleyi anlamadan, rastgele
dogru resme bakis orani, diger bir deyisle sans seviyesi, 0.5 olarak kabul edilmistir.
Gergeklestirilen tek grup Wilcoxon testi, katilimcilarin belli bir zamanda (ilgi
periyodu) belli bir deney durumunda hedef resme bakis siirelerinin sans seviyesinden

(0.5) anlaml1 oranda farkl1 olup olmadigini test etmistir.
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6. BULGULAR

Bu boliimde ¢alismada toplanan verilerin istatistiksel analizlerine yonelik

bulgulara yer verilmistir.

6.1. Anlama Sorularinda Dogru Cevap Oranlari ve Cevaplama Siireleri

Anlama sorularindaki dogru cevap oranlar1 ve cevaplama siireleri Sekil
6.1.1’de sunulmustur. Kontrol grubunun anlama sorularindaki dogru cevap oranlari
deney durumlar arasinda anlamli oranda farkhlasmustir, ¥*(2) = 6.158, p = .046.
Deney durumlar ikili olarak birbirleriyle karsilastirildiginda ise p Bonferroni
diizeltilmis alfa seviyesi (.017) tizerinde kalmistir (Z < 1.852, p > .064). Yine kontrol
grubunun anlama sorularindaki cevaplama siireleri deney durumlart arasinda anlamli
oranda farklilagsmistir, X2(2) = 16.533,p< .001. Deney durumlart ikili olarak
birbirleriyle karsilastirildiginda ise dolgu ciimlelerine verilen cevaplarin (Mdn =
3409) hem kanonik (Mdn = 3434) hem de calkalanmis ciimlelere (Mdn = 3872)
verilen cevaplardan daha hizli oldugu, kanonik ciimlelere ise ¢alkalanmis
cimlelerden daha hizli cevap verildigi gozlenmistir (Z < 2.613, p < .009). Afazi
grubunda ise anlama sorulardaki dogru cevap oranlar (x*(2) = 3.895, p = .143) ve
cevaplama siireleri (x2(2) <.001, p = 1.000) deney durumlar1 arasinda anlamli oranda

farklilik sergilememistir.

A. B.
Dogru Cevaplama Oranlari Cevaplama Sireleri
1 7000
0,9 6000
08 € 5000
0,7 i i =
0,6 4000 -
0,5 3000 i =
Kanonik Calkalanmis Dolgu Kanonik Calkalanmis  Dolgu
H Afazi H Kontrol M Afazi H Kontrol

Sekil 6.1.1. Anlama sorularinda dogru cevap oranlar1 ve cevaplama siireleri
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6.2. Dogru Resme Bakis Siireleri
Bu boliimde afazi ve kontrol grubunun; kanonik climleler, g¢alkalanmig

climleler, dolgu climleleri iizerindeki dogru resme bakis siirelerine deginilecektir.

6.2.1. Kanonik ciimleler iizerindeki bakis siireleri

Afazi ve kontrol grubunun kanonik ciimleler iizerindeki bakis siireleri Sekil
6.2.1.1.’de sunulmustur. Beklendigi tizere afazi ve kontrol gruplarinin heniiz hedef
climleyi dinlemeye baslamadigi Onizleme ilgi bolgesindeki dogru resme bakis
stireleri sans seviyesinde kalmigtir (afazi grubu: Mdn = .51; Z = 1.753, p = .080;
kontrol grubu: Mdn = .50; Z = -.454, p = .650). Benzer sekilde AO1 iizerindeki dogru
resme bakis siireleri de sans seviyesinde gergeklesmistir (afazi grubu: Mdn = .62; Z =
1.483, p = .138; kontrol grubu: Mdn = .51; Z = 1.079, p = .281). AO2 iizerinde ise
kontrol grubu (Mdn = .73) hedef resme sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir
oranda bakis gostermistir (Z = 3.408, p = .001). Afazi grubu ise (Mdn = .57) dogru
resme bakis siirelerinde sans seviyesinde kalmistir (Z = 1.753, p = .080). Eylem
Obegi tizerinde ise kontrol grubu (Mdn = .77) hedef resme sans seviyesinden anlamli
olarak yiiksek bir oranda bakis sergilerken, afazi grubu (Mdn = .59) hedef resme sans
seviyesinde bakis sergilemistir (kontrol grubu: Z = 3.408, p = .001; afazi grubu: Z =
1.483, p = .138). Ciimle sonrasi ilgi bolgesinde ise kontrol grubu (Mdn = .71) dogru
resme bakis siirelerinde sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir oranda bakis
gostermistir (Z = 3.408, p = .001). Afazi grubu ise (Mdn = .66) dogru resme bakis
slirelerinde sans seviyesinde kalmistir (Z = 1.483, p = .138).
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Sekil 6.2.1.1. Afazi ve kontrol grubunun kanonik ciimleler tizerindeki bakis stireleri

* <05, ** < .01, *** < .001. Not: Bu ve sonraki bakis siirelerine iliskin sekillerde bakis

stirelerinin aritmetik ortalamasi ve standart hata gosterilmistir.

6.2.2. Calkalanmus ciimleler iizerindeki bakis siireleri

Afazi ve kontrol grubunun ¢alkalanmis ciimleler {izerindeki bakis siireleri Sekil
6.2.2.1.’de gosterilmistir. Beklendigi gibi afazi ve kontrol gruplarinin heniiz hedef
climleyi dinlemeye baslamadigi onizleme ilgi bolgesindeki dogru resme bakis
stireleri sans seviyesinde gergeklesmistir (afazi grubu: Mdn = .51; Z =-.135, p = .893
: kontrol grubu: Mdn = .51; Z = .454, p = .650). Benzer sekilde AO1 iizerindeki
dogru resme bakis siireleri de sans seviyesinde kalmistir (afazi grubu: Mdn = .47; Z =
-1.461, p = .144; kontrol grubu: Mdn = .48; Z = -.682, p = .496). AO2 iizerinde ise
hem afazi grubu (Mdn = .54) hem de kontrol grubu (Mdn = .65) dogru resme bakis
stirelerinde sans seviyesinden anlamli olarak yiliksek bir oranda bakis sergilemistir
(afazi grubu: Z = 2.023, p = .043; kontrol grubu: Z = 3.067, p = .002). Eylem &begi
tizerinde ise hem afazi grubu (Mdn = .60) hem de kontrol grubu (Mdn = .73) dogru
resme sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir oranda bakis gostermistir (afazi
grubu: Z = 2.023, p = .043; kontrol grubu: Z = 3.237, p = .001). Ciimle sonras ilgi

bolgesindeki dogru resme bakis siirelerinde hem afazi grubu hem de kontrol grubu
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sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir oran sergilemistir (afazi grubu: Mdn =

.74; Z =2.023, p =.043; kontrol grubu: Mdn = .82; Z = 3.408, p = .001).

Calkalanmis

0,9
* % %

0,8 KK
* %

0,7

0,6

0,5

0,4

0,3
Onizleme AO1 AO2 EO Tiimce Sonrasi

e A\f37| === Kontrol

Sekil 6.2.2.1. Afazi ve kontrol grubunun c¢alkalanmis ciimleler ilizerindeki bakisg

sureleri

*<.05, ** < .01, *** <.001

6.2.3. Dolgu ciimleleri iizerindeki bakis siireleri

Afazi ve kontrol grubunun dolgu ciimleleri {izerindeki bakis siireleri Sekil
6.2.3.1.’de gosterilmistir. Beklendigi {izere afazi ve kontrol gruplarinin heniiz hedef
climleyi dinlemeye baslamadigi Onizleme ilgi bolgesindeki dogru resme bakis
stireleri sans seviyesinde kalmustir (afazi grubu: Mdn = 51; Z = .944, p = .345;
kontrol grubu: Mdn = .51; Z = .454, p = .650). AOl iizerinde ise afazi grubu (Mdn =
.46) dogru resme bakis siirelerinde sans seviyesinde kalmistir (Z = -.135, p = .893).
Kontrol grubu ise (Mdn = .58) dogru resme bakis siirelerinde sans seviyesinden
anlamli olarak yiiksek bir oran sergilemistir (Z = 2.158 p = .031). AO2 iizerinde ise
afazi grubu (Mdn = .53) dogru resme sans seviyesinde bakmustir (Z = .674 p = .500).
Kontrol grubu ise (Mdn = .73) dogru resme sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek
bir oranda bakmistir (Z = 3.408 p = .001). Eylem 0begi iizerinde ise afazi grubu
(Mdn = .66) dogru resme bakis siirelerinde yine sans seviyesinde kalmistir (Z = 1.753
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p = .080). Kontrol grubu ise (Mdn = .84) dogru resme bakis siirelerinde sans
seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir oran gostermistir (Z = 3.408 p =.001). Ciimle
sonrasi ilgi bolgesindeki dogru resme bakis siirelerinde hem afazi grubu hem de
kontrol grubu sans seviyesinden anlamli olarak yiiksek bir oran sergilemistir (afazi
grubu: Mdn = .78; Z = 2.023, p = .043; kontrol grubu: Mdn = .66; Z = 3.124, p =
.002).

Dolgu
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Sekil 6.2.3.1. Afazi ve kontrol grubunun dolgu ciimleleri iizerindeki bakis siireleri

*<.05, ** < .01, ***<.001
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7. TARTISMA
Mevcut ¢alisma, agramatik afazili bireyler (5 kisi) ve saglikli kontrol grubu (15

kisi) olmak tizere iki grupla gerceklestirilmistir. Goz izleme teknigi ve Tiirkce
kanonik, c¢alkalanmis ve dolgu ciimleleri kullanilarak agramatik afazide
morfosentaktik islemleme siiregleri incelenmistir. Agramatik afazili grupta ve kontrol
grubunda anlama sorularna iliskin dogru cevaplama oranlar1 en yiiksek dolgu
ciimlelerinde, daha sonra kanonik ciimlelerde ve en diisiik ¢alkalanmis climlelerde
gbzlemlenmistir. Ayn1 sekilde cevaplama siirelerinde de en hizli dolgu ciimleleri,
daha sonra kanonik ciimleler ve son olarak da ¢alkalanmis climleler gelmektedir. Her
iki grupta da cilimle sonlarina dogru, dogru resme bakma oranlarinin arttig
gbzlenmistir. Kontrol grubunda ciimlenin baslarindan itibaren her {i¢ deney
kosulunda dogru resme bakis oranlarinda anlamli bir artis goriilmiistiir. Agramatik
afazili grubun ise climle islemleme ve goz hareketleri agisindan kontrol grubundan
farklilastig1r goriilmiistiir. Asagida tartisilacagi iizere calismanin bulgulart Yavas
Islemleme Hipotezini destekler niteliktedir.

Kontrol grubunda her ii¢ deney kosulunda anlama sorularina verilen dogru
cevap oranlar farklidir. Bununla birlikte deney gruplari ikili olarak kiyaslandiginda
aralarinda anlamli bir fark olmadigi gozlemlenmistir. Bunun sebebi, kontrol
grubunda her {i¢ deney grubundaki ciimlelere yiiksek oranda dogru cevap verilmesi,
yani tavan etkisi (ceiling effect) olabilir. Kontrol grubunun anlama sorularindaki
cevaplama siirelerinde ise deney kosullar1 arasinda anlamli farklilik gozlenmistir.
Deney durumlar ikili olarak birbirleriyle karsilagtirildiginda ise dolgu climlelerine
verilen cevaplarin hem kanonik hem de calkalanmis climlelere verilen cevaplardan
daha hizli oldugu, kanonik ciimlelere ise ¢alkalanmis climlelerden daha hizli cevap
verildigi gozlenmistir. Agramatik afazi grubunda ise anlama sorularindaki dogru
cevap oranlari ve cevaplama siireleri deney durumlar1 arasinda anlamli oranda
farklilik sergilememistir, ancak sonuglar kontrol grubuyla benzerlik gostermektedir.
Ozellikle afazili katilimeilar da dogru cevaba en fazla dolgu ciimlelerinde, en az da
calkalanmis climlelerde ulasabilmis, en hizli cevaplama siiresi dolgu ciimlelerinde
gorilmiistiir.

Anlama sorularina iliskin mevcut bulgular, dnceki ¢alismalarda rapor edilen

bulgular ile ortiismektedir. Ingilizce iizerine yapilan bir resim-ciimle eslestirme
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calismasinda, ciimle karmasikligi arttikca (etken ciimlelerden ziyade edilgen
climlelerde) daha az puan elde edildigi belirtilmistir (47). Bulgular ayni zaman
Tirkge iizerine yapilan c¢alismalar ile de oOrtiismektedir. Tiirkge iizerine yapilan bir
resim-ciimle eslestirme ¢alismasinda, afazili bireyler c¢alkalanmis cilimlelerde,
kanonik climlelere gore daha kotii bir performans gostermistir (7). Arastirmacilar bu
bulgunun kismen iz Silme Hipotezi ile tutarli oldugunu belirtmis, bununla birlikte
yapisal siklik gibi psikodilbilimsel etmenlerin de bulgular {lizerinde rol oynamis
olabilecegini belirtmistir. Bununla beraber ciimle sonu anlama siire¢lerine iliskin bu
bulgular Iz Silme Hipotezi ve Yavas Islemleme Hipotezinin tam olarak
karsilastirilmasia izin vermemektedir. Bunun sebebi, her iki hipotezin de farkli
sebeplerden dolay1r agramatik afazili bireylerin 06zellikle karmasik ciimleleri
anlamada gii¢liik yasadigini iddia etmesidir. Goriilecegi iizere mevcut ¢aligmadaki
anlama sorularina iligkin bulgular 6nceki literatiirle ortiismektedir ancak ¢alismanin
odak noktast olan Iz Silme Hipotezi ile Yavas Islemleme Hipotezinin
karsilagtirilabilmesi i¢in g6z izleme sonuglarina bakarak climlenin farkh
kisimlarindaki islemleme siireglerinin incelenmesi gerekmektedir.

GOz hareketlerine iligkin bulgular incelendiginde kontrol grubundaki
katilimcilarin, her ti¢ deney kosulunda da ciimlenin daha erken kisimlarindan (ikinci
ad dbeginden) itibaren dogru resme daha fazla baktig1 bulunmustur. Ozellikle dolgu
climlelerinde anlamsal ipuclarin1 kullanarak ¢ok kisa bir siirede dogru resme
bakmislardir. Agramatik afazi grubu ise ancak ciimle sonuna dogru, dogru resme
ulagabilmistir. Kanonik ciimlelerde her ne kadar istatistiki olarak anlamli olmasa da
climle sonuna dogru, dogru resme bakis oranlar1 artis gostermistir. Ancak kanonik
climlelerin higbir ilgi periyodunda afazili katilimcilarin dogru resme sans
seviyesinden daha yiiksek oranda bakmadiklar1 gozlenmistir. Calkalanmis
climlelerde ise afazili katilimcilarin ikinci ad 6beginden itibaren dogru resme sans
seviyesinden daha yiiksek bir oranda baktiklari gozlenmistir. Dolgu ciimlelerinde ise
yalnizca ciimle sonunda dogru resme anlamli olarak sans seviyesinden yliksek
seviyede baktiklar1 goriilmiistiir. Mevcut bulgulardan hareketle afazili katilimcilarin
calkalanmig ciimlelere kiyasla kanonik ciimlelerde daha fazla zorlandig
anlasilmaktadir. Bu bulgu Tiirk¢ede calkalanmis climlelerde climle sonu anlama

sireclerini inceleyen resim-ciimle eslestirme ve ciimle tamamlama c¢aligmalarinin
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bulgulariyla gelismektedir (6-7-48). Bu calismalarda genel itibariyla agramatik
afazide ¢alkalanmis climlelerde giicliik yasandigi gosterilmistir. Mevcut goz izleme
bulgular ile 6nceki calismalar arasindaki bu ¢eliski, kullanilan yontemler arasindaki
farklilik ile acgiklanabilir. Yukarida agiklandigr {izere mevcut ¢alismadaki anlama
sorularina iligskin bulgular, 6nceki ¢alismalarla ortiismektedir. Goz izleme teknigi ile
anlik olarak isitilen climle kisimlari ile ilgili islemleme siire¢leri incelenebilmektedir.
Buradan hareketle her ne kadar ciimle sonuna gelindiginde ¢alkalanmis ciimleler
kanonik ciimlelere gore genel olarak daha zor anlasilsa da climle igerisinde afazili
bireylerin islemleme siirecleri daha karmasik olabilir. Ornegin, ¢alkalanmis
climlelerde ilk sozciik tizerindeki belirtme eki (polis-i), afazili katilimcilar tarafindan
erken islemleme silirecinde bir morfosentaktik ipucu olarak kullanilmis olabilir.
Ancak kisa stireli bellek, isleyen bellek, dikkat, biligsel kontrol gibi biligsel siireglerin
ve yiritiicii islevlerin de inmeden etkilenebilecegi (49-50) diistiniildiigiinde climle
sonuna gelindiginde bu ipuclar1 ve climledeki sozciikler bir climle temsili olugturmak
icin gerekli bir sekilde birlestirilemeyebilir.

Calismanin bulgular1 Yavas Islemleme Hipotezi ile drtiismektedir. Bu hipoteze
gore agramatik afazili bireylerde aslinda so6zdizimsel yeterlilikte bir sorun
olmayabilir. Temel problem cilimle islemlenirken, sozciiklerin anlamsal olarak
¢Oziimlenip climleyle birlestirilmesi siirecinde bir yavaslama olmasidir ve bundan
dolayr afazili bireyler ancak climle sonunda cilimlenin dogru temsiline
ulagabilmektedirler. Caligmada agramatik afazili bireylerin ilk gordiikleri climle
Ogesini, climlenin edeni olarak islemlemedigi aksine ciimle sonunda dogru resme
gidebildikleri goriilmiistiir. Bu bulgu da iz Silme Hipotezine aykiridir ¢iinkii Iz Silme
Hipotezi, agramatik afazili bireylerin, kanonik ciimlelerde ilk gordiikleri ad 6begini
climlenin edeni (agent) olarak kabul ettiklerini 6ngérmektedir.

Mevcut c¢alisma afazide ciimle islemleme siireclerinin incelenmesinde goz
izleme tekniginin kullamshi oldugunu gostermektedir. Ozellikle anlama sorularina
ilisgkin bulgular ile g6z izleme sonuglarindaki bulgular arasindaki fark
diisiiniildiginde afazili bireylerin dil islemleme 0&zellikleri arastirilirken sadece
climle sonu anlama siireclerini yansitan tekniklerin degil, zamansal ¢oziiniirliigi
yiiksek gbz izleme gibi tekniklerin de kullanilmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Ayrica literatiirde g6z izleme tekniZinin, afazili bireylerde isittigini ve okudugunu
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anlamada, yasanilan zorluklar1 degerlendirmede tanisal bir arag olabilecegine
deginilmektedir ~ (51). llerleyen donemlerde gdz izleme tekniklerinin
yayginlagsmasiyla birlikte tanisal ara¢ olarak kullanilma potansiyeli olabilir. Ayrica
afazili grupta dil sorunlarina ek olarak hemiparezi ve hemipleji gibi kisitlayici
durumlar dolayisiyla davramigsal ¢ikti (sozel veya sozel olmayan agik cevaplar)
almak giic olabilmektedir. G6z izleme tekniginde ise sadece goz hareketleri
incelendigi i¢in bu siirecler daha kolay olabilmektedir.

Mevcut calisma kapsaminda veri toplama siiregleri tasinabilir géz izleme
sistemi sayesinde katilimcilarin evlerinde uygulanmistir. Her ne kadar dikkat dagitict
faktorlerden uzak, sessiz bir ortamda veri toplanmaya gayret edilmisse de ¢alismanin
laboratuvar ortaminda gergeklestirilmemesi sonuglar iizerinde istenmeyen etkilere
yol acmis olabilir. Yasanan pandemi kosullar1 nedeniyle ¢ok fazla katilimciya
ulagilamamistir. Bu durum da ¢aligmanin bulgularini etkilemis olabilir. Son olarak
calismada yalnizca ii¢ ¢esit climle incelenmis, daha farkli climle tiirleri (edilgen
climleler, ilgi climleleri gibi) incelenmemistir. Sonraki calismalarda daha kontrolli
ortamlarda katilime1 sayis1 ve climle cesitliligi artirilabilir. Ayrica climle islemleme
stireglerini daha iyi anlayabilmek igin c¢alismalara farkli afazi gruplar1 da dahil
edilebilir. Daha kronik donemdeki (1 yil ve iizeri) afazili bireyler de ilerleyen

calismalara dahil edilebilir.
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8. SONUC
Mevcut ¢alisma, agramatik afazili bireyler (5 kisi) ve saglikli kontrol grubu (15

kisi) olmak tizere iki grupla gerceklestirilmistir. Goz izleme teknigi ve Tiirkce
kanonik, c¢alkalanmis ve dolgu ciimleleri kullanilarak agramatik afazide
morfosentaktik islemleme siire¢leri incelenmistir. Deney siirecinde katilimcilardan
bilgisayar hoparlorii ile sunulan climleleri dinlemeleri, ayn1 zamanda bilgisayar
ekranina yansitilan ve dinledikleri climleyle ortiisen resme bakmalari istenmistir. Her
bir deneme siiresince katilimcilarin goz hareketleri géz izleme sistemi tarafindan
kaydedilmistir. Ciimle sonu anlama sorularina iliskin bulgular, hem kontrol hem de
afazi grubunun en yiiksek skorlara anlamsal ipuglar1 barindiran dolgu ciimlelerinde
ulastigini, ardindan kanonik cilimleler ve calkalanmis ciimlelerin geldigini
gostermistir. Goz hareketlerine iliskin dogru resme bakma oranlar1 incelendiginde ise
kontrol ve agramatik afazi grubunun farklilik gosterdigi, kontrol grubunun climlenin
erken kisimlarindan itibaren tiim ciimle tiirlerinde dogru resme ulasabildigi
goriilmistiir. Bununla birlikte agramatik afazi grubu ise genel olarak daha diisiik
dogru resme bakis oranlar1 sergilemis ve ancak climle sonuna dogru, dogru resme
ulagabilmistir. Agramatik afazi grubunda g6z hareketlerine iligkin bulgular,
katilimcilarin ilk gordiikleri ad 6begini ciimlenin edeni olarak analiz etmedigini ve
climle islemleme siirecinde genel bir yavaslama sergilediklerini ortaya koymustur.
Sonug olarak ¢alismanin bulgular1 Yavas Islemleme Hipotezi ile drtiismektedir. Goz
izleme tekniginin calisilmasi zor olan afazide dil islemleme siireclerinin incelenmesi
acisindan uygun bir teknik oldugu ve ayni zamanda tanisal bir ara¢ olarak kullanilma

potansiyeli oldugu diistiniilmektedir.
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10. EKLER

EK 1: Goz izleme Calismasinda Kullanilan Ciimleler

Set No
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NNNNRPRPRRPRPRRRPRPRPRPRPEPRLPRPREPRERRERRERR
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Uyaran Tiirii

Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik

1. AO

Deney Ciimleleri

Polis
Polisi
Polis
Polisi
Polis
Polisi
Polis
Polisi
Dedektif
Dedektifi
Dedektif
Dedektifi
Dedektif
Dedektifi
Dedektif
Dedektifi
Palyaco
Palyacoyu
Palyaco
Palyacoyu
Palyaco
Palyacoyu
Palyaco
Palyacoyu
Doktor
Doktoru
Doktor
Doktoru
Doktor
Doktoru
Doktor
Doktoru
Astronot
Astronotu
Astronot
Astronotu
Astronot
Astronotu
Astronot
Astronotu
Futbolcu

2. A0

Dedektifi
Dedektif
palyagoyu
Palyaco
Doktoru
Doktor
Astronotu
Astronot
palyagoyu
Palyaco
Doktoru
Doktor
Astronotu
Astronot
futbolcuyu
Futbolcu
Doktoru
Doktor
Astronotu
Astronot
futbolcuyu
Futbolcu
Askeri
Asker
Astronotu
Astronot
futbolcuyu
Futbolcu
Askeri
Asker
Hirsizi
Hirsiz
futbolcuyu
Futbolcu
Askeri
Asker
Hirsizi
Hirsiz
Asciyl
Asci
Askeri

Eylem

bagliyor
bagliyor
stiriikliiyor
stiriiklityor
boyuyor
boyuyor
1slatiyor
1slatiyor
boyuyor
boyuyor
1slatryor
1slatiyor
gidikliyor
gidikliyor
tekmeliyor
tekmeliyor
gidikliyor
gidikliyor
tekmeliyor
tekmeliyor
cekiyor
cekiyor
1SIT1yOr
1SIT1yOr
cekiyor
cekiyor
1SIT1yOr
1SIT1yOr
Itiyor
ftiyor
Opiiyor
Opuiyor
Itiyor
ftiyor
Opiiyor
Optuiyor
tutuyor
tutuyor
yikiyor
yikiyor
tutuyor
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21
22
22
23
23
24
24
25
25
26
26
27
27
28
28
29
29
30
30
31
31
32
32
33
33
34
34
35
35
36
36
37
37
38
38
39
39
40
40
41
41
42
42
43
43
44
44
45

Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik

Futbolcuyu
Futbolcu
Futbolcuyu
Futbolcu
Futbolcuyu
Futbolcu
Futbolcuyu
Asker
Askeri
Asker
Askeri
Asker
Askeri
Asker
Askeri
Hirsiz
Hirsiz1
Hirsiz
Hirsiz1
Hirsiz
Hirsiz1
Hirsiz
Hirsiz1
Asci
Asciyl
Asci
Asciyl
Asci
Asciyl
Asci
Asciyl
Dalgi¢
Dalgici
Dalgi¢
Dalgici
Dalgi¢
Dalgici
Dalgi¢
Dalgici
itfaiyeci
Itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Itfaiyeciyi
Korsan

Asker
Hirsizi
Hirsiz
Asciyt
Asci
Dalgic1
Dalgic
Hirsizi
Hirsiz
Asciyt
Asci
Dalgic1
Dalgic
itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Asciyt
Asc1
Dalgic1
Dalgic
itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Korsani
Korsan
Dalgict
Dalgic
itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Korsani
Korsan
Polisi
Polis
itfaiyeciyi
Itfaiyeci
Korsani
Korsan
Polisi
Polis
Dedektifi
Dedektif
Korsani
Korsan
Polisi
Polis
Dedektifi
Dedektif
palyagoyu
Palyaco
Polisi

tutuyor
yikiyor
yiktyor
bagliyor
bagliyor
stiriikliiyor
stiriiklityor
bagliyor
bagliyor
stiriikliiyor
stiriiklityor
boyuyor
boyuyor
1slatiyor
1slatiyor
boyuyor
boyuyor
1slatryor
1slatiyor
gidikliyor
gidikliyor
tekmeliyor
tekmeliyor
gidikliyor
gidikliyor
tekmeliyor
tekmeliyor
cekiyor
cekiyor
1SIT1yOr
1SIT1yOr
cekiyor
cekiyor
1SIT1yOr
1SIT1yOr
Itiyor
ftiyor
Opiiyor
Opuiyor
Itiyor
ftiyor
Opiiyor
Optuiyor
tutuyor
tutuyor
yikiyor
yikiyor
tutuyor
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45
46
46
47
47
48
48
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Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis

Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik
Calkalanmis
Kanonik

Korsani
Korsan
Korsani
Korsan
Korsani
Korsan
Korsani

Dolgu Ciimleleri

Hakem
Kitab1
Hakem
Gozliigii
Boksor
Gozliigii
Boksor
Kitab1
Hakem
Sandalyeyi
Hakem
Televizyonu
Balike1
Televizyonu
Balikg1
Sandalyeyi
Boksor
Ekmegi
Boksor
Pastay1
Kaptan
Pastay1
Kaptan
Ekmegi
Ressam
Tabagt
Ressam
Kavanozu
Kaptan
Kavanozu
Kaptan
Tabagt
Fotografe1
Bardag:
Fotografe1
Tencereyi
Balike1
Tencereyi
Balike1

Polis
Dedektifi
Dedektif
palyagoyu
Palyaco
Doktoru
Doktor

Kitab1
Hakem
Gozligi
Hakem
Gozligi
Boksor
Kitabi
Boksor
sandalyeyi
Hakem
televizyonu
Hakem
televizyonu
Balikg1
sandalyeyi
Balikg1
Ekmegi
Boksor
Pastay1
Boksor
Pastay1
Kaptan
Ekmegi
Kaptan
Tabagi
Ressam
Kavanozu
Ressam
Kavanozu
Kaptan
Tabagi
Kaptan
Bardagi
fotografci
Tencereyi
fotografci
Tencereyi
Balikg1
Bardagi

tutuyor
yikiyor
yiktyor
bagliyor
bagliyor
stiriikliiyor
stiriiklityor

firlatryor
firlatiyor
firlatryor
firlatiyor
firlatryor
firlatiyor
firlatiyor
firlatiyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
deviriyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kesiyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
kirtyor
dolduruyor
dolduruyor
dolduruyor
dolduruyor
dolduruyor
dolduruyor
dolduruyor
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20
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